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INSTITUCIONAL.
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PROYECTISTA: ADRIAN HERNANDEZ
PINEDO.

Morelia, Michoacan, a treinta y uno de marzo de dos mil

guince.

VISTOS, para resolver los autos que integran el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
identificado al rubro, promovido por la ciudadana Consuelo
Muro Urista, por su propio derecho, por la omisién e inactividad
procesal de la Comisién Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional en el Estado de Michoacan,
de remitir a la Comision Nacional de Justicia Partidaria su
recurso de inconformidad presentado en contra del dictamen de
veintiséis de enero de dos mil quince, que declaré procedente la
solicitud de registro del ciudadano Jaime Dario Oseguera
Méndez, dentro del proceso interno de seleccion y postulacion

de candidatos a presidentes municipales por el método de
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Convencion de Delegados del referido instituto politico, en

Morelia, Michoacan.

RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado por la actora en su
demanda y de las constancias que obran en autos, se conoce lo

siguiente:

I. Convocatoria. El doce de enero de dos mil quince, el Comité
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional en
Michoacéan, expidi6 la convocatoria ! para participar en el
proceso interno de seleccién y postulacion de candidatos a
presidentes municipales por el método de Convencion de
Delegados del referido instituto politico, en Morelia, Michoacan,
para el periodo constitucional 2015-2018, que habran de
contender en las elecciones a celebrarse en la entidad el 7 de
junio de 2015.

Il. Solicitud de registro como precandidato. El veinticuatro de
enero siguiente, Jaime Dario Oseguera Méndez presentod
solicitud de registro? ante el érgano auxiliar de la Comisién
Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional en el Municipio de Morelia, Michoacan, para
participar como aspirante a precandidato a presidente

municipal.

lll. Requerimiento. Mediante acuerdo de veinticinco de enero
del presente afo, la Comision sefialada requirid al ciudadano

Aldo Gabriel Argueta Martinez, en cuanto presidente del

1 Véase a fojas de la 37 a la 72 del expediente.
2 Véase fojas 127 y 128 del expediente
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ICADEP®, y emisor de la constancia de conocimiento de los
documentos basicos del Partido Revolucionario Institucional, en
favor del ciudadano Jaime Dario Oseguera Méndez, para que
compareciera a reconocer el contenido y firma del citado
documento, diligencia a la cual acudié levantandose el acta*

correspondiente.

V. Solicitud de informacién. El dia veintisiete de enero del
afio en curso, la actora solicitd® a la Comision Estatal de
Procesos Internos en Michoacan del Partido Revolucionario

Institucional diversa informacion.

SEGUNDO. Acto intrapartidario impugnado. El veintiséis de
enero del mismo afio, la Comision Estatal de Procesos Internos
del Partido Revolucionario Institucional en Michoacan, emitio
dictamen® en el que declar6é procedente la solicitud de registro
de Jaime Dario Oseguera Meéndez, como aspirante a
precandidato para Presidente Municipal del Municipio de

Morelia, Michoacan.

TERCERO. Recurso de inconformidad. El veintiocho de
enero del ano en curso, la actora presento escrito de recurso de
inconformidad ” ante la autoridad partidaria correspondiente,
dirigido a la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido

Revolucionario Institucional.

8 Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico A.C. filial, Michoacan.

4 Véase foja 148 del expediente.

5 Copias fotostaticas certificada del registro de inscripciéon de participantes al curso de
evaluacion para la acreditacion de conocimientos de los documentos basicos del Partido
Revolucionario Institucional, lista de control de asistencia al curso aplicado el dia 20 de
enero del afio 2015, asi como el expediente del ciudadano Jaime Dario Oseguera
Méndez ndmero 02/2015, incluyendo el acta levantada con motivo del reconocimiento del
contenido y firma del Presidente del ICADEP.

6 Véase a fojas de la 113 a la 116 del autos.

7 Véase a fojas 3 y 4 de autos.



iva | EEM

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN TEEM'JDC'402/201 5

CUARTO. Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano. Con motivo de la falta de
pronunciamiento del recurso intrapartidario, el diecisiete de
marzo de dos mil quince, Consuelo Muro Urista, present6 en la
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, escrito de Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano®, por la omisién e inactividad
procesal de la Comision Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional en el Estado de Michoacan,
de remitir a la Comision Nacional de Justicia Partidaria su

recurso de inconformidad.

QUINTO. Registro y turno a Ponencia. El dieciocho de marzo
del afio en curso, el Magistrado Presidente del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, José René Olivos Campos,
acordo integrar y registrar el expediente respectivo en el Libro
de Gobierno con la clave TEEM-JDC-402/2015, y turnarlo a la
Ponencia a su cargo para los efectos previstos en los articulos
27 y 76 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo.

SEXTO. Aviso de interposicién del medio de impugnacion.
El diecisiete de marzo de dos mil quince, a las veintidés horas
con veinticuatro minutos, se recibio en la Oficialia de Partes de
este érgano jurisdiccional, el aviso® signado por el Presidente
de la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Michoacan, respecto de la

presentacion de la demanda del juicio de mérito.

8 Véase a fojas de la 16 a la 34 de autos.
9 Véase a foja 99 y 100 de autos.
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SEPTIMO. Publicitacién del presente medio de
impugnacion. El diecisiete de marzo de la presente anualidad,
la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, publicité la presentacién del Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales que nos
ocupa, para el efecto de que comparecieran posibles terceros

interesados.

OCTAVO. Tercero interesado. El veinte de marzo del presente
afio, durante la tramitaciéon del medio de impugnacién que se
resuelve, comparecié como tercero interesado? el ciudadano
Jaime Dario Oseguera Méndez, quien expreso los argumentos
gue estimdé conducentes, tal y como se advierte de las
constancias que remite a este organo jurisdiccional la Comision
Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario

Institucional.

NOVENO. Radicacion y requerimiento. Por acuerdo de veinte
de marzo de dos mil quince, el Magistrado instructor ordend
radicar! el presente Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano, en términos del articulo 27,
fraccion I, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado, y requirio a la Comision
Nacional de Justicia Partidaria y a la Comision Estatal de
Procesos Internos ambas del Partido Revolucionario
Institucional, la remisién de diversas constancias que estimo

necesarias para resolver el presente juicio.

DECIMO. Cumplimiento de requerimiento. En la misma
fecha, la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido

Revolucionario Institucional remitid las constancias que le

10 VVéase a fojas de la 242 a la 256 de autos.
11 Véase a fojas 104 a la 107 de autos.
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fueron requeridas por el Magistrado instructor, quien mediante
auto de veintitrés de marzo de dos mil quince, acordo el
cumplimiento al requerimiento formulado, posteriormente se
tuvo a la Comision Nacional de Justicia Partidaria, cumpliendo

con los requerimientos que se le hicieron.

DECIMO PRIMERO. Remision de las constancias relativas
al trdmite. Mediante escrito de veintiuno de marzo del afio en
curso, el Presidente de la Comision Estatal de Procesos
Internos del Partido Revolucionario Institucional en Michoacan,

remitio la siguiente documentacion.

1. Informe circunstanciado; de veinte de marzo de dos mil
qguince, suscrito por el Presidente de la Comision Estatal
de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional.

2. Cédula de Publicitacion, de diecisiete de marzo de dos mil
guince, suscrita por la Secretaria Técnica de la Comision
Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional, correspondiente al Juicio de Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano,
promovido por Consuelo Muro Urista, via per saltum.

3. Escrito de Tercero Interesado, presentado por Jaime
Dario Oseguera Méndez, a las veinte horas con cuarenta
minutos del veinte de marzo del dos mil quince.

4. Copia fotostatica simple del escrito de presentacion de
demanda y sus anexos, con fecha de recibido ante la
Oficialia de Partes de la Comision Estatal de Procesos
Internos del Partido Revolucionario Institucional, de

diecisiete de marzo de dos mil quince.
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DECIMO SEGUNDO. Admision. Por auto de veinticinco de
marzo de dos mil quince, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 27, fraccion V, de la Ley de Justicia en Materia Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado, el Magistrado

Ponente admitié a tramite el presente juicio.

DECIMO TERCERO. Requerimiento y cumplimiento. El
veintiséis de marzo de dos mil quince, el Magistrado Instructor,
requirid al Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico A.C.
filial, Michoacéan, diversa documentacion, mismo que remitié las
constancias que se le solicitaron, por lo que se le tuvo

cumpliendo en tiempo y forma.

DECIMO CUARTO. Cierre de instruccién. Al advertirse que
no quedaban diligencias pendientes por desahogar, el treinta de
marzo de dos mil quince, se declardé cerrada la instruccion,

guedando los autos en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y Competencia. El Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan ejerce jurisdiccion y el Pleno es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, de conformidad con los articulos 98 A, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacéan
de Ocampo; 60, 64, fraccion Xlll y 66, fraccion II, del Cddigo
Electoral del Estado de Michoacan; asi como 5, 73 y 76,
fraccion 1l, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana, en virtud de que se trata de un Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del

Ciudadano, promovido via per saltum por una ciudadana y
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militante de un partido politico, por la omision e inactividad
procesal de la Comision Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional en el Estado de Michoacan,
de remitir a la Comision Nacional de Justicia Partidaria su
recurso de inconformidad presentado en contra del dictamen de
veintiséis de enero de dos mil quince, que declaré la
precedencia de la solicitud de registro del ciudadano Jaime
Dario Oseguera Meéndez, dentro del proceso interno de
seleccion y postulacion de candidatos a presidente municipal en

Morelia, Michoacan.

SEGUNDO. Per saltum. Este Tribunal Electoral considera que
el presente juicio es procedente en la via per saltum, por las

consideraciones siguientes.

De conformidad con lo establecido en el articulo 158, inciso b),
del Codigo Electoral del Estado de Michoacan, cuando se
renueve el Congreso y los Ayuntamientos, las precampanas
daran inicio en la segunda semana de febrero del afio de la

eleccion, tal y como acontece en la especie.

Por otra parte, en términos de lo dispuesto en la base décima
de la convocatoria emitida por el Comité Directivo Estatal del
Partido Revolucionario Institucional, para participar en el
proceso interno para seleccionar y postular candidatos a
presidentes municipales en el Estado de Michoacan, para el
periodo constitucional 2015-2018, en la referida entidad, el
periodo de precampafia inicié el veintisiete de enero y concluyé

el tres de febrero de dos mil quince.

De conformidad con lo establecido en la base vigésima cuarta

de la citada convocatoria, la jornada electiva interna para elegir
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el candidato a presidente municipal en Morelia, Michoacan, por
el Partido Revolucuionario Institucional, se celebro el trece de

febrero de dos mil quince.

Finalmente, de conformidad con el calendario electoral para el
proceso electoral ordinario del 2015, emitido por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan, el veintiséis de
marzo de dos mil quince, inicié el periodo de registro de las
planillas de Ayuntamientos y se encuentra proximo el inicio de

la etapa de campanfas electorales.

Una vez precisado el espacio temporal en que se ubica el acto
impugnado, este Tribunal Electoral advierte que, de
conformidad con lo dispuesto en la base vigésima sexta de la
convocatoria emitida por el Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional, para participar en el proceso
interno para seleccionar y postular candidatos a presidentes
municipales en el Estado de Michoacan, para el periodo
constitucional 2015-2018, asi como en los articulos 38, fraccion
I; 48, fraccion |, y 49 del Cdodigo de Justicia Partidaria del
Partido Revolucionario Institucional, el medio de impugnacion
previsto al interior del partido, procedente en contra del acto
impugnado, siendo el recurso de inconformidad el que debe ser

sustanciado por la Comision Nacional de Justicia Partidaria.

En relacién con dicho medio de defensa, en el articulo 66 del
referido codigo partidista, se prevé que los medios de
impugnacion que guarden relacion con los procesos internos de
postulacion de candidatos deberan presentarse dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes contadas a partir del momento
en que se notifiquen, por otra parte, el articulo 44 del Codigo en

cita, establece un plazo de setenta y dos horas despues de que
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se emita el acuerdo de admision, para que la Comisién de
Justicia Partidaria competente resuelva los medios de

impugnacion.

Por otra parte, de acuerdo con lo previsto en los articulos 73 y
74, inciso d), de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo,
se prevé que el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales, puede ser accionado por los ciudadanos en
forma individual, entre otros supuestos, en contra de los actos
gue vulneren alguno de sus derechos politico-electorales y que

provengan del partido politico al que estéa afiliado.

Dicho medio de impugnacion debera presentarse dentro de los
cuatro dias siguientes a aquel en que se tenga conocimiento del
acto impugnado de conformidad con lo establecido en el

articulo 9 de la citada ley de justicia en materia electoral.

De manera que, si bien es cierto que la actora se encuentra
obligada a agotar los medios de impugnacion previstos en su
normativa partidista de manera previa a acudir ante esta
instancia jurisdiccional local, en términos de lo dispuesto en los
articulos 99, parrafo cuarto, fracciébn V, de la Constituciéon
Federal, asi como 74, segundo parrafo, de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado,
también lo es que dicha exigencia podria ocasionar una
amenaza seria para los derechos sustanciales que son objeto
del presente litigio, porque los tramites de que consten dichos
medios y el tiempo necesario para su resolucion, pueden
implicar la merma o incluso la extinciéon del contenido de las

pretensiones o de sus efectos o consecuencias.

10
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En el caso, el recurso de inconformidad se interpuso el
veintiocho de enero del presente afo, y la presentacion del
presente juicio ciudadano, fue el diecisiete de marzo del afo en
curso, sin que la Comision Nacional de Justicia Partidaria del
Partido Revolucionario Institucional se haya pronunciado al
respecto el recurso promovido por Consuelo Muro Urista,
circunstancia, que por si misma, le ocasiona perjuicio a la
promovente, toda vez que el periodo para el registro de las
planillas de Ayuntamientos que contenderan en el proceso
electoral en curso, comenzo el pasado veintiséis de marzo y
como se dijo se encuentra proximo el inicio de la etapa de
campafas, aunado a ello, la actora tendria la carga de accionar
el medio de impugnacion local y posteriormente el federal, lo
cual redundaria en un perjuicio real a sus intereses, dado que
su pretencién principal consiste en revocar el dictamen que
declara procedente el registro del ciudadano Jaime Dario
Oseguera Meéndez, como precandidato para presidente
municipal de Morelia, Michoacan, y celebrar una nueva jornada
electiva interna para decidir la candidatura a presidente
municipal por el Partido Revolucionario Institucional en Morelia,

Michoacan.

En apoyo a las anteriores consideraciones, se cita la
jurisprudencia de rubro: “DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. S| EL
AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS [IMPUGNATIVOS
ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA
PRETENSION DEL ACTOR, DEBE TENERSE POR
CUMPLIDO EL REQUISITO.”*?

Por otra parte, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion a través de criterios Jurisprudenciales ha

12 Consultable en compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 272 a 274.

11
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considerado que para que proceda acudir a la instancia
jurisdiccional electoral por via per saltum, aun y cuando se haya
presentado el medio de impugnacién intrapartidista previo, se
requiere indefectiblemente, que el promovente se desista de
aquél®® o que haya comunicado al 6rgano competente para
resolverlo, su intencién de acudir per saltum ante la autoridad
jurisdiccional competente!* con lo cual se evita que se vean
involucradas mas de una autoridad con la posibilidad de restituir
el derecho presuntamente conculcado, a efecto de no contar
con la emision de resoluciones contradictorias emitidas por

autoridades diversas.

En el caso, la actora impugna a través del presente juicio
ciudadano, derivado de la omision e inactividad procesal de la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en el Estado de Michoacéan, puesto
gue a la fecha en que presento este juicio, no habia remitido su
escrito de inconformidad a la Comision Nacional de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, interpuesto
en contra del dictamen que declaré procedente el registro de
Jaime Dario Oseguera Méndez, como precandidato a la
presidencia municipal de Morelia, Michoacan, por el Partido

Revolucionario Institucional.

13 Tal y como se contempl6 en la Jurisprudencia 11/2007, emitida por la Sala Superior,
visible en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 500 y
501, de rubro PER SALTUM. LA PRESENTACION DE LA DEMANDA ES CORRECTA
CUANDO SE REALIZA ANTE LA AUTORIDAD EMISORA DEL ACTO RECLAMADO O
ANTE LA QUE CONOCE DEL MEDIO DE IMPUGNACION ORDINARIO DEL CUAL
DESISTE EL PROMOVENTE.

14 Véase la jurisprudencia aprobada por el pleno de la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, en sesion publica del veintiséis de marzo de dos mil catorce, cuyo rubro es
DESISTIMIENTO TACITO DEL MEDIO DE IMPUGNACION INTRAPARTIDISTA.
PROCEDE CUANDO EL PROMOVENTE COMUNICA AL ORGANO RESPONSABLE SU
INTENCION DE ACUDIR "PER SALTUM" ANTE LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL
COMPETENTE.

12
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En este sentido, la actora promovio el recurso de inconformidad
intrapartidista el veintiocho de enero de dos mil quince; sin
embargo, mediante escrito de diecisiete de marzo de dos mil
quince, solicitdé al Presidente de la Comisién Estatal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en el
Estado de Michoacan, la tuviera por presentando el juicio
ciudadano en la via per saltum, sin haberse desistido del

recurso presentado ante el 6rgano intrapartidario.

En ese contexto, este Tribunal Electoral, justifica conocer per
saltum el presente medio de impugnacion, dado que con el
escrito de demanda presentado por la parte actora ante la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Michoacan,® se desprende la
voluntad de la actora de abandonar la instancia partidista de
referencia, con la finalidad de que se le administre justicia

pronta, completa e imparcial ante este 6rgano jurisdiccional.

Por tanto, este Tribunal Electoral considera que a efecto de
garantizar a la promovente su derecho de acceso a la justicia
pronta, completa e imparcial, contenido en el articulo 17,
parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y a fin de evitar que el transcurso inminente
del tiempo y las circunstancias ya referidas, le deparen perjuicio
a la accionante, es procedente realizar el estudio del medio de
impugnacion bajo el planteamiento del per saltum, por lo que, lo
procedente es que este Tribunal Electoral se sustituya en la
instancia partidista, para emprender el estudio de los
medios de disenso propuestos en la demanda del recurso

de inconformidad en plenitud de jurisdiccion.

15 Véase a foja 14 de autos.

13
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TERCERO. Causas de improcedencia. El ciudadano Jaime
Dario Oseguera Méndez, en su caracter de Tercero Interesado,
hizo valer como causales de improcedencia, que la ciudadana
Consuelo Muro Urista, incumple con los requisitos del articulo
11 fracciones Il y V de la Ley de Justicia en Materia Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de
Ocampo, por considerar que: A) Presentdo de manera
extemporanea el juicio que nos ocupa; B) Carece de interés
juridico, legitimo y de razdon; C) Que éste ha quedado sin
materia; y, D) Que los hechos planteados y la causa de pedir

son frivolos.

El tercero interesado sostiene que el Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, accionado

por la actora, fue presentado de manera extemporanea.

A) Debe desestimarse la causal de improcedencia alegada,
pues como se desprende del escrito de demanda del presente
juicio ciudadano, el acto que se reprocha a la Comision Estatal
de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional,
se hace consistir en la omisién e inactividad procesal de ésta,
de remitir a la Comision Nacional de Justicia Partidaria de ese
instituto politico su recurso de inconformidad, presentado en
contra del dictamen de veintiséis de enero de dos mil quince,
gue declaré procedente la solicitud de registro del ciudadano
Jaime Dario Oseguera Méndez como precandidato, dentro del
proceso interno de seleccién y postulacion de candidatos a
presidentes municipales por el método de Convencion de

Delegados del referido instituto politico, en Morelia, Michoacan.

Advertido lo anterior, a juicio de este 6rgano jurisdiccional, la

causal de improcedencia invocada resulta infundada, toda vez

14
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que en el caso se debe atender a la naturaleza de la violacién
reclamada, consistente en la presunta omision por parte de la
Comision Estatal de Procesos Internos de su partido politico, de
remitir las constancias atinentes a su recurso de inconformidad
a la Comision competente, a fin de que ésta emita resolucion
dentro del juicio intrapartidario interpuesto; es decir, por lo que
al tratarse de una omision, la vulneracion a sus derechos se
actualiza de momento a momento mientras persista la

inactividad reclamada.

Al respecto, resulta aplicable la jurisprudencia 15/2011, emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, visible en la pagina 29 de la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Ao 4, Numero 9,
2011, de rubro: “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE
IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES”.

De la causal de improcedencia marcada con el inciso B) en la
gue el tercero interesado aduce que la actora carece de interés
juridico y legitimo, se estima infundada por las razones

siguientes.

Es pertinente sefialar, que el interés juridico es un presupuesto
basico para el dictado de una sentencia de fondo, que consiste
en la relacion existente entre la situacion presuntamente
antijuridica que se denuncia con la providencia que se pide para
subsanarla, en el entendido de que esa providencia solicitada
debe ser util para tal fin.

Lo anterior, permite afirmar que Unicamente puede iniciarse un
procedimiento por quien, al aseverar una lesibn en sus

derechos, solicita a través del medio de impugnacion idéneo ser
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restituido en el goce de los mismos, es decir, tal medio de
impugnacién debe ser apto para poner fin a la situacion
denunciada, con independencia de que la demanda se
considere fundada o infundada, pues esto constituye el estudio
de fondo del asunto. Asi, el analisis del interés juridico se hace
Unicamente para determinar si procede el dictado de una

sentencia de meérito.

La actora comparece con el caracter de militante del Partido
Revolucionario Institucional y en su momento como aspirante a
precandidata en el proceso interno de eleccion y postulacion de
candidato a presidente municipal por Morelia, Michoacan, a
impugnar el dictamen que declara procedente el registro del
ciudadano Jaime Dario Oseguera —Tercero Interesado- como
candidato a la presidencia municipal de Morelia, Michoacan, en
dicho proceso interno de seleccion de candidatos realizado por
el Partido Revolucionario Institucional, en el cual la actora
participé como aspirante, por lo que su interés y legitimacion en
el presente esta probada. Sirve de sustento la siguiente

jurisprudencia:®

“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS
REGISTRADOS LO TIENEN PARA IMPUGNAR LOS ACTOS
RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO INTERNO EN QUE
PARTICIPAN.”

En relacion al inciso marcado con el numero C) relativo a que
debe quedar sin materia el presente juicio, toda vez que la Sala
Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en el expediente identificado bajo la clave ST-JDC-

55/2015, resolvié el recurso de inconformidad promovido por la

16 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 49 y 50.

16



iva | EEM

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN TEEM'JDC'402/201 5

actora tratandose de los mismos hechos y de las mismas
partes, debe tener por infundada dicha causal atendiendo a lo

siguiente.

Del analisis de la resolucion emitida el doce de febrero de dos
mil quince por la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, se advierte que lo que en esa
instancia combatié la actora, fue el dictamen que emitid la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, en el cual declaré improcedente su
registro como candidata a presidente municipal por Morelia,
Michoacan, y en el caso que nos ocupa, la materia de
inconformidad lo es el dictamen que declara procedente el
registro del ciudadano Jaime Dario Oseguera Méndez, como
candidato a presidente municipal por Morelia, Michoacan,

emitido por dicha autoridad partidista.

Finalmente, por lo que hace a la causal de improcedencia
consistente en la frivolidad de los hechos planteados y la causa
de pedir, identificada en el inciso D), este Tribunal Electoral

estima que la misma, resulta infundada, por lo siguiente:

El calificativo frivolo, aplicado a los medios de impugnacion
electorales, se entiende referido a las demandas o promociones
en las cuales se formulen conscientemente pretensiones que no
se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio o evidente
gue no se encuentran al amparo del derecho o ante la
inexistencia de hechos que sirvan para actualizar el supuesto

juridico en que se apoyan.

Cuando dicha situacion se presenta respecto de todo el

contenido de una demanda y la frivolidad resulta notoria de la
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mera lectura cuidadosa del escrito, las leyes procesales suelen
determinar que se decrete el desechamiento de plano
correspondiente, sin generar artificiosamente un estado de
incertidumbre; sin embargo, cuando la frivolidad del escrito s6lo
se pueda advertir con su estudio detenido o es de manera
parcial, el desechamiento no puede darse, lo que obliga al

Tribunal a entrar al estudio de la cuestion planteada.

De este modo, un medio de impugnaciéon se considera de
caracter frivolo, cuando se reduce a cuestiones sin importancia,

es decir, sin fondo o sin sustancia.

Lo anterior, tiene sustento en el criterio de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion contenido
en la Jurisprudencia 33/2002, titulada “FRIVOLIDAD
CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL
PROMOVENTE”. '’

Ahora bien, el presente juicio ciudadano, contrario a lo aducido
por el tercero interesado, no se puede considerar frivolo, dado
gue en la demanda se sefalan hechos y conceptos de agravio,
encaminados, entre otras cuestiones, a demostrar que la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, ha sido omisa en dar el tramite
respectivo a su recurso de inconformidad presentado el pasado
veintiocho de enero; por tanto, con independencia de que tales
alegaciones puedan ser o no fundadas, es evidente que el
medio de impugnacion que se resuelve no carece de sustancia

ni resulta intrascendente.

17 Consultable en la Compilacién 1997-2012, Jurisprudencias y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
paginas 341y 342.
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Por tanto, se concluye que no se surte la causal de

improcedencia en comento.

En consecuencia, la materia de la inconformidad se mantiene, y
se impone analizar el fondo del asunto, porque son distintos los

argumentos de la recurrente.

CUARTO. Requisitos del medio de impugnacion vy
presupuestos procesales. El Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, reune los
requisitos de procedencia previstos en los articulos 9, 10, 15,
fraccion 1V, 73, 74, inciso d) y 76 fraccion Il, de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del

Estado de Michoacan, como enseguida se demuestra.

1. Forma. Los requisitos formales previstos en el articulo 10 de
la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Michoacan, se encuentran
satisfechos, debido a que el medio de impugnacion se presento
por escrito; constan el nombre y la firma de la promovente y el
caracter con el que se ostenta; tambien sefial6 domicilio para
recibir notificaciones en la capital del Estado; asimismo, se
precisan tanto la violacidbn reclamada como la autoridad
responsable; contiene la mencidn expresa y clara de los hechos
en gque se sustenta la impugnacion, los agravios causados, los

preceptos presuntamente violados y se aportan pruebas.

2. Oportunidad. En atencion a las consideraciones expuestas
en el inciso A), del Considerando Tercero relativas a la
extemporaneidad del juicio, se satisface este requisito, en razén

de que el tema de estudio corresponde a una omision de dar
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tramite y resolucién al medio de impugnacion intrapartidario
incoado por la actora ante la instancia intrapartidaria, esto es,
se trata de un acto de tracto sucesivo, por lo que es oportuna la

presentacion de la demanda.

3. Legitimacion e interés juridico. El Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del ciudadano fue
interpuesto por parte legitima, de conformidad con lo previsto
por los articulos 13, fraccién I, 15, fraccion IV y 73, de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana, ya
que lo hace valer la ciudadana Consuelo Muro Urista, quien
tiene personalidad para comparecer por su propio derecho, al
considerar que la actuacion de la Comision Estatal de Procesos
Internos del Partido Revolucionario Institucional —instituto
politico del cual es militante- vulnera sus derechos politico-

electorales.

Asimismo, se tiene por acreditado el interés juridico, ya que la
violacion de la que se duele la actora supuestamente acontecio
con motivo del dictamen que declaré la procedencia de registro
del ciudadano Jaime Dario Oseguera Méndez, como candidato
a la presidencia municipal de Morelia, Michoacan por el Partido
Revolucionario Institucional, en el cual la promovente participo

como precandidata.

4. Definitividad. Se cumple este requisito de procedibilidad, en
virtud de las razones expresadas en el Considerando Segundo

de esta sentencia.

Una vez que se ha demostrado que, en la especie, se cumplen

los requisitos de procedencia del presente juicio ciudadano,
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resulta procedente el estudio y resolucion de la cuestidon

planteada.

QUINTO. Acto Impugnado. Lo es la omisién e inactividad
procesal de la Comision Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional en el Estado de Michoacan,
de remitir a la Comision Nacional de Justicia Partidaria su
recurso de inconformidad presentado en contra del dictamen de
veintiséis de enero de dos mil quince, que declard procedente la
solicitud de registro del ciudadano Jaime Dario Oseguera, como

candidato a la presidencia municipal por Morelia, Michoacan.

SEXTO. Pretension, causa de pedir. La actora pretende que
ante la omision de la Comision Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional, de remitir a la Comision
Nacional de Justicia Partidaria de ese instituto politico su
recurso de inconformidad, este Tribunal Electoral resuelva los
planteamientos que hizo valer en su recurso intrapartidista,
promovido contra el dictamen que declar6 procedente el
registro del ciudadano Jaime Dario Oseguera Méndez, como

candidato a la presidencia municipal de Morelia, Michoacan.

SEPTIMO. Cuestion previa. No pasa desapercibido para este
organo jurisdiccional, que el veintiséis y treinta y uno de marzo
del presente afo, respectivamente, la ciudadana Consuelo
Muro Urista presentdé ante la Oficialia de Partes de este
Tribunal, escritos en los cuales ofrece pruebas que trata de
catalogar como supervenientes y realiza ademas diversas

manifestaciones.

Al hilo de lo anterior, mediante el escrito de veintiséis de marzo

del aio en curso, ofrecio las siguientes pruebas:
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“... Documental consistente en el informe que rinda el Mtro.
Aldo Gabriel Argueta Martinez representante del Instituto de
Capacitacion y Desarrollo Politico A.C. filial Michoacéan, en el
que precise la siguiente informacion:

1) Que informe a este H. Tribunal si la base de datos con la que
cuenta es Estatal o Nacional, esto es, si en su base de datos
pueden consultarse los folios y resultados de la evaluacién de
todos y cada uno de los aspirantes a precandidatos y
candidatos que realizaron la evaluacion para la acreditacion de
conocimientos de los documentos béasicos del Partido
Revolucionario Institucional en todo el pais o solamente los que
realizaron el examen en Michoacan.

2) Si en su base de datos aparece el folio que le correspondié al
Ciudadano Jaime Dario Oseguera Méndez y en su caso Si
aparece como acreditado.

3) En caso de no existir folio o informacion con respesto al punto
namero 2), que manifieste el representanate del ICADEP A.C.
filial Michoacan, en base a qué informacion expidio la
constancia a favor del Ciudadano Jaime Dario Oseguera
Méndez, esto es, si existe documento alguno que haya
justificado la expedicion de la constancia.

Documental, consistente en el Acta de Comparecencia del
Mtro. Aldo Gabriel Argueta Martinez, de fecha 25 del mes de
Enero del afio 2015 dos mi quince, levantada ante la Comision

de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional.

Documental, consistente en la constancia 00147 que fue
expedida el dia 16 de enero del afio 2015, por el Mtro. Aldo

Gabriel Argueta Martinez....”

Asimismo, mediante escrito presentado el treinta y uno
siguiente, solicitd que esta autoridad requiriera a la
Direccion de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado de

Michoacan, en relacién a la agenda de actividades, trabajo
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o reuniones llevadas a cabo los dias dieciséis y veinte de
enero del afio dos mil quince, por el ciudadano Jaime
Dario Oseguera Méndez, ademas ofrecid la siguiente

documentacion como pruebas supervenientes:

“...SEGUNDA.- DOCUMENTAL. Prueba que se ofrece para
acreditar la objecion que realizo, consistente en redacciones
y ediciones impresas de internet, en las que se aprecian los
links o las ligas de internet de cada una de ellas, y conforme a
los cuales se puede observar actividades llevadas a cabo por el
entonces Secretario de Gobierno del Estado de Michoacan
Jaime Dario Oseguera Méndez, el dia 20 de enero del afio
2015, en la que recibié en sus oficinas a la Mesa Directiva de la
Asociacion Estatal de Periodistas “Martires de Uruapan”; y
sostuvo reuniones con lideres sindicales, con los que se
acredita que resulta imposible su comparecencia a la aplicacién
del examen realizado el 20 de enero del afio 2015 por el
Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico A.C. filial
Michoacéan (ICADEP) del Partido Revolucionario Institucional.

TERCERA.- DOCUMENTAL. Prueba que se ofrece para
acreditar la objecion que realizo, consistente en las notas
periodisticas que aparecen en los Peridodicos de mayor
circulaciéon en el Estado, en los que se pueden advertir las
actividades llevadas a cabo por el entonces Secretario de
Gobierno del Estado de Michoacan Jaime Dario Oseguera
Méndez, los dias 16, 17, 20, y 21 de enero del afio 2015, con
los que se acredita que resulta imposible su comparecencia a
la aplicacion del examen realizado el 20 de enero del afio 2015
por el Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico A.C. filial
Michoacan (ICADEP) del Partido Revolucionario

Institucional...”.

Este Tribunal considera conveniente pronunciarse al respecto y
una vez analizados los escritos de la actora, estima que las
pruebas referidas en los parrafos anteriores no son de admitirse

por no reunir las caracteristicas de supervenientes como los
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ofrece la actora, para lo anterior sirve de sustento la siguiente

jurisprudencia que al rubro dice:

“PRUEBAS SUPERVENIENTES. SU SURGIMIENTO
EXTEMPORANEO DEBE OBEDECER A CAUSAS AJENAS A
LA VOLUNTAD DEL OFERENTE.”*8

De igual forma, de acuerdo a lo establecido en los parrafos 1y
2, del articulo 22, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo,

gue a la letra dice:

Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion

Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo.

ARTICULO 22. La valoracién de las pruebas se sujetara a las

siguientes reglas.

en ningln caso se tomaran en cuenta para resolver las pruebas

ofrecidas o aportadas fuera de los plazos legales.

la Unica excepcibn a esta regla serd la de pruebas
supervenientes, entendiéndose por tales los medios de
conviccion surgidos o conocidos despues del plazo legal en
gue deban aportarse los elementos probatorios, y aguellos

existentes desde entonces....”

En el presente caso, las probanzas que la actora pretende le
sean tomadas en cuenta no reunen las caracteristicas ni la
naturaleza de supervenientes, ya que como puede apreciarse,
las mismas se refieren a hechos acontecidos con anterioridad a

la interposicion del presente juicio ciudadano, incluso tuvieron

18 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 60.
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lugar antes de la aprobacion de solicitud de los aspirantes a

candidatos a presidente municipal por Morelia, Michoacan.

De lo que se concluye, que la actora estuvo en posibilidad y
conto con el tiempo necesario para obtener dichas probanzas, y
en aptitud de ofrecerlas oportunamente para que fueran
valoradas por este Tribunal o bien pudo pedirlas oportunamente
y avisar de esto al Tribunal Electoral, para que éste en su caso

las recabara.

Es oportuno reiterar, que el escrito que se debe tener como
demanda en el presente caso, corresponde al presentado por
Consuelo Muro Urista, el veintiocho de enero de dos mil quince,
ante la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, y no asi el presentado el diecisiete
de marzo del presente afio ante este Tribunal, en virtud de que
el segundo de los escritos sefalados, correspondié al Juicio
para la Proteccién de los Derechos Politicos-Electorales del
Ciudadano que promovio via per saltum debido a la omision e
inactividad procesal de la Comision Estatal de Procesos
Internos del Partido Revolucionario Institucional, de remitir a la
Comision Nacional de Justicia Partidaria su recurso de
inconformidad presentado en contra del dictamen de veintiséis
de enero de dos mil quince, que declard la procedencia de la
solicitud de registro del ciudadano Jaime Dario Oseguera
Méndez, dentro del proceso interno de seleccion y postulacion

de candidatos a presidente municipal en Morelia, Michoacan.

OCTAVO. Estudio de fondo. Se procede a examinar
integralmente el contenido del escrito inicial de demanda, a fin
de conocer la verdadera intencion de la impugnante y extraer

los motivos de disenso que se hacen valer, lo que ademas es
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acorde con el contenido del articulo 1° Constitucional, asi como
con lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Michoacan de Ocampo, que prevé la suplencia de la deficiencia
en la expresion de los agravios, siempre y cuando éstos puedan
deducirse claramente de los hechos narrados, ello a fin de
hacer efectivo el derecho de acceso a la justicia, consagrado en
el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Tienen aplicacion las siguientes tesis de jurisprudencia
sostenida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion identificadas con las claves 2/98 y
4/99, de los rubros: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE
EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL” 19 y
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR”?%,

Precisado lo anterior, en plenitud de jurisdiccion este Tribunal
Electoral analizara los agravios planteados por la actora, que se

hacen consistir en los siguientes:

a) Que el dictamen impugnado, en concepto de la
enjuiciante, fue emitido por un organismo partidario

diferente al que se establece en la convocatoria.

19 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 2, Afio 1998, paginas 11y 12.

20 Consultables en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 123 y 124, 445 y 46,
respectivamente.
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b) En concepto de la actoras, el dictamen impugnado se
encuentra “plagado” de irregularidades, aunado a que
carece de la debida fundamentacion y motivacion.

c) Que la constancia de conocimiento de los documentos
basicos del Partido Revolucionario Institucional expedida
por el Presidente del Instituto de Capacitaciéon vy
Desarrollo Politico A.C. a favor de Jaime Dario Oseguera

Méndez, es apdcrifa.

En el agravio identificado con el inciso a), la parte actora
sostiene que el dictamen impugnado fue emitido por un
organismo partidario diferente al que establecio la convocatoria
para la seleccion y postulacién de los candidatos a presidentes
municipales por el Partido Revolucionario Institucional en el

Estado de Michoacan, para el periodo constitucional 2015-2018.

En este sentido, la actora aduce sustancialmente que de
conformidad con lo previsto en la base octava de la citada
convocatoria, asi como de lo dispuesto en el Manual de
Organizacion que se emiti6 con motivo del referido proceso
interno de seleccidn y postulacion de candidatos a presidentes
municipales, en especifico, en los articulos 5°, 19 y 20, se
desprende que el organo auxiliar se encargaria no sélo de
analizar las solicitudes de registro sino también de emitir el

proyecto.

En tal virtud, la actora sostiene que dicho 6rgano es quien debid
realizar el proyecto de procedencia o0 improcedencia; sin
embargo, refiere que de la lectura al dictamen que por esta via
se controvierte, éste fue emitido por la Comision Estatal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en

Michoacan vy, a su juicio, no se advierte cual fue el fundamento
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o el dispositivo partidario para suplir las facultades que tanto la
aludida convocatoria como el mencionado Manual otorgaron al

referido érgano auxiliar.

Por ende, la promovente indica que de la lectura al dictamen
que por esta via controvierte, éste carece de la debida
fundamentacion y motivacion, dado que no solo la Comision
Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional emite el dictamen relativo al registro del ciudadano
Jaime Dario Oseguera Méndez sin estar facultada para ello,
sino que también lo hace sin existir un proyecto previo emanado
del 6rgano auxiliar creado exprofeso y menos sin que haya
existido la deliberacion y votacion que exige el articulo 20 del

invocado manual.

En consecuencia, que la referida Comisién Estatal de Procesos
Internos emitié un dictamen sin encontrarse facultada para ello,
pues, en su concepto, el 6rgano auxiliar es quien emite el
proyecto y la referida Comision lo aprueba y luego lo valida, de
ahi que, se debe revocar el dictamen impugnado y ordenar al
organo competente del Partido Revolucionario Institucional que
lo emita conforme a la normativa partidaria atinente, la

convocatoria y el manual citados.

El agravio es infundado.

Esta autoridad Electoral, estima que la actora parte de una
premisa erronea al considerar que tanto el aludido 6rgano
auxiliar, como la Comision Estatal de Procesos Internos, ambos
del Partido Revolucionario Institucional en Michoacan, son dos
organos diferentes de ese instituto politico, con atribuciones

distintas en el proceso de seleccion interno y postulacion de
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candidatos a presidentes municipales de dicho partido politico
en esta entidad federativa, cuando en realidad se trata de un
mismo organo partidario (Comision Estatal de Procesos
Internos), que ejerce sus atribuciones a través de sus 6rganos

auxiliares.

En efecto, de acuerdo con lo previsto en la base segunda, de la
convocatoria para la seleccion y postulacion de los candidatos a
presidentes municipales por el Partido Revolucionario
Institucional en el Estado de Michoacan, para el periodo
constitucional 2015-2018, se establece que la citada Comisién
es la instancia responsable de organizar, conducir y validar los
procesos internos que norma esa convocatoria, la cual
coordinara acciones en la conduccidn y organizacion del
proceso interno con sus oOrganos auxiliares y podra designar

enlaces ante cada uno de ellos.

En esa virtud, se desprende que propiamente los Organos
auxiliares de la referida Comision Estatal, constituyen la
estructura de apoyo para el ejercicio de sus atribuciones en los
municipios del Estado de Michoacan, esto es, los Organos
auxiliares son 6rganos coadyuvantes en las funciones de dicha

Comision.

Por lo tanto, contrariamente a lo afirmado por la parte actora, el
dictamen impugnado fue emitido por una instancia partidaria
facultada para ello, ya que la referida base segunda de la
convocatoria, le otorga a la Comision Estatal de Procesos
Internos del Partido Revolucionario Institucional en Michoacan,
la facultad originaria para pronunciarse sobre los registros de

precandidatos sometidos a su consideracion por conducto de
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los 6rganos auxiliares, pues es la instancia que se encarga de

validarlos.

En este sentido, si bien en el articulo 20 del Manual de
Organizacion para el Proceso Interno de Seleccion vy
Postulacion de los candidatos a presidentes municipales,
mediante el procedimiento de convencion de delegados, para el
periodo 2015-2018, se prevé también la facultad para que el
citado Organo Auxiliar emita el dictamen relativo al registro de
precandidatos, es en razon de que forma parte de la invocada
Comision Estatal, de ahi que ello no impide que también dicha
Comision lo pueda emitir, precisamente, porque tiene la facultad
originaria para emitirlo, de acuerdo con la base segunda de la

convocatoria en mencion.

Es decir, la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Michoacan, es la instancia
partidaria que da sustento con sus atribuciones a la integracion
y decision de sus oOrganos auxiliares, pues, incluso, la misma
convocatoria, en términos de lo dispuesto en la base segunda,
no le impide ejercer sus atribuciones de manera directa de
organizar, conducir y validar los procesos internos que norma
esa convocatoria, aun y cuando un érgano auxiliar le coadyuve
en ese ejercicio de atribuciones, precisamente porque
dependen de dicha Comisién, y no de otra instancia partidaria

de ese instituto politico.

Incluso, en la base octava de la convocatoria de referencia se
preve, entre otras cuestiones, que el érgano auxiliar elaborara
el dictamen correspondiente y la aludida Comision Estatal lo
aprobara y validara, o lo modificara en todo o en parte, segun

corresponda, lo que lleva a corroborar que esa Comision es la
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competente para pronunciarse respecto al registro de
precandidatos en el proceso interno de mérito, como en la
especie acontecio, y no otra instancia partidista como lo plantea
la actora, de ahi que resulte infundado el motivo de disenso en

estudio.

Similar criterio sostuvo la Sala Regional Toluca del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion al resolver el
expediente identificado con el numero ST-JDC-055/2015, en el
cual aparece como promovente del juicio ciudadano Consuelo

Muro Urista, actora en el presente juicio.

Por otra parte, se analiza el agravio identificado con el inciso b),
relativo a que el dictamen impugnado esta “plagado” de
irregularidades aunado a que carece de la debida

fundamentacion y motivacion.

El agravio es infundado.

La actora manifiesta que el organo partidista responsable, al
inicio del dictamen que se impugna, en el antecedente 1,

establece que:

“con fecha 12 de enero del 2015. EI Comité Directivo Estatal
del Partido Revolucionario Institucional expidio la convocatoria
para la postulacion de los candidatos a Presidentes
Municipales por el principio de mayoria relativa, por el
procedimiento de convencion de delegados, que competiran en
las elecciones federales del 7 de junio de 2015, para el periodo
constitucional 2015-2018, lo que indica que para la emision del
dictamen que se impugna sirvié de base una convocatoria que
no existe. Esto como principio de las irregularidades contenidas
en el dictamen, ademas de que no fue emitido por la instancia

correspondiente lo que lo torna ilegal”
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Circunstancia que desde su concepto, origind que el acto que
se reclama no se encuentre fundado y motivado, en virtud a que
para la emisién del mismo, sirvid como base un convocatoria

gue no existe.

En relacién al tema concistente en la falta de fundamentacion y
motivacion, ha sido criterio reiterado por parte de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial Federal, asi
como de las, Salas Regionales,?! que ésta consiste en la
omision en que incurre la autoridad responsable de citar €l o los
preceptos que considere aplicables, asi como de expresar
razonamientos a fin de hacer evidente la aplicacion de las

normas juridicas al caso en particular.

En ese sentido, este organo jurisdiccional considera que la
fundamentacion y motivacién que consta en el dictamen que
declara la procedencia del registro del ciudadano Jaime Dario
Oseguera Méndez, es suficiente para sostener el sentido del

acto que se reclamo.

Ya que del andlisis del dictamen impugnado, se advierte que se
debi6 a un error involuntario por parte del 6rgano responsable,
al asentar en el antecedente marcado con el numero 1 lo

siguiente:

“‘que competiran en las elecciones federales del 7 de junio de

2015, para el periodo constitucional 2015-2018",

21 Por ejemplo, al resolver el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano ST-JDC-55/2015.
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Sin embargo, este Organo Jurisdiccional estima, que la cita de
referencia obedece a un error de mecanografia al momento de
la elaboracion del dictamen impugnado, que por si sélo no
implica que éste se encuentre fundado y motivado,
circunstancia que este oOrgano jurisdiccional se encuentra

obligado a correqir.

Sirve de apoyo a lo antes expuesto por analogia, en via de
orientacion, la tesis P.XLVIII/98, sustentada por el pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en la
pagina 69, Tomo VII, Mayo de 1998, Novena Epoca, Materia
Comun, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

del rubro siguiente:

“ERRORES NUMERICOS O CUALQUIER OTRO DE POCA
IMPORTANCIA. DEBEN SER CORREGIDOS POR LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO Y LOS JUECES DE DISTRITO,
APLICANDO ANALOGICAMENTE EL ARTICULO EL
ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO.”

Ademas, como se observa, la convocatoria cuestionada va
dirigida a los interesados a postularse como candidatos a
Presidentes Municipales locales, para las elecciones ordinarias
gue se llevaran a cabo el proximo 7 de junio del presente afo,
para renovar Gobernador, Diputados Locales asi como
Presidentes Municipales, ademas de que, la convocatoria es
expedida por el 6érgano partidista estatal, lo que nos hace llegar
a la conclusion de que efectivamente, se traté de un error del
organo partidista, mas aun, la actora consiente el acto pues ella
se registrO como aspirante en base a dicha convocatoria que

ahora quiere hacer ver a esta autoridad como invalida.
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Por esto, en la interpretacion de este Tribunal Electoral se
considera que es un solo error de dato de la convocatoria pues
se encuentra plena coincidencia y armonia substancial
entrelazados de distintas maneras, aunado a la inexistencia de
manifestaciones o elementos demostrativos que hiciera valer la
actora y que pudieran poner en duda la misma, por lo que se
debe considerar logica y juridicamente, calificar la discordancia
como un mero producto de error en la anotacion, expuesto lo
anterior es que se llega a la conclusion de que no le asiste la

razon a la actora.

Ahora bien, por lo que ve al agravio marcado con inciso c),
relativo a que la constancia de conocimiento de los documentos
basicos del Partido Revolucionario Institucional expedida por el
Presidente del Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico

A.C. a favor de Jaime Dario Oseguera Méndez, es apocrifa.

El agravio deviene infundado.

Cabe destacar, como ya se hizo, que el agravio que se estudia
es el planteado en el recurso de inconformidad la cual, debe
desestimarse, toda vez que del estudio del expediente, se
advierte que el veinticinco de enero del afio dos mil quince, el
organo auxiliar emitio acuerdo en el expediente 02/2015
formado con motivo de la solicitud de registro presentada por el
ciudadano Jaime Dario Oseguera Méndez, en el que determiné

lo siguiente:

“IV. que al realizar el estudio del expediente
conformado con motivo de su solicitud, este drgano

auxiliar encuentra que la documentacion presentada
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por el referido ciudadano, no satisface plenamente los
requisitos establecidos por la Base Sexta de la
convocatoria, en virtud de lo siguiente:

|. La constancia con la que pretende haber acreditado
ante el ICADEP conocimientos de los documentos
basicos del instituto politico por el que pretende
contender, presenta las siguientes inconsistencias:

a) los logos y las leyendas del PRI, e ICADEP son
mas pequefios en comparacion con la presentada por
los ciudadanos Consuelo Muro Urista, Carlos Rio
Valencia y Constantino Ortiz Rodriguez.

b) los margenes y entrerrenglonado y la redaccion
difieren notoriamente con la presentada por los
ciudadanos referidos en el inciso que antecede.

c) el texto de la constancia que nos ocupa es
notoriamente distinto de las presentadas por los tres
ciudadanos ya citados con antelacion.

d) la firma que calza la constancia de referencia es a
simple vista diferente con las que constan en las
constancias de los precandidatos Consuelo Muro
Urista, Carlos Rio Valencia y Constantino Ortiz

Rodriguez.

Ante estas inconsistencias es necesario que se cite a
comparecer a la Comisién Auxiliar a Aldo Gabriel
Argueta Martinez, en cuanto Presidente del Instituto
de Capacitacion y Desarrollo Politico A.C. filial
Michoacan, para el efecto de que realice
reconocimiento de contenido y firma del documento en
cuestion, quien deberd comparecer plenamente
identificado dentro del lapso de doce horas, en las

oficinas que ocupa el Comité Directivo Estatal, bajo
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apercibimiento que en caso de no, comparecer, se

procederd anular la constancia de mérito. ”

En cumplimiento a lo anterior, a foja 148 de autos, se aprecia
qgue el veinticinco de enero del afo dos mil quince a las
dieciocho horas, se levant6 acta de comparecencia del
ciudadano Aldo Gabriel Argueta Martinez, en cuanto Presidente
del Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico A.C. filial
Michoacan, a efecto de cumplir con el requerimiento que se le
hiciera ese mismo dia, y concediendole el uso de la voz,
reconocio el contenido y firma de la constancia que emitio a
favor del ciudadano Jaime Dario Oseguera Mendez,
documental publica que se le concede valor probatorio pleno,
respecto a su autenticidad y contenido, de conformidad con el
articulo 17 de la Ley Adjetiva de la Materia, la cual a

continuacion se inserta para su mejor comprension.
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En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las dieciocho horas del dia veinticinco de
enero de dos mil quince, en las oficinas que ocupa el Comité Directivo Estatal, ante la
presencia de los Licenciados Conrado Mejia Sanchez y Juan Arias Duarte, presidente y
secretario técnico de la Comision de Procesos Internos Auxiliar respectivamente,
comparece plenamente identificado el Mtro. Aldo Gabriel Argueta Martinez, en su calidad
de Presidente del Instituto de Capacitaciéon y Desarrollo Politico A.C. filial Michoacan, a
efecto de cumplir con el requerimiento que se hizo mediante acuerdo de esta misma fecha
dentro de cada uno de los expedientes de los precandidatos a presidente municipal de
esta ciudad, especificamente en el considerando cuarto, por lo que en uso de la voz el
compareciente manifiesta:

“Solicito que por economia procesal, la presente comparecencia se levante en cuatro
tanto para que obre uno en cada uno de los expedientes de los precandidatos a
presidentes municipales de este municipio, Constantino Ortiz Garcia, Consuelo Muro
Urista, Carlos Rio Valencia y Jaime Dario Oseguera Méndez; en el mismo sentido, a
efecto sl cumplimiento al acuerdo motivo de mi comparecencia expreso que la
conskapmaEaBdida a favor de Jaime Dario Oseguera Méndez, fue expedida por el
lnsml}l’_o e represento y firmada por mi pufio y letra, por lo que reconozco su contenido y
fwmgiﬁ mismajgpor lo que ve a las constancias expedidas a Constantino Ortiz Garcia,
Consue§ol Muro Ugista, Carlos Rio Valencia, a pesar que presentan las inconsistencias
que s¢ dgtallan e el multicitado acuerdo, también fueron expedidas por el instituto que
represeNfady paraj corroborar mi dicho preciso lo siguiente: de mi base de datos que
advierte que por lo que ve a Constantino Ortiz Garcia, tiene el folio B23 y aparece como
acreditado; de Consuelo Muro Urista, B417 y también acreditada la evaluacién de
conocimghtes~asicos; de Carlos Rio Valencia, aparece con el folio B83, también
acreditado. Para que se subsane debidamente la inconsistencia, en este momento exhibo
las constancias de los tres que nos ocupan y solicito se agreguen a sus respectivos
expedientes, para efectos que se tenga por cumplida.

Es todo lo que tengo que agregar”.

Por lo anterior, siendo las dieciocho horas con cuarenta minutos del dia de su fecha se da
por concluida la presente actuacion firmandola los que en ella intervinieron.

/,4 4
/
,

)

LIC. JUA AS DUARTE

En ese sentido, al reconocer el contenido y firma de la
constancia expedida a favor del ciudadano Jaime Dario
Oseguera Méndez, y referir en dicha diligencia que fue emitida
por el instituto que representa, ademas de reconocer que las
constancias expedidas a los ciudadanos Consuelo Muro Urista,
Carlos Rio Valencia y Constantino Ortiz Rodriguez, también
fueron otorgadas por dicho instituto, por lo que quedo satisfecho
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el requisito, aunado a ello, la actora no presentd medio de

prueba idoneo para desvirtuar tal documento.

Al respecto, la actora exhibe en su escrito de demanda
presentada el diecisiete de marzo del afio dos mil quince,
copias simples de notas periodisticas las cuales sefialan que el
Partido Revolucionario Institucional valido la solicitud de registro
de Jaime Dario Oseguera Méndez como candidato a la
presidencia municipal de Morelia luego de la comparecencia
realizada por el Presidente del Instituto de Capacitacion y
Desarrollo Politico (ICADEP); notas, que no refieren lo que
sefala la actora en su escrito primigenio, las cuales fueron
objetadas por el tercero interesado en cuanto a su contenido y
alcance, por lo que la actora para que pudiera otorgarsele valor
en el presente juicio, debid acompanarlas de otros elementos
conocidos como medios de perfeccionamiento, arrojando
unicamenete indicios simples sobre los hechos a que se
refieren: sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia “NOTAS
PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU
FUERZA INDICIARIA"?2, ademas que, como lo ha sefialado la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion?3, la condicién exigible para que los indicios puedan
ser considerados aptos o suficientes para demostrar un hecho
debatido, consiste en que por si 0 en correlacion con otros
indicios permitan racionalmente estimar como cierto un

determinado hecho secundario, y a partir de él, lograr inferir el

22 consultable en la compilaciéon 1997-2013, de Tesis y Jurisprudencia en Materia
Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, Pag. 458-459.

23 Por ejemplo, al resolver el juicio de revision constitucional identificado con la clave
SUP-JRC-448/2015.
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que constituye la materia del litigio, quedando por ende al

arbitrio del juzgador determinar su alcance demostrativo.

De igual forma, no le asiste razon a la actora en atencién a que,
al igual que en el paragrafo previamente estudiado, la actora se
limita a afirmar genéricamente que tiene la sospecha de que el
ciudadano Oseguera Méndez, no realizo la evaluacion con la
gue acreditara el conocimiento de los documentos basicos del
Partido Revolucionario Institucional, sin aportar pruebas
idoneas que acrediten su dicho, incumpliendo asi con la carga
probatoria exigida por el articulo 21 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado, en
cuanto a que él que afirma esta obligado a probar, aunado a
gue, como ya se preciso, obra en el expediente la constancia
gue acredita el conocimiento de los documentos basicos del
Partido Revolucionario Institucional, misma que fue ratificada

por el Presidente de la Instituciéon emisora.

Ahora bien, de la lectura integral de las notas aportadas en su
escrito de demanda, publicadas en las paginas electrénicas de
la agencia de noticias “Quadratin?*” y por “Prensa CEN?2”
unicamente se aprecia que el ciudadano Aldo Gabriel Argueta
Martinez, en cuanto Presidente del Instituto de Capacitacion y
Desarrollo Politico A.C. filial Michoacan, compareci6é a ratificar
el contenido y firma de la constancia aludida, y que el érgano
regulador del proceso interno emitié el dictamen de procedencia
de la aspiracion de Oseguera Méndez, sin que se pueda
advertir el supuesto que infiere la actora en su escrito de
demanda, en el sentido de que el tercero interesado no realizo

ningun examen.

24 \Véase a foja 30 del expediente en que se actla.
25 VVéase a fojas 97 y 98 del expediente en que se actla.
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De la misma forma, en el escrito de demanda del presente juicio
ciudadano, la recurrente ofrece como pruebas imagenes y
contenido de diversas direcciones de paginas web del Partido
Revolucionario Institucional, con las cuales pretende demostrar
gue el ciudadano Jaime Dario Oseguera Méndez, no presento
el examen de conocimiento de documentos basicos del instituto
politico de referencia, por lo que a decir de la actora Oseguera
Méndez obtuvo una constancia apOcrifa, es errébnea la
apreciacion de la actora pues en lineas precedentes quedo
sefalado que la constancia fue perfeccionada por el propio
emisor, en la diligencia el veinticinco de enero del afio dos mil
quince, con lo que quedo satisfecho dicho supuesto. A mayor
abundamiento la pagina web es una prueba técnica que tiene
caracter imperfecto -ante la relativa facilidad con que se pueden
confeccionar y modificar, asi como la dificultad para demostrar,
de modo absoluto e indudable, las falsificaciones o alteraciones
gue pudieran haber sufrido- siendo insuficientes por si solas,
para acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen,
debiendo ser necesaria la concurrencia de algun otro elemento
de prueba para que adminiculadas puedan perfeccionarse, sirve

de sustento la siguiente tesis jurisprudencial.

“PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.?¢”

Finalmente, por acuerdo de veintiséis de marzo del afio dos mil
quince, este Tribunal requirio al Instituto de Capacitacion y
Desarrollo Politico A.C. filial Michoacan (ICADEP), para que

remitiera a este drgano jurisdiccional los registros y las listas de

26 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn, Afio 7, Nimero 14, 2014, paginas 23 y 24.
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asistencia del examen convocado por el instituto citado y que
se llevd a cabo los dias 16 y 20 del mes de enero del afio dos
mil quince, mismo que cumplié el veintisiete de marzo del afio
dos mil quince, listas que al ser proporcionadas por el
Presidente del (ICADEP) se concideran documentales publicas
a las que se les concede valor probatorio pleno, respecto de su
autenticidad y contenido, de conformidad con el articulo 17 en
relacion con el articulo 22, de la Ley de Justicia en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Michoacan de Ocampo, décimo primer parrafo, del Cddigo
Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, por lo que del
analisis de su contenido se concluye que el ciudadano Jaime
Dario Oseguera Méndez, efectivamente realizO su registro y
firmo la lista de asistencia al examen de conocimientos basicos
de los documentos del Partido Revolucionario Institucional,
correspondiéndole el folio nimero B325, lo anterior fortalece la
conviccion de que el ciudadano Oseguera Méndez, realizo el
tramite correspondiente a fin de presentar el examen antes
aludido y cumplir asi con todos los requisitos que establece la

convocatoria citada parrafos atras.

Por lo anteriormente considerado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO. Es procedente la via per saltum para conocer del
presente juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano, promovido por la ciudadana

Consuelo Muro Urista.

SEGUNDO. Se CONFIRMA el dictamen que declara
procedente el registro del ciudadano Jaime Dario Oseguera
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Méndez como candidato a la presidencia municipal de Morelia,

Michoacan, por el Partido Revolucionario Institucional.

NOTIFIQUESE. Personalmente, a la actora y al tercero
interesado; por oficio, al 6rgano partidario responsable,
acompafnado de copia certificada de la presente ejecutoria; y
por estrados, a los demas interesados, de conformidad con lo
previsto por los articulos 37, fracciones I, Il y Ill, 38 y 39 de la
Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion

Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo.

En su oportunidad, archivese el presente expediente, como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi, a las diecinueve horas con veinticinco minutos del dia de
hoy, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron el
Magistrado Presidente José René Olivos Campos, quien fue
ponente, asi como los Magistrados Rubén Herrera Rodriguez,
Ignacio Hurtado Gbémez, Alejandro Rodriguez Santoyo y
Omero Valdovinos Mercado, quienes integran el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, ante Ana Maria
Vargas Vélez, Secretaria General de Acuerdos que autoriza y

da fe.- Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

) (Rubrica)
JOSE RENE OLIVOS CAMPQOS
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MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica) )
RUBEN HERRERA IGNACIO HURTADO GOMEZ
RODRIGUEZ
MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)
ALEJANDRO RODRIGUEZ OMERO VALDOVINOS
SANTOYO MERCADO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

(Rubrica) ]
ANA MARIA VARGAS VELEZ

La suscrita licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de
Acuerdos, hago constar que las firmas que obran en la presente pagina y
en la que antecede, forman parte de la resolucion emitida dentro del Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-402/2015, aprobado por unanimidad de votos del Magistrado
Presidente José René Olivos Campos, quien fue ponente, asi como de los
Magistrados Rubén Herrera Rodriguez, Ignacio Hurtado Gémez, Alejandro
Rodriguez Santoyo y Omero Valdovinos Mercado, en sesion de treinta y
uno de marzo de dos mil quince en el sentido siguiente: “PRIMERO. Es
procedente la via per saltum para conocer del presente juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano, promovido
por la ciudadana Consuelo Muro Urista. SEGUNDO. Se CONFIRMA el
dictamen que declara procedente el registro del ciudadano Jaime Dario
Oseguera Méndez como candidato a la presidencia municipal de Morelia,
Michoacan, por el Partido Revolucionario Institucional.” la cual consta de
cuarenta y dos paginas incluida la presente. Conste.
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