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Morelia, Michoacan, a tres de abril de dos mil quince.

VISTOS, para resolver los autos que integran el incidente de
inejecucidon de sentencia promovido por Jorge Alfredo Molina
Sanchez, contra el presunto incumplimiento por parte de la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional de la sentencia dictada por este Tribunal Electoral el
veintinueve de marzo de dos mil quince, en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
identificado con la clave TEEM-JDC-394/2015; v,

RESULTANDO
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PRIMERO. Sentencia cuyo incumplimiento se reclama.
En sesion pubica de veintinueve de marzo de dos mil quince, el
Pleno de este Tribunal Electoral del Estado de Michoacan dicté
sentencia en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano identificado con la clave TEEM-PES-

394/2015, cuyos efectos fueron:

“DECIMO. Efectos de la sentencia. Al quedar acreditado
en autos que la Comision Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional, no cumplié con los
requisitos minimos establecidos en la normatividad legal y
estatutaria aplicable para desarrollar el proceso electivo en
comento, lo procedente es:

a) Revocar la conformacion de la Convencion de Delegados
celebrada el doce de febrero de dos mil quince, en el
proceso interno de seleccidn y postulacion del candidato a
diputado local propietario por el principio de mayoria relativa
en el Distrito Local Uninominal 10 de Morelia Noroeste, del
Partido Revolucionario Institucional.

b) Revocar la constancia de mayoria otorgada el doce de
febrero de dos mil quince a la ciudadana Yarabi Avila
Gonzalez, que la acredita como candidata a diputada local
propietaria por el principio de mayoria relativa en el Distrito
Local Uninominal 10 de Morelia Noroeste, del Partido
Revolucionario Institucional, al derivar, como se dijo, de un
procedimiento no apegado a la normatividad interna del
mencionado ente politico.

c) Ordenar a la Comision Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Instituciéon la reposicion del
procedimiento relativo a la conformacién de la asamblea
de delegados electivos acorde con los lineamientos
establecidos en la convocatoria que para tal efecto emitio,
los Estatutos del Partido Revolucionario Institucional y los
acuerdos que para tal efecto se emitan, estableciendo
plazos brevisimos en que se llevaran a cabo cada una de
las etapas correspondientes.

d) Ordenar a la Comision Estatal de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional, que de inmediato,
tomando en consideracion que a la fecha, el 6rgano
administrativo electoral dio inicio al plazo para el registro de
candidatos, lleve a cabo una nueva asamblea electiva de
delegados para seleccionar y postular al candidato a
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diputado local propietario por el principio de mayoria relativa
en el Distrito Local Uninominal 10 de Morelia Noroeste, del
Partido Revolucionario Institucional, en el que participen los
ciudadanos Pablo César Sanchez Silva, Yarabi Avila
Gonzélez y Jorge Molina Sanchez, a quienes se les
reconocio el caracter de precandidatos.

e) Dentro de las veinticuatro horas siguientes a que se
haya cumplimentado lo anterior, la Comision Estatal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional
debera informar a este Organo Jurisdiccional del debido
cumplimiento a este fallo, remitiendo las constancias que asi
lo acrediten.

f) Vincular al Instituto Electoral de Michoacan de la

presente sentencia para su conocimiento y para que, de ser

necesario, prevea lo conducente respecto al registro del

candidato que en su momento emane del procedimiento que

habr4d de desahogar la Comision Estatal de Procesos

Internos del Partido Revolucionario Institucional para elegir

al diputado local propietario por el principio de mayoria

relativa en el Distrito Local Uninominal 10 de Morelia
Noroeste, del Partido Revolucionario Institucional.

SEGUNDQO. Incidente de Inejecucién de Sentencia. El

treinta y uno de marzo de dos mil quince, en la Oficialia de Partes

de este Tribunal, Jorge Alfredo Molina Sanchez, interpuso

incidente de inejecucion de sentencia contra el presunto

incumplimiento por parte de la Comision Estatal de Procesos

Internos del Partido Revolucionario Institucional respecto de la

resolucion sefalada en el resultando que antecede.

TERCERO. Turno a ponencia. Por acuerdo de uno de abril
de dos mil quince, el Magistrado Presidente de este organo
jurisdiccional ordend turnar a la ponencia del Magistrado Omero
Valdovinos Mercado, la demanda incidental, asi como el
expediente del juicio al rubro indicado, para proponer al Pleno la
resolucion que en Derecho corresponda, para los efectos legales

correspondientes.
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Lo anterior, fue cumplimentado ese mismo dia, mediante
oficio  TEEM-SGA-972/2015, suscrito por el Subsecretario

General de Acuerdos de este 6rgano jurisdiccional.

CUARTO. Recepciodn, vista y requerimiento. En proveido
de uno del mes y afo en curso, el Magistrado Omero Valdovinos
Mercado acordo la recepcion del expediente asi como el escrito
signado por Jorge Alfredo Molina Sanchez por el cual promueve
incidente de inejecucion de sentencia. Asimismo, ordeno integrar
el respectivo cuaderno incidental y correr traslado con copia
certificada del escrito incidental, a la Comision Estatal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional, para
gue informara sobre el cumplimiento a la resolucion de
veintinueve de marzo emitida por este 6rgano colegiado en el

juicio en comento.

QUINTO. Remision de constancias por la autoridad
responsable. Por oficio recibido en la Oficialia de Partes de este
Tribunal Colegiado el dos del presente mes y afo, el Presidente
de la Comisién Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, realizdé diversas consideraciones
relacionadas con el cumplimiento de la sentencia que origino el

incidente que se resuelve.

SEXTO. Cierre de instruccion. Por acuerdo de tres de abril
del afo que transcurre, al considerar que se encontraba
debidamente integrado el expediente, el Magistrado Ponente

declaré cerrada la instruccion; vy,

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. Este Tribunal es
competente para conocer y resolver el incidente de inejecucion
de sentencia, dictada en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, al rubro identificado,
de conformidad con los articulos 98 A de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo; 60, 64,
fraccion Xlll y X1V, asi como el diverso 66, fracciones Il y lll, del
Caddigo Electoral; y, los numerales 5, 73y 74, inciso c), de la Ley
de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana, en
atencion a que la competencia que tiene este Tribunal Electoral,
para resolver el fondo de una controversia, incluye también el
conocimiento de las cuestiones incidentales relativas a la

ejecucion de la sentencia dictada en su oportunidad.

Igualmente se sustenta esta competencia en el principio
general de Derecho consistente en que lo accesorio sigue la
suerte de lo principal, porque se trata de un incidente en el que
el actor incidentista aduce incumplimiento a lo ordenado en la
sentencia de veintinueve de marzo de dos mil quince, dictada por
este 6rgano colegiado, en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con la
clave TEEM-JDC-394/2015 lo que hace evidente que si este
organo colegiado tuvo competencia para resolver la litis principal,
también tiene competencia para decidir sobre los incidentes, que

son accesorios al juicio.

Ademas, solo de esta manera se puede cumplir el principio
constitucional de efectivo acceso a la justicia, ya que la funcion
estatal de impatrtir justicia, pronta, completa e imparcial, a que
alude ese precepto, no se agota con el conocimiento y resolucion
del juicio principal, sino que comprende la plena ejecucion de la

sentencia dictada; de ahi que lo inherente al cumplimiento de la



INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA DERIVADO DEL TEEM-JDC-394/2015.

ejecutoria pronunciada el veintinueve de marzo de dos mil
quince, en el juicio citado al rubro, forme parte de lo que

corresponde conocer a este Tribunal Electoral.

Atento a lo anterior, se cita por analogia, la Jurisprudencia
11/99, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, consultable en las paginas 447,
448 y 449; de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis
en materia electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, del siguiente

rubro y texto:

"MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN
LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO,
SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR. Del analisis de los articulos
189 y 199 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, destinadas a regir la
sustanciacién de los juicios y recursos que competen a la Sala
Superior del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad
originaria para emitir todos los acuerdos y resoluciones y
practicar las diligencias necesarias de la instruccién y decision
de los asuntos, esta conferida a la sala, como o6rgano
colegiado, pero que, con el objeto de lograr la agilizacion
procedimental que permita cumplir con la funcién de impartir
oportunamente la justicia electoral, en los breves plazos
fijados al efecto, el legislador concedi6 a los Magistrados
electorales, en lo individual, la atribucion de llevar a cabo todas
las actuaciones necesarias del procedimiento que
ordinariamente se sigue en la instruccion de la generalidad de
los expedientes, para ponerlos en condiciones, juridica y
materialmente, de que el organo jurisdiccional los resuelva
colegiadamente, pero cuando éstos se encuentren con
cuestiones distintas a las ordinarias o se requiere el dictado de
resoluciones o la practica de actuaciones que puedan implicar
una modificacion importante en el curso del procedimiento que
se sigue regularmente, sea porque se requiera decidir
respecto a algun presupuesto procesal, en cuanto a la relacion
gue el medio de que se trate tenga con otros asuntos, sobre
su posible conclusién sin resolver el fondo ni concluir la
sustanciacion, etcétera, la situacion queda comprendida en el
ambito general del 6rgano colegiado, para lo cual a los
Magistrados instructores solo se les faculta para formular un
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proyecto de resolucion y someterlo a la decision plenaria de la
sala’.

De igual forma, resulta aplicable la Jurisprudencia
24/2001, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, consultable en las paginas 698
y 699, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, del rubro y

contenido siguientes:

“TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL
CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES. Si al
tenor de lo dispuesto por el articulo 99, parrafos primero y
cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es, con excepcion de lo dispuesto en la fraccion Ii
del articulo 105 de ese mismo ordenamiento, la maxima
autoridad jurisdiccional en la materia y a quien corresponde
resolver en forma definitiva e inatacable los diversos tipos de
controversias a que se refieren las fracciones que en él se
enuncian, es por demas evidente que de aqui se desprende
también la facultad para hacer efectiva la garantia consagrada
en el articulo 17 constitucional, toda vez que la funcién de los
tribunales no se reduce a la dilucidacion de controversias de
manera pronta, completa e imparcial, sino que para que ésta
se vea cabalmente satisfecha es menester, de acuerdo a lo
establecido en el segundo parrafo de este precepto, que se
ocupen de vigilar y proveer lo necesario para que se lleve a
cabo la plena ejecucion de sus resoluciones. Por otra parte, Si
el cumplimiento de las resoluciones corre a cargo de
autoridades, éstas deben proceder a su inmediato
acatamiento, ya que en términos del articulo 128 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo
funcionario publico rinde protesta de guardar la Constitucion y
las leyes que de ella emanen, de manera que el acatamiento
de los fallos contribuye a que se haga efectiva la garantia
individual de acceso a la justicia. De lo contrario, el
incumplimiento de esta obligacién produce una conculcacion a
la ley fundamental, que se traduce en causa de
responsabilidad de caracter administrativo, penal o politico, en
términos de los articulos 5, apartado 1, de la Ley General del
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Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 212,
en relacion con el articulo 225, fraccion VI, del Codigo Penal
Federal y 108 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos”.

SEGUNDO. Estudio de la cuestion incidental. En principio
se debe precisar que el objeto o materia de un incidente por el
cual se manifieste alguna circunstancia relacionada con el
cumplimiento o inejecucion de la determinacion asumida, esta
delimitado por lo resuelto en aquella;, dado que ese
pronunciamiento es el susceptible de ejecucion y cuyo indebido
cumplimiento se puede traducir en la insatisfaccion del derecho

reconocido y declarado en el propio pronunciamiento.

Lo anterior tiene fundamento, en la finalidad de la funcién
jurisdiccional del Estado, consistente en hacer efectivas las
determinaciones asumidas, para asi lograr la aplicacion del
Derecho, de suerte que sélo se hard cumplir aquello que se

dispuso dar, hacer o no hacer expresamente en la sentencia.

Por otra parte, en la naturaleza de la ejecucion, la cual, en
términos generales, consiste en la materializacion de lo ordenado
por el Tribunal, para que se lleve a cabo el cumplimiento eficaz
de lo ordenado en la resolucion, asi como, el principio de
congruencia, en cuanto a que la resolucion se debe ocupar solo
del contenido de lo controvertido en juicio y, por tanto, debe
haber correlacion de la misma materia en el cumplimiento o

ejecucion.

En consecuencia, a fin de resolver el presente incidente de
inejecucidn de sentencia, es necesario precisar qué fue lo
resuelto por este Tribunal en sesion publica celebrada el

veintinueve de marzo de dos mil quince, al dictar sentencia en el



INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA DERIVADO DEL TEEM-JDC-394/2015.

juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano identificado con la clave TEEM-JDC-394/2015, del

gue deriva este incidente de inejecucion.

Al respecto, en el mencionado juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, Jorge Alfredo
Molina Sanchez, controvirtio el resultado de computo de la
votacion recibida en la asamblea electoral territorial para la
eleccion de candidato a diputado local por el principio de mayoria
relativa en el Distrito Electoral Local Uninominal 10 de Morelia
Noroeste del Estado de Michoacan, la declaracion de validez de
la referida Asamblea Electiva y, la entrega de la constancia de

mayoria a favor de Yarabi Avila Gonzélez

En la sentencia de mérito, se consideraron fundados los
conceptos de agravio del actor y por ello, este érgano colegiado,

medularmente, determino:

v' Revocar la conformacion de la Convencion de Delegados
celebrada el doce de febrero de dos mil quince, en el
proceso interno de seleccion y postulacion del candidato a
diputado local propietario por el principio de mayoria
relativa en el Distrito Local Uninominal 10 de Morelia

Noroeste, del Partido Revolucionario Institucional.

v' Revocar la constancia de mayoria otorgada el doce de
febrero de dos mil quince a la ciudadana Yarabi Avila

Gonzalez.

v' Ordenar a la responsable incidentista la reposicién del
procedimiento relativo a la conformacién de la asamblea de

delegados electivos acorde con los lineamientos
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establecidos en la convocatoria que para tal efecto emitio,
los Estatutos del Partido Revolucionario Institucional y los
acuerdos que para tal efecto se emitan, estableciendo
plazos brevisimos en que se llevaran a cabo cada una de
las etapas correspondientes y que de inmediato, llevara a
cabo una nueva asamblea electiva de delegados, en la que
participaran los ciudadanos Pablo César Sanchez Silva,
Yarabi Avila Gonzélez y Jorge Molina Sanchez, a quienes

se les reconocio el caracter de precandidatos.

De igual forma, se le conmind para que dentro de las
veinticuatro horas siguientes a que haya cumplimentado lo
anterior, informara a este o6rgano jurisdiccional del debido
cumplimiento del fallo, remitiendo las constancias que asi lo

acreditaran.

En elincidente de inejecucidn de sentencia, que se resuelve,
el actor incidentista aduce esencialmente que la aludida
autoridad responsable ha sido totalmente omisa en dar
cumplimiento a lo ordenado por este 6rgano colegiado en el juicio

al rubro indicado.

Ello, porque, asegura que, al dia de la presentacion de su
escrito incidental no habia dado cumplimiento a la ejecutoria
citada, no obstante de estar debidamente notificada de la
sentencia de merito, como se advierte de la constancia de
notificacion que obran a foja 598 del expediente principal del

juicio al rubro indicado.
En ese orden de ideas, la materia del presente incidente

sobre cumplimiento se circunscribe a dilucidar si efectivamente

la comision intrapartidaria responsable ha sido omisa en

10
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desarrollar de nueva cuenta el proceso interno de seleccion para
elegir a candidato a diputado local por principio de mayoria

relativa en el Distrito Local Uninominal 10 Morelia Noroeste.

En concepto de este Tribunal Electoral es fundado el
incidente sobre cumplimiento de lo ordenado en la resolucién de
veintinueve de marzo de dos mil quince, en atencion a las

siguientes consideraciones.

De autos no se advierte que hubiere acreditado ante esta
instancia jurisdiccional que se hayan celebrado todos los actos
propios y necesarios tendentes a revocar la Convencion de
Delegados celebrada el doce de febrero de dos mil quince, en el
proceso interno de seleccion y postulacion del candidato a
diputado local propietario por el principio de mayoria relativa en
el Distrito Local Uninominal 10 de Morelia Noroeste, del Partido
Revolucionario Institucional, ni la reposicion del procedimiento
relativo a la conformacion de dicha asamblea y, menos aun a
llevar a cabo una nueva asamblea electiva de delegados para
seleccionar y postular al candidato a diputado local por el citado

distrito electoral.

Asimismo, como se dijo, existe el reconocimiento expreso
de la autoridad responsable en el sentido de que no ha cumplido
a cabalidad la sentencia dictada en el juicio para la proteccion de
los derechos politico electorales del ciudadano cuyo

incumplimiento se resuelve.

En efecto, como se advierte del oficio sin nimero signado
por el Presidente de la Comision Estatal de Procesos Internos
del Partido de la Revolucionario Institucional, recibido en la

Oficialia de Partes de este Tribunal el dos del presente mes y

11
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afo, dicha autoridad inform6 que en cumplimiento a la sentencia
de mérito, se encontraba realizando actos preparatorios para la
conformacién y eleccién de delegados electivos, asi como los
relativos a reponer el procedimiento de la eleccion interna, ello
de conformidad con lo establecido en los estatutos del indicado
instituto politico, la convocatoria respectiva y el Reglamento para
la Eleccidon de Dirigentes y Postulacion de Candidatos; empero,
no remiti6 constancia alguna con que acredite dicha

circunstancia.

Lo anterior, evidencia que la propia autoridad responsable
reconoce expresamente que no ha cumplido con la ejecutoria

dictada por este 6rgano colegiado.

En ese tenor, cabe destacar que el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece el derecho a la tutela judicial completa, lo que
comprende la exigencia de que la imparticion de justicia se
realice de manera pronta, completa e imparcial; de ello que la
imparticién de justicia no se constrifie Unicamente al dictado de
la resolucion de la controversia sometida al conocimiento del
Organo Jurisdiccional, ya que implica ademas la plena ejecucion
de las resoluciones que se emitan, en lo cual esta interesada la
sociedad como una cuestion de Orden Publico, con el objetivo

de que se haga efectivo el Estado de Derecho.

Razon por la que, se ordena a la Comision Estatal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional que de
inmediato proceda a dictar todas las medidas y acciones
necesarias para cumplir totalmente la sentencia dictada en
el juicio ciudadano del que deriva este incidente,

apegandose a los lineamientos establecidos en la

12
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normatividad legal y estatutaria aplicable para desarrollar el
proceso electivo en comento, asi como en la convocatoria
para participar en el proceso interno para seleccionar y
postular candidatos a diputados locales uninominales en el
municipio de Morelia, Michoacan, para el periodo
constitucional 2015-2018, emitida por el Comité Directivo
Estatal del Partido Revolucionario Institucional el doce de

enero de dos mil quince.

Asimismo, queda vinculada la citada autoridad para informar
inmediatamente a este Tribunal Electoral sobre el cabal

cumplimiento de la sentencia sefalada.

Lo anterior es asi, pues se considera que no existe
justificacion para que la comisidn responsable incumpla una
determinacién definitiva dictada por esta autoridad maxima

jurisdiccional en materia electoral en el Estado de Michoacan.

Ello porque, conforme con lo dispuesto por el articulo 60 del
Cddigo Electoral del Estado de Michoacan, el Tribunal Electoral
es, la maxima autoridad jurisdiccional en la materia, en virtud de
lo cual, le corresponde resolver en forma definitiva e inatacable,
sobre las impugnaciones de actos y resoluciones que violen los
derechos politico electorales de los ciudadanos de votar, ser
votado y de afiliacion libre y pacifica para tomar parte en los

asuntos politicos del Estado.

De ahi que este Tribunal Electoral es un 6rgano
jurisdiccional terminal cuyas sentencias deben ser cumplidas con
irrestricto apego a la ley, acorde con los principios rectores de

obligatoriedad y orden publico que las rigen, por lo que sus

13
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efectos deben ser acatados por las autoridades y O6rganos

responsables sin excusa alguna.

Al respecto se cita, por su contenido la jurisprudencia
31/2002, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, consultable en la pagina 30 de
la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, Tercera Epoca:

“EJECUCION DE SENTENCIAS ELECTORALES. LAS
AUTORIDADES ESTAN OBLIGADAS A ACATARLAS,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE NO TENGAN EL
CARACTER DE RESPONSABLES, CUANDO POR SUS
FUNCIONES DEBAN DESPLEGAR ACTOS PARA SU
CUMPLIMIENTO.- Con apoyo en lo dispuesto por los articulos
17, parrafo tercero; 41 y 99 constitucionales, y acorde con los
principios de obligatoriedad y orden publico, rectores de las
sentencias dictadas por este d6rgano jurisdiccional,
sustentados en la vital importancia para la vida institucional del
pais y con objeto de consolidar el imperio de los mandatos que
contiene la Constitucion General de la Republica, sobre
cualquier ley y autoridad, tales sentencias obligan a todas las
autoridades, independientemente de que figuren o no con el
caracter de responsables, sobre todo, si en virtud de sus
funciones, les corresponde desplegar actos tendentes a
cumplimentar aquellos fallos .

Se apercibe a la citada comision estatal que de insistir
en su contumacia y no cumplir en la forma y plazos
establecidos en la presente resolucion incidental, se hara
acreedora al medio de apremio establecido en la fraccién |,
del articulo 44, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana del Estado, que a la letra dice:

“Articulo 44. Para hacer cumplir las disposiciones del
presente ordenamiento y las sentencias que pronuncie, el
Tribunal, podra aplicar los siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por cien veces el salario minimo
diario general vigente en el Estado. En caso de
reincidencia se podra aplicar hasta el doble de la
cantidad sefialada’.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA DERIVADO DEL TEEM-JDC-394/2015.

Asimismo, se vincula al Instituto Electoral de Michoacan de
la presente sentencia interlocutoria para su conocimiento y para
gue, de ser necesario, prevea lo conducente respecto al registro
del candidato que en su momento emane del procedimiento que
habra de desahogar la Comision Estatal de Procesos Internos
del Partido Revolucionario Institucional para elegir al diputado
local propietario por el principio de mayoria relativa en el Distrito
Local Uninominal 10 de Morelia Noroeste, del Partido

Revolucionario Institucional.

Sin que obste a la determinacion anterior, las
manifestaciones realizadas por la autoridad responsable en torno
a que no puede ejecutar la resolucion dictada por este cuerpo
colegiado, en razén de que, dice, Jorge Alfredo Molina Sanchez,
no cumple con la exigencia establecida en la fraccion Il, del
articulo 24 de la Constitucion Politica del Estado de Michoacan;
pues ello no puede ser introducido como litis en el presente
incidente, dado que éste se reduce a los puntos resueltos en la

sentencia dictada en el juicio principal.
Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se
RESUELVE
PRIMERO. Es fundado el incidente de inejecucion de la
sentencia de veintinueve de marzo de dos mil quince, dictada en el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano identificado con la clave TEEM-JDC-394/2015,

promovido por Jorge Alfredo Molina Sanchez.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA DERIVADO DEL TEEM-JDC-394/2015.

SEGUNDO. Se ordena a la Comisién Estatal de Procesos
Internos del Partido Revolucionario Institucional que de
inmediato cumpla cabalmente la sentencia dictada en el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano del que deriva este incidente.

TERCERO. Queda vinculada la mencionada Comision
Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional para informar inmediatamente a este Tribunal
Electoral del Estado de Michoacéan, sobre el cabal cumplimiento

de la sentencia sefalada.

CUARTO. Se apercibe a la citada comision que de no
cumplir en la forma y plazos establecidos en la presente
resolucién incidental, se hara acreedora al medio de apremio
establecido en la fraccion |, del articulo 44, de la Ley de Justicia

en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado.

QUINTO. Se vincula al Instituto Electoral de Michoacan
para los efectos precisados en el considerando segundo de la

presente resolucion.

NOTIFIQUESE; Personalmente al actor; por oficio a la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional y al Instituto Electoral de Michoacan,
y por estrados a los demas interesados, de conformidad con lo
previsto por los articulos 37, fracciones I, 11 y lll, 38 y 39, de la Ley
de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Michoacan de Ocampo, asi como en lo ordenado por
los numerales 73, 74 y 75 del Reglamento Interior del Tribunal

Electoral del Estado de Michoacan.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA DERIVADO DEL TEEM-JDC-394/2015.

En su oportunidad, archivese el presente cuaderno

incidental, como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, a las dieciocho horas del dia de hoy, por unanimidad de
votos, lo resolvieron y firmaron los integrantes del Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, Magistrado
Presidente José René Olivos Campos, asi como los Magistrados
Rubén Herrera Rodriguez, Ignacio Hurtado Gémez, Alejandro
Rodriguez Santoyo y Omero Valdovinos Mercado, quien fue
ponente, ante la licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria

General de Acuerdos que autoriza y da fe. Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

(Rubrica)
JOSE RENE OLIVOS CAMPOS

MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)
RUBEN HERRERA IGNACIO HURTADO

RODRIGUEZ GOMEZ
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA DERIVADO DEL TEEM-JDC-394/2015.

MAGISTRADO MAGISTRADO

(Rubrica) (Rubrica)
ALEJANDRO RODRIGUEZ OMERO VALDOVINOS
SANTOYO MERCADO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

(Rubrica)
ANA MARIA VARGAS VELEZ

La suscrita licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de Acuerdos, hago constar que las
firmas que obran en la presente pagina y en la que antecede, forman parte de la resolucién emitida el tres de abril
de dos mil quince, dentro del incidente de inejecucion de sentencia derivado del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano TEEM-JDC-394/2015, aprobado por unanimidad de votos del
Magistrado Presidente José René Olivos Campos, asi como de los Magistrados Rubén Herrera Rodriguez,
Ignacio Hurtado Gémez, Alejandro Rodriguez Santoyo y Omero Valdovinos Mercado, quien fue ponente, en el
sentido siguiente: “PRIMERO. Es fundado el incidente de inejecucion de la sentencia de veintinueve de marzo
de dos mil quince, dictada en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
identificado con la clave TEEM-JDC-394/2015, promovido por Jorge Alfredo Molina Sanchez. SEGUNDO. Se
ordena a la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional que de
inmediato cumpla cabalmente la sentencia dictada en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano del que deriva este incidente. TERCERO. Queda vinculada la mencionada Comisién
Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional para informar inmediatamente a este
Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, sobre el cabal cumplimiento de la sentencia sefialada. CUARTO. Se
apercibe a la citada comisiéon que de no cumplir en la forma y plazos establecidos en la presente resolucion
incidental, se hara acreedora al medio de apremio establecido en la fraccion |, del articulo 44, de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado. QUINTO. Se vincula al Instituto Electoral
de Michoacén para los efectos precisados en el considerando segundo de la presente resolucion, la cual consta
de dieciocho paginas incluida la presente. Conste.
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