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Morelia, Michoacan, a seis de mayo de dos mil quince.

VISTOS, para resolver los autos del expediente identificado al
rubro, relativo al Procedimiento Especial Sancionador, integrado
con motivo de la queja interpuesta por el representante
propietario del Partido Accién Nacional, ante el Comité Distrital
Electoral de Uruapan Norte, del Instituto Electoral de Michoacan,
en contra del Partido Revolucionario Institucional, Luis Rangel
Anguiano, Ramoén Hernandez Orozco y Guillermo Peérez
Sandoval, a quienes les atribuye la comisiéon de presuntas

infracciones a la normatividad electoral, que hace consistir en
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actos anticipados de campana, ejecutados fuera de precampana,;

Y,

RESULTANDO:

PRIMERO. Antecedentes. De las constancias que obran en
autos, se desglosan los hechos y actuaciones que enseguida se

detallan:

I. Denuncia. El diecinueve de marzo de dos mil quince, el Partido
Accion Nacional, a traves de su representante propietario Aldo
Zajarov Lopez Mendoza, acreditado ante el Comité Distrital
Electoral de Uruapan Norte, del Instituto Electoral de Michoacan,
presentd denuncia en contra del Partido Revolucionario
Institucional, Luis Rangel Anguiano, Ramén Hernandez Orozco
y Guillermo Pérez Sandoval por hechos que presuntamente
constituyen actos anticipados de campairia, ejecutados fuera de

precampania.

Il. Acuerdo derecepcién de ladenuncia. El veintiuno de marzo
siguiente, el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de
Michoacan tuvo por recibida la queja, radico el asunto y ordend
registrarlo como Procedimiento Especial Sancionador bajo la
clave IEM-PES-44/2015, asimismo ordeno la busqueda en los
archivos de esa Secretaria Ejecutiva del nombramiento de Aldo
Zarajov Lopez Mendoza como representante propietario del
Partido Accion Nacional, previno al quejoso para que precisara
algunos puntos de su denuncia y sefalara domicilio para oir y
recibir notificaciones en la ciudad de Morelia, Michoacan, orden6

diversas diligencias, y, reservo la admision.
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lll. Acuerdo de admision de la denuncia. El treinta de marzo
del afio en curso, el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de
Michoacan admitio a tramite la denuncia, tuvo al actor aportando
los medios de conviccion que indicé en su escrito de queja y

emplazo a las partes a la audiencia de pruebas y alegatos.

IV. Acuerdo de diferimiento de la audiencia de pruebas y
alegatos. El dos de abril de dos mi quince, el Secretario Ejecutivo
del Instituto Electoral de Michoacan ordeno diferir la audiencia de
pruebas y alegatos debido a que no fue posible emplazar en
debida forma a los denunciados Ramén Hernandez Orozco y
Guillermo Pérez Sandoval, hasta que tuviera cierto el domicilio

de los denunciados.

V. Medidas cautelares. El tres de abril del afio en curso, el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de Michoacan emitio
acuerdo en el que consideré procedente negar la medida

cautelar solicitada.

VI. Escritos de contestacion de denuncia. El nueve de abril, el
licenciado Octavio Aparicio Melchor, en cuanto representante
propietario del Partido Revolucionario Institucional, presenté
escrito de contestacion de denuncia, a su vez en la misma fecha
los licenciados José Manuel Roman Soto y Jorge Ahuitzotl Nufiez
Aguilar, en cuanto representantes legales de Ramén Hernandez
Orozco y Guillermo Pérez Sandoval, presentaron escrito de

contestacion de denuncia.

VIl. Desahogo de audiencia. El nueve de abril del afio en curso,

tuvo verificativo la audiencia de pruebas y alegatos prevista en el
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articulo 259 del Cadigo Electoral del Estado, en presencia de los
representantes del Partido Revolucionario Institucional, Luis
Rangel Anguiano, Ramon Hernandez Orozco y Guillermo Pérez
Sandoval, quienes manifestaron en dicha diligencia lo que a sus

intereses convino.

VIIl. Remisién del procedimiento especial sancionador. El
diez de abril de dos mil quince, el Secretario Ejecutivo del
Instituto Electoral de Michoacan ordend remitir al Tribunal
Electoral del Estado el expediente del Procedimiento Especial
Sancionador identificado con la clave IEM-PES-44/2015,
anexando el correspondiente informe circunstanciado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 260 del Cddigo

Electoral del Estado.

SEGUNDO. Sustanciacion del Procedimiento Especial

Sancionador en el Tribunal Electoral del Estado.

|. Recepcion del Procedimiento Especial Sancionador. En la
misma fecha, se recibieron en la Oficialia de Partes de este
Tribunal Electoral, las constancias que integran el procedimiento
especial sancionador IEM-PES-44/2015.

Il. Registro y turno a ponencia. Por auto de diez de abril de dos
mil quince, el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, José René Olivos Campos, acordd
registrar el expediente con la clave TEEM-PES-031/2015, y lo
turné a la Ponencia del Magistrado Rubén Herrera Rodriguez,
para los efectos previstos en el articulo 263 del Codigo Electoral
del Estado.
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lll. Radicacion del expediente. Mediante proveido de once de
abril de dos mil quince, el Magistrado ponente tuvo por recibidos
el escrito de denuncia y sus anexos; asimismo, ordend radicar el

expediente.

IV. Remision al Instituto Electoral de Michoacéan. Por auto de
trece de abril de dos mil quince, se ordend remitir el presente
procedimiento al Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de
Michoacan, a efecto de que en ejercicio de sus facultades
procediera a realizar las diligencias necesarias a efecto de que
repusiera el procedimiento y sefalara nueva fecha para la
celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos, conforme a la
normativa electoral, toda vez que no se desahogd la

correspondiente etapa de alegatos.

TERCERO. Diligencias del Instituto Electoral de Michoacan

en cumplimiento a la determinacion de este Tribunal.

|. Desahogo de audiencia. El dos de mayo del afio en curso,
tuvo verificativo la audiencia de pruebas y alegatos prevista en el
articulo 259 del Cadigo Electoral del Estado, en presencia de los
representantes de los Partidos Politicos Accion Nacional y
Revolucionario Institucional, asi como el representante de Luis
Rangel Anguiano, Ramoén Hernandez Orozco y Guillermo Pérez
Sandoval, quienes manifestaron en dicha diligencia lo que a sus

intereses convino.

Il. Escritos de alegatos. El mismo dos de mayo, el licenciado

Arturo José Mauricio Bravo, en cuanto representante suplente
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del Partido Revolucionario Institucional, presenté escrito de
alegatos, a su vez en la misma fecha Héctor Echeverria Ramirez,
en cuanto representante suplente del Partido Accion Nacional,

presentod escrito de alegatos.

lll. Remision del procedimiento especial sancionador. El dos
de mayo de dos mil quince, el Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral de Michoacan ordend remitir al Tribunal Electoral del
Estado el expediente del Procedimiento Especial Sancionador
identificado con la clave IEM-PES-44/2015, anexando el
correspondiente informe circunstanciado, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 260 del Codigo Electoral del Estado.

CUARTO. Nueva remision al Tribunal Electoral del Estado.
Desahogada la diligencia ordenada, se remitié de nueva cuenta
el expediente a este organo jurisdiccional, a través del oficio IEM-
SE-4103/2015, el cual se recibio el tres de mayo del afio en curso

en la Oficialia de Partes de este Tribunal.

I. Remision a Ponencia. El cuatro de mayo de dos mil quince,
mediante oficio TEEM-SGA-1648/2015, la Secretaria General de
este Tribunal, remiti6 nuevamente el expediente a la ponencia

del Magistrado Rubén Herrera Rodriguez.

Il. Recepcion y cierre de instruccion. Por acuerdo de esa
misma fecha, se tuvo por recibido el expediente y al considerar
gque se encontraba debidamente integrado, el Magistrado

ponente declaré cerrada la instruccion.



TEEM-PES-031/2015

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan ejerce jurisdiccion y el Pleno
tiene competencia para conocer Yy resolver el presente
procedimiento especial sancionador, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 98 A de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo; 1, 2, 60, 64,
fraccion XIll, 66, fracciones Il, 262, 263 y 264, del Codigo
Electoral del Estado; en virtud de que la queja en estudio
exclusivamente los puntos 1, 2 y 3 de los hechos denunciados
tienen relacidn con la supuesta comision de conductas previstas
en el articulo 254, inciso ¢), del mismo ordenamiento, y que
acontecieron durante el proceso electoral que actualmente se

desarrolla en el Estado de Michoacan.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Los denunciados, en
el escrito de contestacion de queja, sefialan que frivolamente se
les imputan actos anticipados de campafa, por lo que este
Tribunal Electoral estudiara la causal de improcedencia prevista en
el articulo 11, fraccion VI, de la Ley de Justicia en Materia Electoral
y Participacién Ciudadana del Estado de Michoacan, consistente

en que el escrito de denuncia resulta evidentemente frivolo.

Primeramente debe establecerse que el calificativo frivolo,
aplicado a los medios de impugnacion electorales, se entiende
referido a las demandas o promociones en las cuales se formulen
conscientemente pretensiones que no se pueden alcanzar

juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al
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amparo del derecho o ante la inexistencia de hechos que sirvan

para actualizar el supuesto juridico en que se apoyan.

La causal de improcedencia se hace valer, en atencién a que
desde la perspectiva de los denunciados, los hechos planteados y
atendiendo a la causa de pedir vertida en la queja son frivolos, toda
vez que no encuentran cabida ni viabilidad en el marco normativo

electoral.

Ahora bien, por lo que hace a la causal de improcedencia relativa
a la frivolidad en el procedimiento administrativo, este Tribunal

Electoral la desestima, como se explica a continuacion.

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ha
emitido el criterio de que un medio de impugnacién, en el caso
concreto del procedimiento especial sancionador, podra
estimarse frivolo cuando carezca de materia 0 se centre en
cuestiones irrelevantes, es decir, sin fondo y substancia, de
conformidad con lo establecido en la Jurisprudencia 33/2002, de
rubro: “FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL
FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR
LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE.”:

Asimismo, la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, dispone en el articulo 440, parrafo primero, inciso e),
las reglas aplicables para el procedimiento ordinario de sancion

por los Organismos Publicos Locales de quejas frivolas,

1Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 364 a 366.
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aplicables tanto en el nivel federal como local, entendiéndose por

tales:

“‘l. Las demandas o promociones en las cuales se formulen
pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por
ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del
derecho;

II. Aquéllas que refieran hechos que resulten falsos o
inexistentes de la sola lectura cuidadosa del escrito y no se
presenten las pruebas minimas para acreditar su veracidad;
lll.  Aquéllas que se refieran a hechos que no constituyan
una falta o violacion electoral, y

IV. Aguéllas que Unicamente se fundamenten en notas de
opinidn periodistica o de caracter noticioso, que generalicen
una situacion, sin que por otro medio se pueda acreditar su
veracidad.”

Por su parte, los articulos 230, fracciéon V, inciso b), y 257,
parrafo tercero, inciso d) del Codigo Electoral del Estado,
sefialaen lo queinteresa, que se entiende por denunciafrivola
“aquella que se promueva respecto a hechos que no se
encuentren soportados en ningun medio de prueba o que no
puedan actualizar el supuesto juridico en que se sustente la
queja o denuncia.” Y en el presente asunto, el Partido Accion
Nacional, sefiala los hechos encaminados a acreditar las
infracciones atribuidas a los denunciados, es decir, denuncia la
comision de actos anticipados de campafia, para lo cual pretende
que una vez acreditadas las conductas denunciadas, se imponga
la sancion correspondiente, lo que demuestra que no es una
denuncia carente de sustancia o trascendencia, dado que expone
las razones por las que, a su juicio el procedimiento es procedente,
de ahi que sea dable concluir que no le asiste razén a los
denunciados; vy, por lo tanto, como se anuncié se desestima la

causal de improcedencia invocada.
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TERCERO. Requisitos de la denuncia. El procedimiento
especial sancionador reune los requisitos de la denuncia

previstos en el articulo 257 del Cdodigo Electoral del Estado.

CUARTO. Analisis respecto ala Acumulacién. En la segunda
audiencia de pruebas y alegatos que tuvo verificativo el dos de
mayo de dos mil quince, Héctor Echeverria Ramirez, en su
calidad de representante suplente del Partido Accion Nacional
en el Distrito Norte de Uruapan, Michoacan, asi como en suscrito
de alegatos de la misma fecha, solicitdé la acumulacién del
presente Procedimiento Especial Sancionador con las diversas
siete quejas que se presentaron en contra de todos y cada uno
de los aspirantes al cargo de regidores, es decir, los ciudadanos
Guillermo Pérez, Roberto Huape Rangel, Liliana Jiménez
Cerillos, Ramiro Morales Constancio, Ana Luisa Cervantes
Sanchez, Raul Ibafiez Cuevas y Claudia Solange Contreras

Montes.

Al respecto, este o6rgano jurisdiccional considera que la
acumulacion solicitada no procede, en virtud de que el articulo
259 del Codigo Electoral del Estado de Michoacan, establece
gue la acumulacion procedera por litispendencia o conexidad, o
cuando exista vinculacion de dos o mas expedientes de
procedimientos porque existan varias denuncias contra un
mismo denunciado, respecto de una misma conducta y
provengan de una misma causa; situacion que en la especie no
se actualiza, toda vez que en las quejas referidas, se sefialaron
actos realizados en distintas fechas, ademas de que los
denunciados no son los mismos, y finalmente porque dos de
esas quejas ya se resolvieron por parte de este Tribunal, tal y

como se muestra en el siguiente recuadro:

10
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Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Instituto
Electoral de
Michoacan

Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Tribunal
Electoral de
Michoacan

Denunciados

Hechos de los
que deriva el acto
reclamado.

Sentencia

IEM-PES-
44/2015

TEEM-PES-
031/2015

Partido
Revolucionario
Institucional, Luis
Rangel Anguiano,
Ramén Hernandez
Orozco y
Guillermo Pérez
Sandoval.

El ocho de marzo
de la presente
anualidad, el
Partido
Revolucionario
Institucional realizé
una marcha, para
gue militantes y
simpatizantes,
acompafaran a
Guillermo  Pérez
Sandoval, a las
instalaciones  del
Comité  Directivo
Municipal de dicho
instituto politico,
para que
manifestara su
aspiracion de
formar parte como
regidor de la
planilla del
candidato a
presidente
municipal de la
ciudad de Uruapan,
Ramon Hernandez
Orozco.

IEM-PES-
45/2015

TEEM-PES-
032/2015

Partido
Revolucionario
Institucional, Luis
Rangel Anguiano,
Ramoén Hernandez
Orozco y Roberto
Huape Rangel.

El nueve de marzo
siguiente, el Partido
Revolucionario

Institucional realizé
una marcha, para
gue militantes y
simpatizantes,

acompafaran a
Roberto Huape
Rangel, a las
instalaciones  del
Comité  Directivo
Municipal de dicho

instituto politico,
para que
manifestara su
aspiracion de

formar parte como
regidor de la

planilla del
candidato a
presidente

municipal de la
ciudad de Uruapan,
Ramén Hernandez
Orozco.

11
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Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Instituto

Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Tribunal

Denunciados

Hechos de los
que deriva el acto
reclamado.

Sentencia

Electoral de Electoral de
Michoacan Michoacan
IEM-PES- TEEM-PES- Partido El once de marzo | El diecisiete
46/2015 034/2015 Revolucionario siguiente, el Partido | de abril de dos
Institucional, Luis | Revolucionario mil quince, se
Rangel Anguiano, | Institucional realizé | declaré la
Ramén Hernandez | una marcha, para | inexistencia
Orozco y Ramiro | que militantes vy | de las
Morales simpatizantes, violaciones
Constancio. acompafiaran a | atribuidas a
Ramiro  Morales | los
Constancio, a las | denunciados.
instalaciones  del
Comité  Directivo
Municipal de dicho
instituto politico,
para que
manifestara su
aspiracion de
formar parte como
regidor de la
planilla del
candidato a
presidente
municipal de la
ciudad de Uruapan,
Ramoén Hernandez
Orozco.
IEM-PES- TEEM-PES- Partido El diez de | El diecisiete
47/2015 035/2015 Revolucionario siguiente, el Partido | de abril de dos
Institucional, Luis | Revolucionario mil quince, se
Rangel Anguiano, | Institucional, realizd | declard la
Ramén Hernandez | una marcha, para | inexistencia
Orozco y Liliana | que militantes y | de las
Jiménez Cerillos. simpatizantes, violaciones
acompafaran a | atribuidas a
Liliana Jiménez | los
Cerillos, a las | denunciados.
instalaciones  del
Comité  Directivo
Municipal de dicho
instituto politico,
para que
manifestara su
aspiracion de
formar parte como
regidora de Ila
planilla del
candidato a
presidente
municipal de la
ciudad de Uruapan,
Ramén Hernandez
Orozco.
IEM-PES- TEEM-PES- Partido El dieciséis de
67/2015 053/2015 Revolucionario marzo del afio en
Institucional, Luis | curso, el Partido

Rangel Anguiano,
Ramon Hernandez

Revolucionario
Institucional realizé
una marcha, para

12




TEEM-PES-031/2015

Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Instituto

Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Tribunal

Denunciados

Hechos de los
que deriva el acto
reclamado.

Sentencia

Electoral de Electoral de
Michoacan Michoacan
y Radl Ibéafiez | que militantes y
Cuevas. simpatizantes,
acompafaran a
Raul Ibafiez
Cuevas, a las
instalaciones  del
Comité  Directivo
Municipal de dicho
instituto politico,
para que
manifestara su
aspiracion de
formar parte como
regidor de la
planilla del
candidato a
presidente
municipal de la
ciudad de Uruapan,
Ramén Hernandez
Orozco.
IEM-PES- TEEM-PES- Partido El catorce de
68/2015 054/2015 Revolucionario marzo del afio en
Institucional, Luis | curso, el Partido
Rangel Anguiano, | Revolucionario
Ramén Hernandez | Institucional realizd
y Ana Luisa | una marcha, para
Cervantes que militantes y
Sanchez. simpatizantes,
acompafaran a
Ana Luisa
Cervantes
Sanchez, a las
instalaciones  del
Comité  Directivo
Municipal de dicho
instituto politico,
para que
manifestara su
aspiracion de
formar parte como
regidora de la
planilla del
candidato a
presidente
municipal de la
ciudad de Uruapan,
Ramén Hernandez
Orozco.
IEM-PES- TEEM-PES- Partido El veintitrés de
69/2015 055/2015 Revolucionario marzo siguiente, el
Institucional, Luis | Partido

Rangel Anguiano,
Ramén Hernandez
y Claudia Solange
Contreras Montes.

Revolucionario
Institucional realizé
una marcha, para
que militantes y
simpatizantes,
acompafiaran a

13
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Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Instituto
Electoral de
Michoacan

Procedimiento
Especial
Sancionador
en el Tribunal
Electoral de
Michoacan

Denunciados

Hechos de los
que deriva el acto
reclamado.

Sentencia

Claudia Solange
Contreras Montes,
a las instalaciones
del Comité
Directivo Municipal
de dicho instituto
politico, para que
manifestara su
aspiracion de
formar parte como
regidora de la

planilla del
candidato a
presidente

municipal de la
ciudad de Uruapan,
Ramoén Hernandez
Orozco.

QUINTO. Hechos denunciados y defensas.

representante propietario del

Partido Acciéon Nacional,

advierte sustancialmente lo siguiente:

1. Que el trece de febrero de dos mil quince, el Partido

Revolucionario Institucional celebré en Uruapan
Michoacan, en la calle 20 de noviembre 37, colonia
centro, la convencién de seleccion de candidato a
presidente municipal, resultando electo Ramoén
Hernandez Orozco, en consecuencia, se dio por

concluida la etapa de precampana.

. Que el Partido Revolucionario Institucional viol6 el

calendario comicial aprobado por el Instituto Electoral
de Michoacan, actuando fuera de los plazos de
precampafia, el ocho de marzo de dos mil quince, al

14

Hechos denunciados. De los hechos expresados por el

se
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realizar una reunion y marcha de militantes vy
simpatizantes de ese instituto politico de manera
publica sobre la calle 20 de noviembre de la colonia
centro de la ciudad de Uruapan, Michoacéan,
acompafnando a Guillermo Pérez al interior de la sede
del Comité Directivo Municipal, en donde se celebro
una asamblea y Guillermo Pérez entregd a Luis
Rangel Anguiano, Presidente del Comité Directivo
Municipal su peticion de aspirante al cargo de regidor
para Ayuntamiento para integrar la planilla de Ramoén
Hernandez Orozco, precandidato a presidente
municipal.

3. Que en la marcha y en la asamblea habia pancartas
alusivas a la pretension de Guillermo Pérez,
desarrollandose actos fuera de la etapa de

precampafia y violando la equidad electoral.

Por otra parte, como consecuencia de los hechos denunciados,
el quejoso solicita que Ramén Hernandez Orozco y Guillermo
Pérez Sandoval, sean sancionados con la negativa del registro
como candidato a Presidente Municipal y como candidato a
regidor para integrar la planilla del Ayuntamiento de Uruapan,
Michoacéan, respectivamente, de conformidad con los articulos
158, fraccion XIV, segundo parrafo del inciso d), 230, fraccion I,
inciso e), fraccion lll, inciso a) y 231, incisos a) y c¢), fraccion lll,

del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan.
Il. Excepciones y defensas. Las partes denunciadas mediante

sus escritos de contestacion a la denuncia y en la audiencia de

pruebas y alegatos, hacen valer las siguientes:

15
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. Que es falso que el Partido Revolucionario Institucional
viole flagrantemente el calendario comicial, al haber
actuado fuera de los plazos de campaina.

. Que respecto a la supuesta reunién y marcha de militantes
y simpatizantes, sobre la calle 20 de noviembre, de la
colonia centro de Uruapan, Michoacan, acompafiando a
Guillermo Pérez Sandoval, es falso que las personas sean
militantes o simpatizantes del instituto politico, ni que el
Comité Directivo Municipal ni ningan otro, haya convocado
a la reunion y marcha referida, por lo que no son conductas
atribuibles tampoco a Luis Rangel Anguiano ni a Ramon
Hernandez Orozco.

. Que Guillermo Pérez Sandoval, haciendo uso de su
derecho fundamental de reunion y de formar parte de las
decisiones politicas de su comunidad, acompafandose de
amigos y familiares dentro de las instalaciones del partido
politico, acudié para expresar su deseo de formar parte de
la planilla electoral, teniendo ese derecho reconocido en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
en diversos tratados internacionales.

. Que en ningln momento se manifestd apoyo al candidato
Ramon Hernandez Orozco o al partido politico que lo
postula, por lo que no existi6 acto de proselitismo o se
convocO al voto por dicho aspirante tricolor, por lo que
unicamente se realizé un traslado del lugar de reunién a la
sede de la institucion politica, para presentar una peticion
al Partido Revolucionario Institucional, siendo en el interior
del partido.

. Que no se vulnero el principio de equidad, pues no se trat6

de un acto de proselitismo, sino una simple reunién pacifica

16
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para acompafiar a Guillermo Pérez Sandoval a que
presentara su solicitud.

. Que al momento de la reunion Guillermo Pérez Sandoval
no tenia la calidad de precandidato, pues el hecho de
caminar sobre la calle 20 de noviembre de la colonia centro
de Uruapan, Michoacan, no implica mas que el ejercicio del
derecho de reunion.

. Que en la denuncia en el hecho tercero no se realiza un
seflalamiento exacto a que persona incurri6 en los
supuestos actos anticipados de campafia, en qué
consistieron y solo se limitd a realizar afirmaciones
genéricas sin sustento, tampoco se narra la promocién o
difusién de plataforma electoral o llamamiento al voto a
favor de algun candidato.

. Que el trece de febrero de dos mil quince, concluyé el
periodo de seleccion de candidato a la presidencia
municipal de Uruapan, dado que la convocatoria solo se
emitié para la seleccién a candidato a presidente municipal,
no asi para la integracion de la planilla al ayuntamiento,
entonces el partido politico estaria realizando acciones
internas para integracion de la planilla, tal como son
asambleas y reuniones al interior del ente politico, antes
del periodo de registro de candidatos, por lo que la
manifestacion de un militante o simpatizante de desear ser
candidato a integrar la planilla de ayuntamiento no
constituyen actos anticipados de campafa, sino
actividades organizacionales previas a la contienda
electoral.

. En relacion con las pruebas, el Partido Revolucionario

Institucional, manifesto lo siguiente:
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= Respecto a las fotografias insertas en el escrito de
denuncia, refiri6 que si bien el actor sefiala que
corresponden a la marcha, también lo es que, pudieron ser

tomadas en otra ocasion.

= En relacién a la Convocatoria del Partido Revolucionario
Institucional, adujo que no se sefala que se pretende

demostrar con la misma.

= Por lo que corresponde a la certificacion de la pagina de
Facebook del precandidato del Partido Revolucionario
Institucional, Ramon Hernandez Orozco, sefiald que dicha
prueba que no debe ser admitida, ya que no se relaciona
con los hechos narrados en la queja, ni se describe, ni
sefiala en qué consisten los actos anticipados de campafa

gue se les imputan.

SEXTO. Litis. Sefalados en esencia los hechos que constituyen
la materia de la denuncia formulada, asi como las excepciones y
defensas realizadas por los denunciados, los puntos de
contienda sobre los que versara el presente Procedimiento

Especial Sancionador, lo constituye el determinar:

Si los ciudadanos Luis Rangel Anguiano, Ramoén Hernandez
Orozco y Guillermo Pérez Sandoval, en su calidad de
Presidente del Comité Directivo Municipal del Partido
Revolucionario Institucional en Uruapan, Michoacan,
candidato a presidente municipal del referido municipio v,
aspirante a regidor municipal en la planilla del citado
candidato, respectivamente, al participar en la marcha y

reunion celebradas el ocho de marzo de dos mil quince en la
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calle 20 de noviembre, zona centro de Uruapan, Michoacén,
realizaron actos fuera del periodo de precampana, y por ende,

anticipados de campainia.

Si la marcha se realiz6 0 no con militantes y simpatizantes de
ese instituto politico, y si se usaron o no pancartas en dicha

marcha.

Si los eventos indicados en el parrafo anterior, fueron
organizados por el Partido Revolucionario Institucional, para
gue militantes y simpatizantes acompafaran a Guillermo
Pérez Sandoval, a las instalaciones del Comité Directivo
Municipal del referido instituto politico para que manifestara
su aspiracion como candidato a regidor para integrar la planilla
del Ayuntamiento de Uruapan, Michoacan y, con ello
incumplié las fechas de precampafia establecidas en el
calendario aprobado por el Instituto Electoral de Michoacan
para el desarrollo del proceso electoral ordinario 2014-2015;
lo que se traduce en violacion al principio de equidad en la

contienda electoral.
SEPTIMO. Medios de conviccién y hechos acreditados. Las
pruebas que obran en el sumario y sobre las que versara el
estudio de fondo en relacién con los hechos denunciados, son
las que a continuacion se describen.

|. Pruebas ofrecidas por el denunciante:

1. Documental técnica, consistente en:
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a) En las imagenes insertadas en el escrito de denuncia,
relativas a tres placas fotograficas correspondientes a

su dicho al evento materia de la denuncia.

. Documentales privadas. Que el quejoso ofrecio:

b) El calendario electoral dos mil quince, del Partido
Revolucionario Institucional, relativa al tipo de eleccion,
cargos, precampanas, registro de candidatos, jornada
electoral y toma de posesion.

c) La convocatoria de seleccion en el proceso interno de
precandidatos del Partido Revolucionario Institucional.

d) EI documento que hizo entrega Guillermo Pérez
Sandoval al Presidente del Comité Directivo Municipal
del Partido Revolucionario Institucional en Uruapan,
Michoacan.

e) El ejemplar del peridédico “La Opinion de Michoacan”, de

nueve de marzo de dos mil quince.

. Documentales publicas. Que el denunciante hizo

consistir en:

f) La certificacion que solicitdé al Instituto Electoral de
Michoacan, respecto de la pagina de internet de
Facebook, del precandidato del Partido Revolucionario
Institucional Ramén Hernandez Orozco.

g) La verificacion que solicito al Secretario del Comité
Distrital de Uruapan Norte del Instituto Electoral de
Michoacéan, del domicilio ubicado en la calle 20 de
noviembre numero 37, colonia centro de Uruapan,

Michoacan.
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ll. Diligencias practicadas por la autoridad sustanciadora:

1. Documentales publicas, consistentes en:

a) Copia certificada de veintidés de marzo de dos mil quince,
signada por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de
Michoacan, correspondiente al escrito de siete de enero de
dos mil quince, signado por el Representante Propietario
del Partido Revolucionario Institucional, mediante el cual
informa que adjunta copia fotostéatica de tres convocatorias
gue seran emitidas y publicadas por el Comité Directivo
Estatal de ese Instituto Politico; y, la Convocatoria que
emitic el Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional en el Estado de Michoacéan
para el proceso interno de seleccion y postulacion de
candidatos a presidentes municipales por el principio de
mayoria relativa, por el procedimiento de convencion de
delegados.

b) Certificacion de Miguel Angel Cervantes Molina, Secretario
del Comité Distrital de Uruapan Norte del Instituto Electoral
de Michoacan, mediante el cual verificO el domicilio
ubicado en 20 de noviembre 37, colonia centro, Uruapan,
Michoacan.

c) Copia certificada de treinta y uno de marzo de dos mil
quince, suscrita por el Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral de Michoacan, del peridédico “La Opinion de

Michoacan”, de nueve de marzo del afio en curso.
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lll. Pruebas aportadas por los denunciados, Partido
Revolucionario Institucional, Ramoén Hernandez Orozco y

Guillermo Pérez Sandoval:

1. Presuncional legal y humana. Que la hicieron consistir en la
operacion logico-juridica que realice esta autoridad para partir de
un hecho conocido y llegar al conocimiento de uno previamente

desconocido.

2. Instrumental de actuaciones. Consistente en todo lo que les

favorezca.

IV. Objecion de pruebas. No pasa inadvertido para este Organo
Jurisdiccional que el denunciado, el Partido Revolucionario
Institucional, por conducto de su autorizado, durante la
realizaciéon de la segunda audiencia de pruebas y alegatos
sefiald que objetaba en cuanto al alcance y valor legal cada una
de las pruebas ofrecidas por el denunciante, al considerar que
las mismas no resultaban idoneas y suficientes para probar su
dicho.

Este tribunal considera que debe desestimarse el planteamiento
de la parte sefialada, porque no basta la simple objecién formal,
Sino que es necesario sefalar las razones concretas en que se
apoya la misma y aportar elementos idoneos para acreditarlas,
para lo cual, deberan indicar el aspecto que no se reconoce 0 por

gué no puede ser valorada positivamente por la autoridad.

De esa manera, si el autorizado del Partido Revolucionario
Institucional, se limita a objetar de manera genérica los medios

de conviccién ofrecidos por el Partido Accion Nacional, sin
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especificar las razones concretas para desvirtuar su valor, ni
aportar elementos para acreditar su dicho, su objecidon no es
susceptible de restar valor a las pruebas objeto del

cuestionamiento?.

V. Valoracion de pruebas. De conformidad con lo dispuesto en
el articulo 259, del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan, lo
conducente es valorar, en primer lugar, de manera individual las

pruebas que obran en el presente expediente.

1. En relacion con las documentales técnicas y privadas
consistentes en: a) las imagenes insertadas en el escrito de
denuncia, relativas a tres placas fotograficas correspondientes a
su dicho al evento materia de la denuncia, b) calendario electoral
dos mil quince, del Partido Revolucionario Institucional, relativa
al tipo de eleccidn, cargos, precampanas, registro de candidatos,
jornada electoral y toma de posesion, c) convocatoria de
seleccion en el proceso interno de precandidatos del Partido
Revolucionario Institucional, y d) el documento que hizo entrega
Guillermo Pérez Sandoval al Presidente del Comité Directivo
Municipal del Partido Revolucionario Institucional en Uruapan,
Michoacan, se les otorga valor probatorio de indicios® en cuanto
a la veracidad de su contenido, por ser documentales privadas,
ya que solo haran prueba plena cuando puedan concatenarse
con otros elementos del acervo probatorio que obren en el

expediente.

2 Criterio similar fue sostenido en el expediente TEEM-PES-033/2015.

8 De conformidad con el articulo 22, fraccion 1V, del Cédigo Electoral del Estado, que
establece que: “Las documentales privadas, las técnicas, las presuncionales, la
instrumental de actuaciones, la confesional, la testimonial y las periciales, s6lo haran
prueba plena cuando a juicio del érgano competente para resolver, los demas elementos
que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacién que guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de
los hechos afirmados.
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2. Con respecto a la documental privada consistente en el
periddico “La Opinidon de Michoacan” de nueve de marzo de dos
mil quince, a criterio de este Tribunal, dicho medio de conviccion,
por si solo y por sus caracteristicas se trata de una prueba que
arroja indicios sobre los hechos a que se refieren, criterio
emanado de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion en la jurisprudencia 32/2002, de rubro
“NOTAS PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR
SU FUERZA INDICIARIA?",

3. Asi, en torno a todas las certificaciones levantadas por la
autoridad instructora mismas que ya han sido referidas en el
apartado correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en el
citado numeral 259, en su parrafo quinto, dichas certificaciones
individual y aisladamente alcanzan un valor probatorio pleno,
por haber sido expedida por funcionarios facultados para ello
dentro del ambito de su competencia, pero exclusivamente en
cuanto a la existencia del acto que al momento de llevar a
cabo las certificaciones contenia la informacién sefialada
por los denunciantes, mas no asi, en cuanto a la veracidad
de la misma, por lo que su grado de certeza dependera de la
concatenacion que se verifique con el resto de las pruebas que

obran en el expediente.

Finalmente, respecto de la certificacion que solicitdo el
denunciado al Instituto Electoral de Michoacan, en relacion a la
pagina de internet de Facebook, del precandidato del Partido

Revolucionario Institucional Ramoén Hernandez Orozco, el dos de

4 Consultable en la Compilacién 1997-2013 Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 458 y 459.
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mayo de dos mil quince, en la segunda audiencia de pruebas y
alegatos, se tuvo por no admitida la prueba debido a que la parte
guejosa no cumplio con el requerimiento formulado por la
autoridad instructora a efectos de que se estuviera en

condiciones de realizar la certificacion solicitada.

Por tanto, este Tribunal Electoral tiene por no aportada la prueba
porque en efecto, al denunciante le corresponde la carga de
probar como se establece en la Jurisprudencia 12/2010,
publicada en las paginas 12 y 13, de la Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, Ao 3, Numero 6, de 2010, que dice:

"CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO O DENUNCIANTE. De la interpretacién de los
articulos 41, base lll, apartado D, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Cddigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se
advierte que, en el procedimiento especial sancionador,
mediante el cual la autoridad administrativa electoral conoce
de las infracciones a la obligacién de abstenerse de emplear
en la propaganda politica o electoral que se difunda en radio y
television, expresiones que denigren a las instituciones,
partidos politicos o calumnien a los ciudadanos, la carga de la
prueba corresponde al quejoso, ya que es su deber aportarlas
desde la presentacion de la denuncia, asi como identificar
aquellas que habran de requerirse cuando no haya tenido
posibilidad de recabarlas; esto con independencia de la
facultad investigadora de la autoridad electoral.”

En consecuencia, los medios de conviccion que valorados en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la I6gica, la experiencia y la
sana critica, asi como a los principios rectores de la funcion
jurisdiccional y con fundamento en el articulo 259 del Cdédigo
Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, generan

conviccion de los siguientes hechos:
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1. Que de conformidad a la Convocatoria que emitié el Comité
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional en
el Estado de Michoacan para el proceso interno de
selecciébn y postulacion de candidatos a presidentes
municipales por el principio de mayoria relativa, se tiene
gue las precampafas para Presidente Municipal del citado
instituto politico, se realizaron del veintisiete de enero al

tres de febrero de dos mil quince.

2. Se tiene acreditado que el ciudadano Luis Rangel
Anguiano, es Presidente del Comité Directivo Municipal del
Partido Revolucionario Institucional, en la ciudad de
Uruapan, Michoacan; y que el ciudadano Ramoén
Herndndez Orozco, fue precandidato a Presidente

Municipal al Ayuntamiento de Uruapan, Michoacan.

3. Por otro lado, también se tiene certeza que el ocho de
marzo de dos quince, la persona que acudié al Comité
Directivo Municipal del Partido Revolucionario Institucional,
a entregar su solicitud como aspirante a regidor fue
Guillermo Pérez Sandoval, y que quién recibié su solicitud

fue el Presidente del citado Comité.

4. Se tiene acreditado que el domicilio del Comité Directivo
Municipal del Partido Revolucionario Institucional, es el
ubicado en el numero treinta y siete, de la calle 20 de

noviembre, colonia Centro de Uruapan, Michoacan.

OCTAVO. Estudio de fondo. Con la finalidad de determinar si
con los hechos denunciados se transgredieron las normas que

regulan los actos de campafa electoral, o si por el contrario,
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resultan apegados a la normativa aplicable; este Tribunal
Electoral considera necesario referir la legislacion aplicable al
presente caso, a efecto de determinar si con el hecho
denunciado se transgredieron o no las normas que regulan los

actos de campana.

De Ila Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos:

“Articulo 116.
(...)
IV. De conformidad con las bases establecidas en esta
Constitucion 'y las leyes generales en la materia, las
Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral,
garantizaran que:

(...)

j) Se fijen las reglas para las precampafas y las campafas
electorales, de los partidos politicos, asi como las sanciones para
quienes las infrinjan. En todo caso, la duracion de las campafas
sera de sesenta a noventa dias para la eleccion de gobernador y
de treinta a sesenta dias cuando sélo se elijan diputados locales
0 ayuntamientos; las precampafias no podran durar mas de las
dos terceras partes de las respectivas campanas electorales;”

De la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de

Michoacan de Ocampo:

“Articulo 13.

(...)

Las camparias electorales no excederan de sesenta dias para la
eleccion de Gobernador, ni de cuarenta y cinco dias para la
eleccion de diputados locales y ayuntamientos; las precamparias
no podran durar mas de las dos terceras partes de las
respectivas campanas electorales. La Ley fijara las reglas para
las precampafias y las campafas electorales de los partidos
politicos y de los ciudadanos registrados que participen de
manera independiente, asi como las sanciones para quienes las
infrinjan.”

Del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo:
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“Articulo 158.
(...)

a) Durante los procesos electorales estatales en que se renueven
el titular del Poder Ejecutivo, el Congreso y ayuntamientos, las
precampafias daran inicio, en el caso del Poder Ejecutivo la
primera semana (sic) enero del afio de la eleccion, por lo que al
Congreso y ayuntamientos la segunda semana del mes de enero;

b) Durante los procesos electorales estatales en que se renueve
solamente el Congreso y ayuntamientos, las precampafas daran
inicio en la segunda semana de febrero del afio de la eleccion;

c) Tratdndose de precampafias, daran inicio al dia siguiente de
que se apruebe el registro interno de los precandidatos. Las
precampafas de todos los partidos deberan celebrarse dentro de
los mismos plazos; vy,

d) Las precampafias que se realicen para la seleccion de
candidato a gobernador no podré (sic) durar mas de cuarenta
dias, y para la seleccion de candidatos a diputados y a miembros
de los ayuntamientos no podran durar mas de treinta dias...”

“Articulo 160. Se entiende por precampafa electoral el conjunto
de actos que realizan los partidos politicos, sus militantes y los
precandidatos a candidaturas a cargos de eleccién popular
debidamente registrados por cada partido.

Se entiende por actos de precampafa las reuniones publicas,
asambleas, marchas y en general aquéllos en que los
precandidatos a una candidatura se dirigen a su afiliados,
simpatizantes o al electorado en general, con el objetivo de
obtener su respaldo para ser postulado como candidato a un
cargo de eleccion popular.

Se entiende por propaganda de precampafa el conjunto de
escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y
expresiones que durante el periodo establecido por laley y el que
sefiale la convocatoria respectiva difunden los precandidatos a
candidaturas a cargos de eleccion popular con el propdsito de
dar a conocer sus propuestas. La propaganda de precampafa
deberad sefalar de manera expresa, por medios graficos y
auditivos, la calidad de precandidato de quien es promovido.

Las precampafias se ajustaran a lo dispuesto por este Cadigo y
por los Estatutos y demas normas internas de los respectivos
partidos politicos, que hayan sido oportunamente informadas al
Consejo General. La precampaia concluira el dia que se celebre
la eleccién interna.”

Articulo 169.
(...)
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La campafa electoral, para los efectos de este Cddigo, es el
conjunto de actividades llevadas a cabo por los partidos politicos,
coaliciones y candidatos registrados para la obtencion del voto.

Se entiende por propaganda electoral el conjunto de escritos,
publicaciones, imégenes, grabaciones, proyecciones 'y
expresiones que durante la campafa electoral producen y
difunden los partidos politicos, los candidatos registrados y sus
simpatizantes, con el propdsito de presentar ante la ciudadania
su oferta politica. La propaganda electoral que los candidatos
utilicen durante la campafia electoral debera tener, en todo caso,
una identificacion precisa del partido politico o coalicién que ha
registrado al candidato.

Se entiende por actos de campafa las reuniones publicas,
asambleas, marchas y en general toda actividad en que los
candidatos o voceros de los partidos politicos se dirijan al
electorado para promover sus candidaturas.”

De los numerales invocados, se colige que en materia de
precampafias y campafas existen ciertos limites que deben
observarse, como son de contenido y temporalidad, entre otros,
y en caso de incumplimiento a los mismos, puede actualizarse

una sancion administrativa.

Asi, de la regulacién sobre el tema que nos ocupa, este Tribunal

obtiene las siguientes conclusiones:

Respecto a la precampairia electoral.

1. Son las actividades proselitistas de los militantes o
simpatizantes de los partidos politicos, autorizados por éstos
para buscar su nominacion a un cargo de eleccién popular dentro
de un proceso de eleccion interna convocado por aquéllos, con
la finalidad de promover su imagen y capacidad como la mejor
para obtener la candidatura, asi como la que realicen de manera
institucional los referidos institutos politicos, para la difusion de

sus procesos de seleccion interna, en radio y television.
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2. No tiene como objeto la difusion de la plataforma electoral de
un partido politico ni la obtencion del voto de los electores para
la integracién de los distintos érganos de representacion popular
el dia de la jornada electoral, ya que estos ultimos actos serian

objeto de las campanfas electorales.

3. Los actos de precampafia son acciones cuyo objeto es mejorar
la imagen de los precandidatos con el fin de obtener la
nominacion como candidato del partido politico, entre las que se

encuentran, reuniones publicas, asambleas y debates.

4. La propaganda de precampafa electoral, es el conjunto de
escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y
expresiones que durante la precampafia electoral producen y
difunden los precandidatos y sus simpatizantes, para difundir

propuestas ante los militantes del partido.

5. La Ley establece una temporalidad concreta para llevar a cabo

dichos actos, atendiendo a las elecciones de que se trate.

6. Los partidos politicos, sus dirigentes, militantes y aspirantes,
asi como los simpatizantes de éstos no podran realizar ningun
acto ni difundir propaganda de precampafa fuera de los tiempos
establecidos por el calendario.

Respecto a la campafia electoral.

1. Se difunde a los candidatos registrados por los partidos
politicos, quienes surgen con tal caracter en la contienda interna

o bien, de la designacion directa, para lograr la obtencion del voto
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a favor de éstos el dia de la jornada electoral, dandose a conocer
las respectivas plataformas electorales que postulan para la

obtencién del voto.

2. Los actos de campafia y la propaganda electoral, van dirigidos
a la ciudadania con el propésito de presentarle las candidaturas
registradas, exponiendo, entre otros, los programas y acciones
fijados por los partidos politicos o coaliciones en sus documentos
basicos, y particularmente, en la plataforma electoral que para la

eleccidn en cuestion hubieren registrado.

3. Como se advierte de la regulacion atinente, el ejercicio de las
prerrogativas de los partidos politicos, militantes, coaliciones,
candidatos o precandidatos, en materia de precampafas o
campafas no es absoluto, pues encuentra limites expresos en

su regulacion.

Con base en las anteriores premisas emanadas de las
disposiciones legales citadas anteriormente, se desprende que
el valor juridicamente tutelado mediante la prohibicion legal de
realizar actos anticipados de precampafa o campafa, consiste
en mantener a salvo el principio de equidad en la contienda,
el cual no se conseguiria o garantizaria si previamente al registro
partidista o constitucional de la precandidatura o candidatura,
respectivamente, se ejecutan ese tipo de conductas a efecto de
posicionarse entre los afiliados o la ciudadania para la obtencion
del voto, ya que en cualquier caso se produce el mismo
resultado, a saber: inequidad o desigualdad en la contienda
partidista o electoral, ya que, por una sana logica, la promocién
o difusion de un precandidato o candidato en un lapso mas

prolongado, produce un mayor impacto o influencia en el animo
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y decision de los votantes, en detrimento de los demas
participantes que inician su precampafna o campafia en la fecha
legalmente prevista; es decir, con tal prohibicion se pretende
evitar gue una opcion politica se encuentre en ventaja en relacion
con sus opositores al iniciar anticipadamente la precamparfa o
campafa politica respectiva, lo que se reflejaria en una mayor
oportunidad de difusién de su propuesta o de su plataforma

electoral, en su caso, del aspirante correspondiente®.

Con base en la normativa precisada, se procede a realizar el
estudio de los hechos acreditados, advirtiendo que, para que se
surta la hipotesis de actos anticipados de campafia, se requiere

que se satisfagan los siguientes requisitos®:

a) El personal. Que se refiere a los actos realizados por los
partidos politicos, candidatos, militantes, simpatizantes, o
terceros, previo al registro de precandidato, ante la autoridad

partidista, antes del inicio formal de las precampafas.

b) El subjetivo. Consistente en que dichos actos tengan como
proposito fundamental mejorar la imagen de los precandidatos,
con el fin de obtener la nominacién como candidato del partido
politico, entre las que se encuentran, reuniones publicas,
asambleas y debates; o bien, presentar una plataforma electoral
y promoverse o promover a un ciudadano para obtener la

postulacion a una precandidatura, candidatura o cargo de

5 Criterio sostenido en las sentencias SUP-RAP-15/2009, y su acumulado SUP-RAP-
16/20009.

6 Criterio emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver los Recursos de Apelacién identificados con las claves:
SUP-RAP-15/2009 y su acumulado, SUP-RAP-16/2009, SUP-RAP-191/2010,
SUP-RAP-63/2011, SUP-RAP-317/2012, SUP-RAP-064/2012, asi como, los Juicios de
Revision Constitucional: SUP-JRC-274/2010 y SUP-JRC-131/2010.
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eleccion popular.

c) El temporal. Que consiste en que dichos actos acontezcan
antes del procedimiento interno de seleccion respectiva o una
vez registrada la precandidatura ante el partido politico y antes

del inicio formal de las precampafas.

Sentado lo anterior, se procede al estudio de los elementos
referidos, los que por cuestion de orden, primeramente se
analizara el elemento personal referente a los denunciados
Guillermo Pérez Sandoval, Luis Rangel Anguiano, y Ramon
Hernandez Orozco; posteriormente se abordara el analisis del
elemento subjetivo, en conjunto de los nombrados denunciados,
en virtud de la estrecha relacion que guardan los actos atribuidos
a cada uno de ellos, aunado a la identidad de los medios de
conviccién ofrecidos para tener por acreditados los hechos

denunciados y, finalmente el elemento temporal.

1. Elemento personal.

a) En lo que respecta a Guillermo Pérez Sandoval. Este
Tribunal estima que tiene por satisfecho este elemento, ya que
de los medios de prueba que fueron previamente identificados,
descritos y valorados, se prueba que el ocho de marzo de dos
mil quince, el citado ciudadano acudio a las instalaciones del
Comité Directivo Municipal del Partido Revolucionario
Institucional, en cuyo interior entregé al Presidente de dicho
organo partidario su peticion como aspirante a regidor para

integrar la planilla del ayuntamiento de Uruapan, Michoacan.

33



TEEM-PES-031/2015

b) En relacién a Luis Rangel Anguiano. Al respecto, se
tiene acreditado dicho elemento, dado que con los medios de
prueba que obran en el expediente, previamente valorados, se
acreditd que el ciudadano referido, es el Presidente del Comité
Directivo Municipal del Partido Revolucionario Institucional en
Uruapan, Michoacan; asimismo, que estuvo presente en las
instalaciones del referido Comité el ocho de marzo del afio en
curso, donde recibio la solicitud de Guillermo Pérez Sandoval,
como aspirante a regidor para integrar la planilla del

ayuntamiento de Uruapan, Michoacan.

c) Respecto a Ramon Hernandez Orozco. También se
considera satisfecho, toda vez que se encuentra acreditado que
Ramon Hernandez Orozco es candidato a presidente municipal
por el Partido Revolucionario Institucional, en Uruapan,
Michoacan y que estuvo presente en las instalaciones del Comité
Directivo Municipal de dicho instituto politico, el ocho de marzo
del afio en curso, fecha en la que se desarrolld el evento, en el
momento en que Guillermo Pérez Sandoval manifestdo al
Presidente de ese instituto politico su aspiracion de ser
considerado como candidato a regidor dentro de la planilla que

él encabeza.

En conclusion, se tiene por acreditado el elemento personal
respecto de los denunciados Guillermo Pérez Sandoval, Luis

Rangel Anguiano y Ramon Hernandez Orozco.

2. Elemento subjetivo. Como se precisé con anterioridad, el
estudio de este elemento, se realizara en el mismo apartado,
respecto de los denunciados Guillermo Pérez Sandoval, Luis

Rangel Anguiano y Ramon Hernandez Orozco.

34



TEEM-PES-031/2015

Ello es asi, en virtud de que los hechos motivo de la denuncia,
se hicieron consistir en que el ocho de marzo de la presente
anualidad, Guillermo Pérez Sandoval realiz6 un recorrido,
acompafiado con supuestos militantes y simpatizantes del
Partido Revolucionario Institucional, sobre la calle 20 de
Noviembre de la zona centro de Uruapan, Michoacéan, hasta las
instalaciones del Comité Directivo Municipal del Partido
Revolucionario Institucional, en esa ciudad y, que una vez en su
interior, fue celebrada una reunién donde manifest6 su intencién
de formar parte, como regidor dentro de la planilla encabezada
por el candidato a presidente municipal de ese municipio, Ramon
Hernandez Orozco (quien en ese momento se encontraba
presente), entregando dicha solicitud por escrito a Luis Rangel
Anguiano, en su calidad de Presidente de dicho 6rgano
partidario, actos que el denunciante considera como anticipados

de campania.

Al respecto, este Tribunal considera que dicho elemento, no se

actualiza, en atencién a las consideraciones siguientes:

En relacién a Guillermo Pérez Sandoval, se considera que no
se actualiza el elemento subjetivo, pues al realizar una valoracion
en conjunto de las manifestaciones de los denunciados, las
pruebas presuncional legal y humana, asi como instrumental de
actuaciones, que analizadas por este Tribunal bajo las reglas de
la l6gica, la experiencia y la sana critica, con fundamento en el
articulo 259, parrafo sexto, del Codigo Electoral del Estado de
Michoacan de Ocampo, asi como del numeral 22, fraccion |, de
la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion

Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo, se encuentra
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acreditado que el ocho de marzo del afio que curso se llevé a
cabo el recorrido sobre la calle 20 de noviembre de la colonia
centro de Uruapan, Michoacan, en el que el denunciado
Guillermo Pérez Sandoval, haciéndose acompariar de un nimero
indeterminado de personas arribé al Comité Directivo Municipal
del Partido Revolucionario Institucional y estando al interior del
inmueble que ocupa dicho Comité, le entregé al Presidente del
citado Instituto politico, su solicitud para su registro a candidato
a regidor por el Ayuntamiento del citado municipio, dentro de la
planilla del candidato a presidente municipal Ramén Hernandez

Orozco.

Sin embargo, de dicha marcha en que participé Guillermo Pérez
Sandoval como el evento celebrado al interior del Comité
Directivo Municipal del Partido Revolucionario Institucional, no se
desprenden elementos que, a juicio de este Tribunal, constituyan
actos de propaganda electoral, pues no se realiz6 un llamado al
voto ni se present6 una plataforma politica, ni la promocion para
posicionar al citado ciudadano o alguno de sus candidatos a un

puesto de eleccion popular para este proceso electoral local.

Ademas, tampoco estd probado que se hayan efectuado
expresiones tendentes a posicionarlo frente a la ciudadania en
general, pues las pruebas en alusién solo reflejan que un nimero
de personas caminaban sobre una calle y asistieron al referido
Comité, sin que de modo alguno se demuestre la pretension del

actor.

En este orden de ideas, en relacion al hecho denunciado en el
sentido de que las personas que acomparfaron a Guillermo Pérez

Sandoval eran simpatizantes o0 militantes del Partido
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Revolucionario Institucional, los denunciados sefialan en su
escrito de contestacion de denuncia, que es falso que las mismas
ostentaran dicha calidad, por el contrario, aducen que se trataba
de familiares y amigos, sin que con ninguno de los medios
ofertados por el actor se advierta que efectivamente se trataban
de afiliados al partido politico citado, no obstante, que al
denunciante le corresponde la carga de probar los hechos
denunciados, pues en términos del articulo 21 de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Michoacan de Ocampo, el que afirma esta obligado a

probar.

Lo anterior, se considera asi al concatenarse con la nota
periodistica, del periodo “La Opinién de Michoacan”, de nueve de

marzo de este afno, en donde se sefala lo siguiente:

“El sector deportivo representado por Memo Pérez se suma al
proyecto del PRI.

Con la finalidad de ser tomado en cuenta como propuesta de la
sociedad civil deportista impulsan al el (sic) ex medallista
olimpico Guillermo Pérez, para que sea considerado en el
proyecto politico del Partido Revolucionario Institucional.

Ayer desde las 10:00 de la mafiana, deportistas de las diferentes
ligas y asociaciones, se concentraron en la Pérgola Municipal,
para impulsar como propuesta de la sociedad civil, a Guillermo
Pérez, ex medallista olimpico en la disciplina de Taekwondo,
para que sea considerado en el proyecto politico del PRI.

Desde ese punto, centra de las 10:30, un contingente de unas
500 personas, deportistas, la mayoria, marcharon hasta las
oficinas del Revolucionario Institucional, en la calle 20 de
noviembre, y en el auditorio Jesus Reyes Heroles, solicitaron de
manera formal al presidente del tricolor, Luis Rangel Anguiano,
que Guillermo Pérez, uno de los mas grandes deportistas del
municipio, sea considerado para el proyecto politico de dicho
instituto.

El propio Guillermo Pérez, se dijo muy contento de contar con el
apoyo de los deportistas del municipio y su familia, para tratar de
sumarse al beneficio de Uruapan, pues consideré que desde
hace mucho tiempo ha planeado eso y ahora se abre una
oportunidad importante de apoyar a la comunidad y va a buscar
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hacerlo desde otro sitio, no como deportista, pero con la vision
de que Uruapan sea el beneficiario.

Abundé que los deportistas, lo consideran punta de lanza por eso
decidieron apoyarlo, para tener un espacio donde puedan ser
escuchados, y sobre todo solicitaron al PRI que un deportista sea
tomado en cuenta por los politicos, para sumarse al mejor
proyecto para que pueda dar mejores resultados a la poblacion.”

Asi, la nota periodistica robustece lo sefialado por el denunciado
Guillermo Pérez Sandoval, en el informe solicitado por el Instituto
Electoral de Michoacan, en donde sefala que acudié a las
oficinas del Partido Revolucionario Institucional para hacer llegar
a dicho partido y a su candidato la intencion de formar parte de
la planilla politica, y que con familiares, amigos y gente que lo
apoya, lo acomparfiaron a llevar su peticion de manera formal’,
asi como que una vez entregada su solicitud, le explicaron que
es de manera interna la seleccién de la planilla que acompafara
al candidato y que ellos harian llegar dicha solicitud a los érganos
competentes para su debida observacion, sin que obre prueba
en el expediente que desvirtie lo manifestado por la denunciado
y si, por el contrario, la prueba en comento la robustece en
cuanto a que coincide en las circunstancias de modo, tiempo y

lugar del evento de referencia.

Por otra parte, respecto al sefialamiento del quejoso en relacion
a la existencia de las pancartas alusivas a la pretension de
Guillermo Pérez Sandoval, para registrarse como candidato a
regidor de la planilla para integrar el ayuntamiento de Uruapan,
Michoacan, con las que supuestamente se acreditan actos
anticipados de campafa, cabe sefalar que este Tribunal se

encuentra imposibilitado para hacer pronunciamiento al

7 Foja 479 del expediente.
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respecto, dado que el actor no sefala o describe el contenido de
las supuestas pancartas que en su concepto son violatorias de la
normativa electoral, no obstante que tiene la carga de la prueba,
maxime que de las tres fotografias que ofrecié como prueba, sélo
se observa una pancarta de la cual no es legible su contenido, lo

cual se puede constatar de las siguientes imagenes:
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Por tanto, este Tribunal no podria aseverar de ninguna manera
gue dicha pancarta, contenga leyenda con plataforma politica,
posicionen o inviten a votar por Ramén Hernandez Orozco,
candidato a Presidente, Municipal o por Guillermo Pérez
Sandoval, aspirante a Regidor, ambos del ayuntamiento de
Uruapan, Michoacan, elementos que conforme al articulo 169 del
Caodigo Electoral del Estado son indispensables para que se

considere propaganda electoral.

En base de lo anterior, para que los hechos denunciados
constituyan actos anticipados de campafa, al actor le
correspondia la carga de la prueba, lo que en la especie no
acontecié, como lo establece la Jurisprudencia 12/2010,
previamente citada, de rubro: "CARGA DE LA PRUEBA. EN EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE™.

Por otro lado, en cuanto al denunciado Luis Rangel Anguiano,
Presidente del Comité Directivo Municipal de Uruapan,
Michoacan, debe decirse que no se encuentra satisfecho el
elemento subjetivo, dado que la circunstancia de haber recibido

el documento por medio del cual Guillermo Pérez Sandoval, le
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externd su pretension de ser candidato a regidor del
ayuntamiento de Uruapan, Michoacan, no se traduce en la

realizacién de actos anticipados de campaiia.

Como se dijo con antelacidon, del estudio en conjunto de los
elementos probatorios que obran en el expediente, Unicamente
se evidencia que Luis Rangel Anguiano, es el Presidente del
Comité Directivo Municipal del Partido Revolucionario
Institucional en Uruapan, Michoacan y que el ocho de marzo de
dos mil quince, recibio la solicitud de Guillermo Pérez Sandoval
para formar parte de la planilla encabezada por Ramon
Hernandez Orozco a la presidencia municipal de ese municipio;
sin embargo, dicha circunstancia por si sola no configura los
actos que se le atribuyen, dado que de autos no se desprende
gue con ello se realizaron actos anticipados de campafia por
parte del denunciado, o que al recibir los documentos, hubiese
invitado al voto, presentado una oferta politica o plataforma

electoral.

Ademas, tampoco se acreditd que el evento hubiese sido dirigido
a la ciudadania en general, y si por el contrario que se celebrd
en el interior de las instalaciones del Comité Directivo Municipal
del Partido Revolucionario Institucional en Uruapan, Michoacan,
lo que pone de manifiesto que se tratd de una actividad
correspondiente a la vida interna de ese érgano politico.

Lo anterior se considera asi, toda vez que la Convocatoria del
Partido Revolucionario Institucional para integrar candidatos a
Presidentes Municipales, no establece una fecha determinada
para el registro de los aspirantes a regidores de las diversas

planillas que integran los ayuntamientos del Estado de
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Michoacan, por lo que, si el denunciado Luis Rangel Anguiano,
recibié el ocho de marzo del afio en curso, un escrito en el que
un aspirante a candidato a regidor le dirige una peticion, es claro,
qgue lo hizo en cumplimiento a su funcién como presidente del
citado comité, el que de acuerdo al articulo 131 de los Estatutos
del Partido Revolucionario Institucional, es el érgano encargado
de dirigir, en forma permanente, las actividades de dicho ente

politico.

Sin embargo, una vez que conocié su contenido, determind que
la solicitud no era su de su competencia, por lo que, le indicé a
Guillermo Pérez Sandoval que le daria el tramite interno
correspondiente, tal como lo manifesté en la contestacién que
presento ante la autoridad instructora, el tres de abril de este afio,

en que manifesto:

“...CABE MENCIONAR QUE EN EL PARTIDO EN (SIC)
EL CUAL REPRESENTO NO EXISTE CONVOCATORIA
ALGUNA PARA REGIDORES Y SOLAMENTE SE LES
RECIBIO AL GRUPO DE PERSONAS EN ATENCION,
INFORMANDOLES QUE DEBERIA SER EL COMITE
ESTATAL QUIEN RESOLVERA SOBRE LA
INTEGRACION DE PLANILLAS A REGIDORES...”

No pasa inadvertido para este Tribunal, que el quejoso pretende
acreditar los hechos denunciados con una nota periodistica del
periddico “La Opinion de Michoacan”, de nueve de marzo de dos
mil quince, asi como ya se sefialo el valor que se le puede otorgar
a una nota periodistica, es indiciario, en el caso concreto en el
expediente no obra otra prueba que se pueda concatenar para
gue se pueda acreditar fehacientemente la comision de actos
anticipados de campafa por parte de Luis Rangel Anguiano, de
ahi que no se colme la pretension del actor, de conformidad con

la jurisprudencia 38/2002, de la Sala Superior del Tribunal
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Electoral del Poder Judicial de la Federacion, previamente

invocada.

Por lo expuesto con anterioridad, es que este 6rgano colegiado

considera que no se encuentra satisfecho el elemento subijetivo.

Por otra parte, en relacién al denunciado Ramén Hernandez
Orozco, este Tribunal determina que tampoco se encuentra

satisfecho el elemento subjetivo.

Esta autoridad jurisdiccional considera que los sefialamientos del
guejoso en su escrito de denuncia respecto de Ramodn
Hernandez Orozco no se advierte que describan o denuncien
conducta alguna en contra del aqui denunciado, pues se trata de
sefialamientos genéricos®, que no describen circunstancias
especificas, y si bien es cierto que quedo acreditado la asistencia
de Ramon Hernandez Orozco al evento en el que solicitdo su
registro como candidato a regidor Guillermo Pérez Sandoval,
también lo es que, con su sola presencia en el interior de las
instalaciones del Comité Municipal del Partido Revolucionario
Institucional en Uruapan, Michoacan, el nombrado denunciado
haya realizado actos anticipados de campafa, dado que no
presenté a la poblacién ninguna oferta politica ni promovié su
candidatura a presidente municipal de la referida localidad,
menos que esté probado que haya pedido el voto a la

ciudadania.

8 Ha sido criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién en el expediente SUP-RAP-25/2015, que al expresar cada concepto de
agravio se deben exponer los argumentos que se consideren pertinentes para demostrar
la ilegalidad del acto reclamado, por lo que los conceptos de agravio que no cumplan tales
requisitos seran inoperantes, lo cual ocurre principalmente cuando, entre otros aspectos,
se aduzcan agravios genéricos o imprecisos, de tal forma que no se pueda advertir la causa
de pedir, criterio que este Tribunal Electoral en el presente procedimiento aplica por
analogia en los hechos denunciados.

43



TEEM-PES-031/2015

A ese respecto del andlisis integral de los elementos probatorios
previamente valorados, al no haber aportado el denunciante
ningun medio de conviccion que genere conviccion plena de la
existencia de los hechos narrados en su escrito inicial, ni de la
comision de las conductas atribuidas a los denunciados, se
reitera, en la especie no se acredita el elemento subjetivo
necesario para que se actualice la hipétesis de actos anticipados

campana.

En conclusidon, no se acredita el elemento subjetivo respecto
de los denunciados Guillermo Pérez Sandoval, Luis Rangel

Anguiano y Ramén Hernandez Orozco.

3. Elemento Temporal. En relacibn a este elemento al no
acreditarse el elemento subjetivo respecto de los denunciados
Guillermo Pérez Sandoval, Luis Rangel Anguiano y Ramon
Hernandez Orozco, resulta innecesario entrar a su estudio, toda
vez que se requiere de la concurrencia indispensable de los tres
elementos esto es, el personal, subjetivo y temporal, y ante la
ausencia de uno de ellos, como en la especie el subjetivo, no se
acredita la comision de los actos anticipados de campafia
denunciados, por tanto, resulta innecesario su estudio, porque no

variaria el sentido de la sentencia.

En relacion a la responsabilidad directa atribuida al Partido
Revolucionario Institucional, por la supuesta organizacion del
multicitado evento realizado el ocho de marzo del afio en curso,
con la finalidad de que militantes y simpatizantes acompafaran
a Guillermo Pérez Sandoval, a las instalaciones del Comité

Directivo Municipal del referido instituto politico para que
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manifestara su aspiracion como candidato a regidor para integrar
la planilla del Ayuntamiento de Uruapan, Michoacéan y, con ello
incumplié con las fechas de precampafia establecidas en el
calendario aprobado por el Instituto Electoral de Michoacan para
el desarrollo del proceso electoral ordinario 2014-2015; este
Tribunal estima que no se acreditan los actos anticipados de

campana por las consideraciones siguientes:

De conformidad con el articulo 169 del Cdédigo Electoral del
Estado, se entiende por propaganda electoral el conjunto de
escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y
expresiones que durante la campafia electoral producen y
difunden los partidos politicos, los candidatos registrados y sus
simpatizantes, con el propdésito de presentar ante la ciudadania
su oferta politica y, que los actos de camparfia son las reuniones
publicas, asambleas, marchas y en general toda actividad en
gue los candidatos o voceros de los partidos politicos se dirijan

al electorado para promover sus candidaturas.

Asimismo, establece que los partidos politicos gozaran de
libertad para realizar propaganda a favor de sus candidatos,
programas y plataformas y que la campafia electoral es el
conjunto de actividades llevadas a cabo por los partidos politicos,

coaliciones y candidatos registrados para la obtencion del voto.

También, el quejoso atribuye al Partido Revolucionario
Institucional, a través del Comité Directivo Municipal en Uruapan,
Michoacan, que violo periodos establecidos para la realizaciéon
de actos de campairia electoral al haber organizado, el ocho de
marzo de dos mil quince, al organizar una marcha de militantes

y simpatizantes de ese instituto politico, sobre la calle 20 de
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noviembre, de la colonia centro de la ciudad de Uruapan,
Michoacan, asi como una asamblea en donde Guillermo Pérez
Sandoval entreg0 a Luis Rangel Anguiano, en cuanto Presidente
del Comité, su peticion de aspirante al cargo de regidor para
Ayuntamiento para integrar la planilla de Ramén Hernandez

Orozco, precandidato a presidente municipal.

Al respecto, con independencia de la fecha en que se realizaron
los eventos denunciados, los medios de prueba que obran en
autos son insuficientes para tener por acreditado que el partido
politico denunciado organiz6 tanto la marcha como la reunién al
interior de las instalaciones del Comité Directivo Municipal en
Uruapan, Michoacan, en que participaron los diversos
denunciados Luis Rangel Anguiano, Ramon Hernandez Orozco
y Guillermo Pérez Sandoval, dado que para tener por cumplida
su pretension, el promovente allegé al expediente, entre otros
medios de prueba, tres fotografias y la resefla de la nota
publicada por en el periddico “La Opinion de Michoacan”, cuyo
valor probatorio quedo establecido parrafos atras y con las que
unicamente se tuvo por demostrado, la celebracion de dichos
eventos en la fecha indicada, empero, tales medios conviccién ni
valorados de manera conjunta, tienen el alcance suficiente para
generar algun dato revelador de quién los haya organizado, de
ahi que no pueda atribuirse al Partido Revolucionario
Institucional su organizacion, como lo pretende hacer valer el

denunciante.

En consecuencia, el actor no allegé al presente procedimiento
especial sancionador, medios de prueba suficientes para tener
por demostrados los hechos denunciados, no obstante que le

correspondia hacerlo, en términos del articulo 257, inciso e), del
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coédigo comicial estatal, asi como lo estatuido por el diverso

dispositivo juridico 21 de la ley adjetiva en la materia.

Por otra parte, no escapa para este oOrgano colegiado la
circunstancia de que el promovente haya solicitado en su escrito
inicial que a Ramoén Hernandez Orozco y Guillermo Rangel
Anguiano fueran sancionados con la negativa del registro como
candidatos a presidente municipal y a la regiduria, del municipio
de Uruapan, Michoacan, respectivamente, de conformidad con
los articulos 158, fraccion XIV, segundo parrafo, inciso d), 230,
fraccion I, inciso e), fraccion lll, inciso a) y 231, incisos a) y ¢),

fraccion lll, del Codigo Electoral del Estado de Michoacan.

Sin embargo, como lo sostuvo este Tribunal al resolver el TEEM-
PES-020/2015°, no es posible el andlisis respectivo a través de
un Procedimiento Especial Sancionador, de hechos como los
referidos, por no encontrarse en ninguno de los supuestos
previstos en el catalogo taxativo del articulo 254 del Cdédigo
Electoral del Estado de Michoacan, es que en términos de lo
dispuesto por el diverso numeral 17 de la Constitucién Federal a
fin de preservar el derecho a la justicia de la parte quejosa, se
dejan a salvo sus derechos para que los haga valer en la via
correspondiente, ademas de no se acreditdé la realizacion de

actos anticipados de campafa por parte de los denunciados.

Finalmente, por lo que se refiere a los sefalamiento del partido
politico denunciante, a través de su representante suplente, en
el desahogo de la segunda audiencia de pruebas y alegatos, que

tuvo verificativo el dos de mayo de afo en curso, respecto a que

° Procedimiento en el que se solicitd, entre otros puntos, sancionar al denunciado con la
negativa del registro como candidato al Ayuntamiento de Morelia, Michoacan.
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de ninguna manera puede ser motivo de arengas, pancartas
marchas y gritos que notoriamente publicitan y promocionan el
voto de los denunciados, fundamentalmente del aspirante a
regidor y del candidato Ramén Hernandez Orozco a la
Presidencia Municipal, y en su escrito de alegatos de esa misma
fecha, sefald que, luego entonces con su proceder ilegal atenta
en contra de los principios de equidad en la contienda en
perjuicio de los demas contendientes, de los tiempos de
PRECAMPANA, y que la conducta fue reiterada hasta en 7 siete
ocasiones (que comprenden a los siete aspirantes a ocupar el
cargo a regidor), este Tribunal considera que se realizan una
serie de manifestaciones mismas que no se sefalaron en su

escrito de denuncia de diecinueve de marzo del afio en curso.

Respecto a lo anterior, este Tribunal advierte que el denunciante
pretende introducir elementos novedosos, mMismos que se
califican de esa manera, toda vez que no fueron planteados
originalmente en la denuncia del presente procedimiento
especial sancionador, ni en algun otro documento donde
ampliara su demanda, y al ser introducidas en la etapa de
audiencia de pruebas y alegatos, asi como en el escrito de
alegatos, la autoridad instructora estuvo imposibilitada de realizar
la investigacion pertinente como los denunciados de allegar
pruebas y alegatos que estimaran al respecto sobre estos
nuevos hechos, por lo que en el presente procedimiento esté

vedada la posibilidad de analizarlos?®.

10 Al respecto, resulta aplicable por analogia en el presente procedimiento especial
sancionador, la Jurisprudencia “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE
SE REFIEREN A CUESTIONES INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE POR ENDE
CONSTITUTYEN ASPECTOS NOVEDOS EN LA REVISION”.
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Por lo anteriormente razonado y con fundamento en el articulo

264 del Cédigo Electoral del Estado de Michoacéan, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las violaciones
atribuidas a Guillermo Pérez Sandoval dentro del Procedimiento
Especial Sancionador TEEM-PES-031/2015.

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de las violaciones
atribuidas a Luis Rangel Anguiano dentro del Procedimiento
Especial Sancionador TEEM-PES-031/2015.

TERCERO. Se declara la inexistencia de las violaciones
atribuidas a Ramoén Hernandez Orozco dentro del Procedimiento
Especial Sancionador TEEM-PES-031/2015.

CUARTO. Se declara la inexistencia de las violaciones atribuidas
al Partido Revolucionario Institucional dentro del Procedimiento
Especial Sancionador TEEM-PES-031/2015.

NOTIFIQUESE: personalmente, al quejoso y a los denunciados;
por oficio, a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacan; y por estrados, a los demas interesados. Lo
anterior, con fundamento en los articulos 37, fracciones I, Il, y 1ll,
38 y 39 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan.
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En su oportunidad, archivese el presente expediente, como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi, a las dieciocho horas con cincuenta y nueve minutos del dia
de la fecha, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman el
Magistrado Presidente José René Olivos Campos, asi como los
Magistrados Rubén Herrera Rodriguez, quien es ponente,
Ignacio Hurtado Gémez y Omero Valdovinos Mercado, con la
ausencia del Magistrado Alejandro Rodriguez Santoyo, quienes
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
ante Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de Acuerdos,

gue autoriza y da fe.- Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

(Rubrica)
JOSE RENE OLIVOS CAMPOS

MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)
RUBEN HERRERA IGNACIO HURTADO GOMEZ

RODRIGUEZ
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MAGISTRADO

(Rubrica)
OMERO VALDOVINOS MERCADO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

(Rubrica) )
ANA MARIA VARGAS VELEZ

La suscrita licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de Acuerdos,
hago constar que las firmas que obran en la presente pagina, forma parte de la
sentencia emitida dentro del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-
031/2015, cuyo sentido es el sentido siguiente: “PRIMERO. Se declara la
inexistencia de las violaciones atribuidas a Guillermo Pérez Sandoval dentro del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-031/2015. SEGUNDO. Se
declara la inexistencia de las violaciones atribuidas a Luis Rangel Anguiano dentro
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-031/2015. TERCERO. Se
declara la inexistencia de las violaciones atribuidas a Ramén Hernandez Orozco
dentro del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-031/2015. CUARTO.
Se declara la inexistencia de las violaciones atribuidas al Partido Revolucionario
Institucional dentro del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-
031/2015.7, la cual consta de cincuenta y una paginas incluida la presente. Conste.-
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