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SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
6 DE MAYO DE 2014
ACTA NO. TEEM-SGA-008/2014

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las doce horas con ocho minutos,
del dia seis de mayo de dos mil catorce, con fundamento en el articulo 63 del
Codigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral del
Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho numero 294, Colonia

Chapultepec Oriente se reunieron los miembros del Pleno para celebrar sesién
PUBIICA.= =5 5im 55 5im 2t mm e i i o s e i e S S SR e e

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- (Golpe
de mallete) Buenas tardes a todas y todos, da inicio la sesién publica convocada
para esta fecha. A fin de estar en condlc:lones de sesionar validamente, solicito

al Secretario General de Acuerdos se sirva verificar la existencia de qudrum
IEYAL~ wvs 2 i 5 B 55 S o i o i i i e S S i S S A S S S

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, Sefiores

Magistrados a fin de verificar el quérum legal para sesionar, me permito realizar
elpasede lista.--- - ----ccmmmmmm L.

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Presente.- - - - - - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Presente.- - - - == - === = - -
MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Presente.- - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ-
Presente.- - - - - - oo m o aiaaaaa

Sefora Presidenta, me permito informarle que existe quérum legal para
SESIONAN .- = = = = = - - oo m o e e e iiceoaaa-

ISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
as Secretario, por favor someta a consideracién del Pleno la propuesta del
ordendeldiga.-----------mmm e oL..s

eriores Magistrados, se somete a su consideracién los puntos del orden del dia
previamente circulados y que fueron hechos de su conocimiento con la
convocatoria para esta sesion.- - - - - - - - - - - - o - oo

Orden del dia
1. Pase de lista y comprobacién del quérum legal.
2. Aprobacion del orden del dia.
3. Lectura, o en su caso dispensa de la misma, de las Actas de Sesién de Pleno
numeros 5, 6 y 7, celebradas el 4 y 24 de abril de 2014, respectivamente.

4. Aprobacion, en su caso, de las Actas de Sesién de Pleno nimeros 5, 6 y 7

Q.
\‘“

celebradas el 4 y 24 de abril de 2014, respectivamente. $

5. Prpyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado co
EEM-RAP-012/2014, interpuesto por el Diputado Fidel. -C:
Torreblanca y aprobacién en su caso. LY



6. Proyecto de sentencia del recurso de apelacién identificado con la clave

. TEEM-RAP-001/2014, interpuesto por el Partido del Trabajo y aprobacion
o en su caso.

Es cuanto Magistrada Presidenta.- - - - - = == - = - - o o o o oo _____._..

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Gracias
Secretario, Magistrados, en votacion econdémica se consulta si aprueban la
propuesta del orden del dia. Quienes estén por la afirmativa. Aprobada por
unanimidad. Secretario por favor continlie con la sesién.- - - - - === - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta,
el siguiente punto del orden del dia corresponde a la lectura, o en su caso,
dispensa de la misma, de las Actas de Sesion de Pleno numeros 5, 6 y 7,
celebradas el 4 y 24 de abril de 2014, respectivamente.- - - - - - - - - - - - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Sefiores
Magistrados. ¢Alguna intervencién?, al no existir participaciones, Secretario a
el 2= Lol o g T g

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, Magistrados, en
votacion nominal se consulta si aprueban la dispensa de lectura de las Actas de
Sesion de Pleno numeros 5, 6 y 7, celebradas el 4 y 24 de abril de 2014,
respectivamente.- - - - - - - - - - - - oo oo

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Con la dispensa de las
actasmencionadas.- - - - - - - - - - s e s e e e

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Con la dispensa de las tres
aCtasS.---------mmmc et m e e e e -

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Sin objeciones. -

\ MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCiA RAMIREZ.- Por la

devolos.----- - - oo

AGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIiA RAMIREZ.- Gracias
cretarlo en consecuencia, se aprueba la dispensa de lectura de las actas

Secretario contintie con la sesidén porfavor.- - - - - - - === - o e e oo i o oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Presidenta, el siguiente
punto del orden del dia corresponde a la aprobacion en su caso, de las Actas de
Sesion de Pleno numeros 5, 6 y 7, celebradas el 4 y 24 de abril de 2014,
respectivamente.- - - - - - - - - - - m oo e e e e o

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
agistrados, a su consideracion las actas ¢alguna participacion? SI no hay
articipaciones, Secretario por favor a votacion.- - - - - - - - --------- Sty




SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y Sefiores Magistrados, en
votacion nominal se consulta si aprueban las Actas de Sesién de Pleno nimeros
i 9,6y 7, celebradas el 4 y 24 de abril de 2014, respectivamente.- - - - - - - - - - - -

» MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Con la aprobacién de
dichas actas.- - === - = - o oo ool

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Por la aprobacion de las
tresactas.- - - ------ - -l

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Por la
afirmativa.- - - ----- oo oo ...

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Conforme con el contenidode las actas.- - === === =« c - oo o oo m e oo oo

Sefnora Presidenta, me permito informarle que han sido aprobadas por
unanimidad de votoS.- - - - - === - o e e e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En
consecuencia, se aprueban las Actas de Sesion de Pleno de referencia.- - - - - - -

Secretario continle con la sesién porfavor.- - - - == - - oo oo

¥ SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, Sefiores
Magistrados, el siguiente punto del orden del dia corresponde al proyecto de
sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-

012/2014, promovido por el Diputado Fidel Calderon Torreblanca, y aprobacién
BN SU CASO.- = = = = = = = = = = = = = mm e e e e e oo oo oo

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Secretaria Marlene Arisbe Mendoza Diaz de Leon, sirvase dar cuenta con el
proyecto de sentencia circulado por la ponencia a micargo.----------------

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, Sefiores Magistrados.- - - ------------cceoooo

X\ ponéncia a cargo de la Magistrada Presidenta Maria de Jesus Garcia Ramirez,
relativo al expediente identificado con la clave TEEM-RAP-012/2014, interpuesto

por el Diputado Fidel Calderén Torreblanca, en contra del acuerdo de diez de
1arzo de dos mil catorce, emitido por el Presidente y la Secretaria General del
Instituto Electoral de Michoacan, en el cual se estimaron incumplidas las
medidas cautelares ordenadas en el Procedimiento Ordinario Sancionador IEM-
PA-05/2014 - - - - == s s s mm e e e e e

Del analisis integral del escrito de apelacion se desprende que en la especie se
actualiza la improcedencia prevista el articulo 10, fracciones V y VII, de la Ley de
Justicia Electoral y de Participacion Ciudadana, toda vez que el acto impugnado
carece de definitividad y firmeza; en razon de las siguientes consideraciones:- - -

El articulo 10, fraccion V, de la Ley de Justicia Electoral y Participacion
Ciudadana, dispone que los medios de impugnacion, seran improcedentes
0 no se hayan agotado las instancias previas establecidas’ en el presente




T

=

““ Por otra parte, la fraccion VII, del precepto citado, establece que el medio de

impugnacion se desechara de plano, entre otras cosas, cuando sea notoria su
improcedencia.- - - - - - - - - - o e e e ...

De lo anterior se desprende que sélo sera procedente el recurso de apelacion,
cuando se promueva contra un acto definitivo y firme; esto es, que para la
procedencia de los medios de impugnacion, se debe cumplir necesariamente
con el requisito de definitividad.- - - - - - === e e oo oo oL

Sobre el particular, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion ha determinado que el inicio de un procedimiento administrativo
sancionador, como el acto reclamado en la especie, cumple el requisito de
definitividad excepcionalmente cuando se pueda limitar o prohibir de manera
irreparable el ejercicio de prerrogativas o derechos politico-electorales.- - - - - - - -

Conforme a dicho criterio, el medio de impugnacion incoado en contra de un
acuerdo de inicio de un procedimiento administrativo procedera, de forma
excepcional, cuando pueda limitar o restringir de manera irreparable el ejercicio
de derechos del recurrente. Por tanto, a contrario sensu, la regla general indica
que dichos actos no son definitivos y firmes, por lo que su impugnacién no se
encuentra dentro del momento procesal oportuno, ya que si el recurrente
’ considera que dicho acto le irroga una vulneracién en su esfera de derechos,
esta puede ser combatida en la resoluciéon que pone fin al procedimiento en
CUESHION. = = = = = = o e e e e e e aoaio-

Por tanto, los actos de caracter adjetivo, como son aquellos mediante los cuales
se decreta el inicio de un procedimiento administrativo, por su naturaleza
juridica, no afectan en forma irreparable algin derecho fundamental, sino que
sOlo crean la posibilidad de que ello ocurra, con el dictado de la resolucién
definitiva, en el presente asunto, es con la resolucion final que apruebe el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, cuando se pueda
determinar si existe una falta, la responsabilidad del aqui actor, y en su caso, si
procede la aplicacion o imposicion de una sancién o sanciones. En otras
palabras, con dichas actuaciones no se genera un estado de indefensién o una
ectacion en la esfera de derechos del actor, puesto que no se ha concretado la
imputacion de la comisibn deunafalta.- - ---------------o-.

No obsta a lo anterior que el apelante sefiale en su recurso que el acto
pugnado vulnera el principio de legalidad, puesto que, segun aduce, se ordend

pdr las autoridades responsables el inicio de un procedimiento ordinario
sancionador, sustentando su acuerdo en cuestiones que deben formar parte del
fondo del asunto y fijando una responsabilidad por culpa in vigilando al Partido
de la Revolucién Democratica, todo ello en contravencién al principio del debido
proceso, y se sostiene de ese modo, toda vez que, como se ha dicho, no se esta
en el momento procesal oportuno para combatir dicha determinacién, por lo que
las violaciones alegadas por el recurrente no suponen una excepcidn al principio
dedefinitividad.- - - - - - - = - c o - oo

En consecuencia, en la especie se propone desechar el presente recurso de
apelacion.- - - = = - - - s e e e e e e e e o

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrados.- - - - - - - - - - - - - - - Wiy - - -

AGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Gracias
/Secretaria Mendoza Diaz de Ledn. Sefores Magistrados, a su consideracion el
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proyecto de la cuenta jalguna intervencion? adelante Magistrado Zamacona
Madrigal.- - - = - - - - - oo Ll..

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Gracias
Presidenta de manera muy breve me gustaria, sostener que estoy de acuerdo

con el sentido del proyecto, asi como con la argumentacién contenida en el
MISMO.- = = == = == = e m e e et e e e e e e dc e mam——a-

En reciente sesion, se resolvié por parte del Pleno de este Tribunal, el recurso
de apelacion 11 y su acumulado 13, que manejaba una cuestion propiamente
idéntica a la que aqui tenemos sobre la mesa y digo que estoy de acuerdo con la
argumentacion porque efectivamente considero que el acto impugnado no tiene
el caracter de definitivo y por tanto me permito leer textualmente, parte del
proyecto que se nos circulo oportunamente. - == - == - - - - - - oo __.

“Es por esto, que por regla general el inicio de un procedimiento ordinario
sancionador, como el de la especie, al ser un acto de caracter procedimental,
cuyo efecto no es apto para causar un perjuicio real, directo e inminente en la
esfera del derecho del recurrente, es que no se considera definitivo y firme”, fin
de la cita. Esto es, estoy de acuerdo con toda la argumentacién, yo en lo
particular, he de reconocer, que me permitiria incluir la fraccién tercera del
articulo 10 de la Ley de Justicia Electoral y de Participacion Ciudadana, sin
embargo, no tengo ninguna objecion en votar a favor del proyecto, es cuanto
Magistrada Presidenta, muchas gracias.- - - --------ccooaao ..

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- A usted
Magistrado Zamacona Madrigal, ;alguna otra participacion?, si Magistrado
Sanchez Garcia.- - - - - - - - - - c oo

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Gracias Presidenta,
siguiendo lo que acaba de referir y para no ser repetitivo el Magistrado
Zamacona, efectivamente el pasado veinticuatro de abril, se resolvieron los
recursos 11 y su acumulado 13, en una cuestion que son pues similares, en esta
ocasion hablamos de que se impugna una cuestion, que efectivamente se
urre alegando cuestiones a los banners en aquella se trataba de
espectaculares, pero eso no esta ahorita en la mesa, porque no se le entra al
fondo del asunto y considero estar de acuerdo en la argumentacion y también
votaré a favor del proyecto pero si estimaria, siguiendo la predictibilidad de los
ecedentes que ha establecido este mismo Pleno, que deberia agregarse la
fraccidn tercera, seria cuanto Presidenta. Gracias.----------=---ccc-----

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- A usted
Magistrado, ¢alguna ofra intervencion?, bueno yo rapidamente, también
entonces haria uso de la palabra simplemente para comentar que efectivamente
no desconozco el precedente que aprobamos en la ultima sesién, ciertamente en
aquel proyecto, que si me permiten el término era una cuestion idéntica a la que
estaba en discusion, se determin6 desechar el asunto por actualizarse diversas
causales de improcedencia, entre otras la fraccién tercera; en aquel momento yo
manifesté que en mi opinidén no se daba, lo manifesté en la reunién interna, sin
embargo que creia que no se actualizaba la fraccion tercera, sin embargo no
consideré necesario formular un voto concurrente como tampoco Iovc'dnsid'gran,
enfiendo en este momento los Magistrados que me han ante¢edido en’ la

alabra, también quiero decir que si es necesario yo en este momento’ me




apartaria de aquel precedente para que no se vaya a pensar que somos
incongruentes o contradictorios con lo que se dicté en una resolucion y con lo
; que se esta aprobando en este momento porque yo reitero, en mi opinion no se
, actualiza la causal de improcedencia por la falta de interés juridico procesal que
es a lo que se refiere el articulo 10, fraccion tercera.- - - - === - - - oo ccceeoo- o

Y para este caso estamos siguiendo literalmente un precedente que se cita en el
proyecto circulado de la Sala Superior, donde efectivamente también se analizo
la causa de improcedencia derivada de que no es un acto definitivo, porque es
un acto intraprocesal y en su momento bueno, ya la resolucion definitiva que se
dicte el actor podra hacer valer sus intereses que estime procedentes. Y
también, ello lleva a que sea un asunto notoriamente improcedente al no tratarse
de un asunto de un acto definitivo. Y al respecto hay algunas tesis de la Sala
donde ha establecido que el interés juridico procesal se surte si en la demanda

se aduce la infraccién de algun derecho sustancial del actor y a la vez hace valer
que la intervencion del 6rgano jurisdiccional sera necesaria y atil para lograr la
reparacion de esa conculcacion, entonces por esa razon, insisto, si es necesario

yo me apartaria, si me permiten la reiteracion, de la parte de la sentencia del
precedente del que se habla, en donde citamos la fraccién tercera y seria lo que
yo tendria que agregar, ¢no sé si haya alguna otra intervencion? si Magistrado
Gonzalez Cendejas.- - - == == === mm e e oo o....

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Pues Unicamente para
agregar y adherirme, creo que la fraccion tercera, como se dijo la vez pasada en
la interna, en un caso idéntico o en los dos casos idénticos, que fueron
acumulados, precisamente fue motivo de discusion, se llegdé a un acuerdo, pero
la fraccion tercera es muy clara, dice: “cuando se pretende impugnar actos o
cuerdos, resoluciones que no afecten el interés juridico del actor”. Pues yo
paxtiria aqui, pues si, se le estd afectando, ademas hay que tomar en cuenta la
naturaleza del acto que se esta impugnando ;si? Es una medida cautelar no
definitiva, entonces por lo tanto para no profundizar mucho, yo estaria de
cuerdo en precisamente, en el proyecto en la parte considerativa y resolutiva en

MAGISTRADA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Gracias Magistrado.
jalguna otra intervencién? si no hay intervenciones, Secretario por favor a

de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-012/2014, promovido por el
Diputado Fidel Calderdn Torreblanca.----------=--ccmmmmmm o ca oo o

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Con el proyecto.- - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- A favor del proyecto.- - - - -

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- A favor del
B o) =le (o R T e > N -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Es mi
propuesta.- - --------cmc oo e e e e o e e o S -




Sefiora Presidenta, me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad
(:' A€ VOt0S.- - - - = = - - - e iioo-.

\f MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIiA RAMIREZ.- En
consecuencia, en el recurso de apelacion 12 de 2014, este Pleno resuelve:- - - -

UNICO: Se desecha de plano el recurso de apelacion.- - - - - - - - oo
Secretario por favor continlie con la sesion.- == == === - - oo oo oo __

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada Presidenta, el
siguiente punto del orden del dia corresponde al proyecto de sentencia del
recurso de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-001/2014, interpuesto
por el Partido del Trabajo, y aprobacion en su caso.----=-=--=------ooooo-

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Licenciado José Luis Prado Ramirez, sirvase por favor dar cuenta con el

proyecto de sentencia circulado por la ponencia a cargo del Magistrado
Fernando Gonzélez Cendejas.- - == === == -« - oo oo oo

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacién
Magistrada Presidenta y Sefiores Magistrados.- - - - - - === === - oo ...

Doy cuenta con el proyecto de sentencia que presenta el Magistrado Fernando

onzalez Cendejas, respecto del recurso de apelacion identificado con la clave
TEEM-RAP-001/2014, interpuesto por el Partido del Trabajo, en el cual se
impugna la resolucién de veintisiete de enero de dos mil catorce, emitida en el
Procedimiento Administrativo Oficioso namero IEM/P.A.O-CAPyF-20/2013.- - - - -

En el presente medio de impugnacion el apelante se queja de la falta de
exhaustividad en la resolucién, para lo cual expone como razones:- - - - - - - - - - -

rimero.- que el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan omitié

califico la falta e individualizé la sancion, imponiendo al partido actor una multa
por la cantidad de $12,276.00 pes0S, Y- === == == === cccmcmmm e

Por lo que ve al razonamiento identificado con el nimero uno, dicho motivo de
disenso deviene fundado y suficiente para acoger la pretension del actor, por lo
][ V1= | R e e

El Partido del Trabajo aduce, que aun y cuando la autoridad responsable indico
‘haber realizado el estudio integral de las constancias que conforman el
expediente IEM/P.A.O-CAPyF-20/2013, ésta no cumplié con el prmcmlo de
exhaustividad en la resolucion, ya que no tomé en consideracion laitotalidad de
las pruebas, dejando de valorar uno de los estados de cuenta anexos al oficio
numero 220-1/2186194/2013, de catorce de junio de dos rql]‘jltg?qlg ﬁallegado_ por




la representante del banco HSBC México, Sociedad Anonima, del cual se
,advierte que la referida cuenta se encontraba en ceros al veintiocho de marzo de
dos mil doce; por lo cual, considera el partido apelante no existen motivos ni
' base legal para estimar que se hubiere violentado la normatividad electoral.- - - -

En efecto, le asiste razoén a la parte actora, toda vez que a foja 79 del expediente
IEM/P.A.O.-CAPyYF-20/2013 obra el estado de cuenta de referencia, en el que se
indica que la identificada con los digitos 4002303238 se encontraba en ceros al
veintiocho de marzo de dos mil doce, probanza que posee valor convictivo pleno,
y con la cual se demuestra que la autoridad responsable, al dictar la resolucion
impugnada omitié analizar y valorar dicho medio de conviccién, transgrediendo
con ello el principio de exhaustividad, mismo que impone a los juzgadores el
deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, entre otras cuestiones, lo

relativo a la valoracion de las pruebas aportadas o allegadas legalmente al
procedimiento.- - - - = - - - - - - oo oo ____

Ahora bien, al resultar fundado y suficiente el motivo de disenso examinado, se
torna innecesario entrar al analisis de los deméas razonamientos expuestos por el
apelante en su escrito de demanda.- - - === == - - - oo oo ____.

Consecuentemente, en debida reparacion de los derechos vulnerados al Partido
del Trabajo, se propone revocar la resolucion reclamada, para el efecto de que el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, proceda a realizar una
nueva individualizacién de la sancién, ajustada a derecho.- - - === == == - o o o - -

Es la cuenta Sefiora Presidenta y Sefiores Magistrados.- - - = == == == - - - - - - — -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
gracias Secretario Prado Ramirez, Sefiores Magistrados a su consideracion el
proyecto de la cuenta, jalguna intervencion? al no haber intervenciones,
Secretario por favor a votacion.- - - - == == c e e e oo oL

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, Magistrados, en
tacion nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del recurso
de\apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-001/2014, interpuesto por el
Partido del Trabajo.- - = = = = === o ccmm oo oo

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Es mi consulta.- - - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Con el proyecto.- - - - - - - -
AGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Sin objeciones.-
MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- A favor.-

Senora Presidenta, me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad
de VOtOS.- - - - - - - o m oo

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En
consecuencia, en el recurso de apelacion 01 de 2014, este pleno resuelve:- - - -

'UNICO.- Se revoca la resolucion impugnada.- - - - - - = == = = - - - - - - @20k

Secretario por favor contintie con la sesién.- - - - - == ---------- gyietiat oy




SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, me permito

informarle que han sido agotados los puntos del orden del dia aprobados para
esta sesion.- - - - - - - - oo - oo ..._

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
gracias, Sefnores Magistrados, rendida la cuenta y recabada su votacion, se
declara cerrada esta sesion, muchas gracias. (Golpe de mallete).- - - - - - - - - - -

Se declaré concluida la sesion, siendo las doce horas con treinta minutos del dia
de su fecha, fungiendo como Secretario General de Acuerdos el Licenciado
Omar Cérdenas Ortiz, quien con posterioridad renunci® a dicho cargo; en
consecuencia y en cumplimiento a lo previsto en la fraccion |1, del articulo 69, del
Cdodigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta, la cual
consta de diez fojas, para los efectos legales procedentes, firman al margen vy al
calce los Magistrados Fernando Gonzalez Cendejas, Alejandro Sanchez Garcia,
Jorge Alberto Zamacona Madrigal y la Magistrada Maria de Jesus Garcia
mirez, en su calidad de Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, con la
ecretaria General de Acuerdos Licenciada Maria Teresa del Nifig“Jéstis Olguin
Pérez, quien autoriza y da fe. St = - - - -
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MAGISTRADO

SECRETARIA/GENERAL DE ACUERDOS

MARIA TERESA DEL NINO JESUS OLGUIN PEREZ

La suscrita Licenciada Maria Teresa del Nifio Jests Olguin Pérez, Secretaria General de Acuerdos, hago
constar que las firmas que obran en la presente foja, forman parte del Acta de Sesién de Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, identificada bajo el numero TEEM-SGA-008/2014, misma que fue
levantada con motivo de la sesion publica ordinaria verificada rtes 6 seis de mayo de 2014 dos mil
catorce, y que consta de diez fojas incluida la presente. Doy fe /- - - - - - - - - - - - - - - - R - - mmm - -
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