SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
, DEL ESTADO DE MICHOACAN
< 8 DE AGOSTO DE 2014
S ACTA NO. TEEM-SGA-015/2014

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las dieciséis horas del dia ocho de
agosto de dos mil catorce, con fundamento en el articulo 63 del Cadigo Electoral
del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral del Estado, sito en la
calle Coronel Amado Camacho nimero 294, Colonia Chapultepec Oriente se
reunieron los miembros del Pleno para celebrar sesién publica.- - - - - - - - - - - --

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- (Golpe
. de mallete) Buenas tardes tengan todas y todos, da inicio la sesion publica
convocada para esta fecha. A fin de estar en condiciones de sesionar
validamente, solicito a la Secretaria General de Acuerdos, tenga a bien verificar
elquorumilegal- - - - - - - - - - - s i oo

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, sefiores
Magistrados a fin de verificar el quérum legal para sesionar, me permito realizar

AGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Presente.- - - - === == - = - -
AGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Presente.- - - - -

AGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Presente.- - - - - - - - s e e e

Sefiora Presidenta, me permito informarle que existe quérum legal para
TSR] (o] b= | B e

AGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
gracias Secretaria, por favor someta a consideracion del Pleno la propuesta del
ordendeldia------------ - e -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto. Sefiora y sefiores
Magistrados, se somete a su consideracion los puntos del orden del dia
previamente circulados y que fueron hechos de su conocimiento con la
convocatoria paraestasesién.- - ------------- oo omm e oo

Orden del dia

1. Pase de lista y comprobacion del quorum legal.

2. Aprobacion del orden del dia.

3. Proyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave
TEEM-RAP-015/2014, y aprobacion en su caso.

4. Proyecto de sentencia del recurso de apelacién identificado con la clave
TEEM-RAP-016/2014, y aprobacion en su caso.

Es cuanto Magistrada Presidenta.- - - - - === === = === = - = - - ——




propuesta del orden del dia. ;Quienes estén por la afirmativa? Aprobada por
unanimidad. Secretaria por favor continie con la sesion.- - - - - === - - -

El siguiente punto del orden del dia corresponde al proyecto de sentencia del
recurso de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-015/2014, promovido
| por el Partido de la Revolucion Democratica, y aprobacioén en su caso.------ - -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Secretario José Luis Rodriguez Orozco sirvase dar cuenta con el proyecto de

sentencia circulado por la ponencia a cargo del Magistrado Alejandro Sanchez
GarCia----- - m e e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Gracias. Con su autorizacién
Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados. - - ----------------co -

Pongo a su consideracion el proyecto de resolucién que propone la ponencia del
Magistrado Alejandro Sanchez Garcia, relativo al recurso de apelacion
identificado con la clave TEEM-RAP-015/2014, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, en contra del acuerdo IEM-P.A.-24/2014, de 26 de
junio de 2014, emitido por el Presidente y la Secretaria General del Instituto
ectoralde Michoacan.--------------commm e

En el que se propone confirmar la resoluciéon dado que los agravios no resultan
uﬂcuentes para conceder la razén al actor por lo consiguiente. El apelante aduce

como agravio una transgresion al principio de legalidad por contener una
inadecuada fundamentacion y motivacion, toda vez que refiere:- - - - - - - - - ----

propaganda denunciada se traté de propaganda politica y no electoral, ello en
vitudde qQUEi - - - == == - - - s e e e e e e -

1.- No se aprecia un principio ideolégico que contenga los principios basicos del
artido Accion Nacional.- - === == == m e o m e m e e e

- Que existen elementos sustancialmente y suficientes para sostener que es
propaganda electoral; y,---------------------mmmmmeeemem o

3.- Que exista intencionalidad con gran intensidad de posicionar en el animo de
las referencias para la préxima eleccion.-----------------=c-m---n---o-

b) Que las responsables incorrectamente consideraron que la propaganda
denunciada no puede tener ninguna influencia sobre el proximo proceso
electoral, al interpretar que las elecciones seran en julio del afio de 2015 y que el
proceso electoral local iniciara en enero de ese mismo afio, cuando en realidad
la fecha de inicio del proceso electoral local sera el 7 de octubre de 2014 y la
fecha de la eleccion sera el 7 de juniode 2015.- - - - - - === -----m - oo oo -

El disenso identificado con el inciso a) deviene infundado, ello es asi ya que
contrario a lo sostenido por el actor, no se advierte que se hubiere resuelto de
forma subjetiva por la responsable, al considerar la propaganda sobre la cual
recae la solicitud a la medida cautelar, ya que hasta ese momento.no se tienen
elementos para estimar que sea propaganda que contravenga la osiciones
de lo dispuesto en la Constitucion Federal o en la normatlva electorallocal o
federal, y respecto de la cual procede la adopciéon de medlda autelares,
aunado a que refiere la responsable que tampoco se advierte quéua,;propaganda
tuviera como finalidad incidir en procedimiento eIectoraL alguno AL ELEEFTORS S~ -
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De ahi que, se estima que los argumentos hechos valer por las responsables en
| sentido que en el caso no se cumplieron los supuestos indicados, porque no
e advierte que la propaganda objeto de la denuncia constituya propaganda que
ueda ser considerada como contraventora de las disposiciones electorales. - - -

En cuanto al segundo motivo de disenso, igualmente se propone que se declare
infundado, ello pese a que el actor aduzca correctamente que en la Constitucién
se cambio las fechas de la eleccion en el Estado, relativa a la fecha de inicio del
proceso electoral local, serd en octubre del presente afio virtud a que no
obstante lo anterior, no se advierte que se dé el elemento de peligro en la
demora mientras llega la tutela juridica, definitiva y efectiva. De ahi la propuesta
de declarar infundado el disenso hecho valer por el Partido Revolucionario
stitucional, maxime que con independencia de que el inicio del proceso
electoral inicia en octubre del presente afio o en enero del afio 2015, lo cierto es
que para el dictado de las medidas cautelares tal como lo establecio la
responsable, las publicaciones denunciadas no se encuentran en un contexto
" temporal dentro de ningln proceso electoral y en consecuencia los elementos de
modo y tiempo, que se tenian al momento en que la autoridad responsable
emitid el acto impugnado en relacion a la propaganda, no permitian advertir una

genciado Rodriguez Orozco. Senores Magistrados esta a su consideracion el
proyecto de la cuenta ;jalguna intervencion? Si no hay intervencion, Secretaria
porfavoravotacion.- - - - = == == s - s m e e

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, Magistrados en
votacién nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del recurso
apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-015/2014, interpuesto por el
artido de la Revolucién Democratica.- - - --------------------cu-u---

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- A favor.- - - - - - - - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Con el proyecto.- - - - - - - -
MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Sin objeciones.-

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Conforme.----------c-mmmmmi e e m e e e e e e e mm e e o -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora Presidenta me permito
informarle que ha sido aprobado por unanimidad de votos.- - - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En
consecuencia, en el recurso de apelacion 15 de 2014, este Pleno resuelve:- - - -

UNICO. Se confirma el acuerdo emitido por el Presidente y;l’é'?‘ taria General

del Instituto Electoral de Michoacan, dictado dentro yrocedimiento
administrativo sancionador IEM-P.A.24/2014, de fecha 26 &e% e2014.- - - -




“SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, sefiores Magistrados el

siguiente punto del orden del dia corresponde al proyecto de sentencia del
recurso de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-016/2014, promovido
por el Partido de la Revolucién Democratica, y aprobacién en su caso.-- - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Secretario Uriel lvan Chavez Aguilar, sirvase dar cuenta con el proyecto de

sentencia circulado por la ponencia a cargo del Magistrado Jorge Alberto
Zamacona Madrigal.- - = - = - === = s s o e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion
Magistrada Presidenta y sefiores Magistrados.- - ---------------------

Doy cuenta a ustedes con el proyecto de sentencia relativo al recurso de
apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-016/2014, presentado por el

Partido de la Revolucion Democratica, en contra de la resolucion IEM/P.A.O-
CAPYF-08/2013. - == m = s s e e e e e e d e e e e a oo

Del analisis del escrito inicial de demanda se advierte que el recurrente se
agravia de la indebida fundamentacién y motivacién de la resolucién impugnada,
aduciendo esencialmentei- - - - = = = = m s m s m e e e e e e e oo

a) Indebida acreditacion de las faltas y por tanto su responsabilidad. - - - - - - - - -

\D) llegal imposicion de la sancién, por lo que ve a la indebida acreditacion de las
Raltas y su responsabilidad, éste se propone declararlo inatendible por las
guientes consideraciones.- - - - - - - = = - - - - - - oo oo e ooen

relacion al argumento del apelante relacionado con el hecho de que soélo fue
una conducta la realizada, pues el no haber cancelado las cuentas bancarias y
no presentar la documentacion comprobatoria que acreditara el destino de las
transferencias recibidas adquieren el grado de consecuencias, al no haber
reportado la apertura de las cuentas, éste se considera declararlo infundado en
virtud de que las conductas desplegadas no guardan relaciéon entre si, ademas
e que no existe elemento alguno que haga las veces de comun denominador
entre las conductas, de ahi que para que una conducta se subsuma a otra es
indispensable que esta sea medio sine cuanon para que realice la otra, lo cual
€nlaespecie N0 OCUIME.~ - -== === -c-cmmoommmm e e mmmmmmmmmmm oo

No es obice sefalar que tal determinaciéon en nada contradice el razonamiento
esgrimido por la responsable en la resolucion impugnada, en el sentido de que
con la comisiéon de una sola conducta pueden vulnerarse diversas disposiciones
legales, toda vez, que en la especie no se actualice dicho supuesto como ya ha
quedado aclarado, ademas dicha aseveracion se propone declararla inoperante
en razon que el instituto politico actor no vierte razonamiento alguno tendiente a
combatir las consideraciones que llevaron a la autoridad responsable a
determinar la responsabilidad del mismo. - - ------=-=-----c------------

Ahora bien, por lo que ve a la segunda aseveracion consistente en que no existié
omision de entregar documentacién comprobatoria que acreditara el destino de
las transferencias, toda vez que la responsable si tuvo conocimiento del destino
de los recursos ésta se plantea declararla infundada, puesto que el instituto
politico apelante trata de trasladar la obligacion de presentar la q!o“c ! entacion
para la comprobacion de su informe sobre el origen, monto y clestl" o de los
recursos de sus candidatos a la propia autoridad fiscalizadora, al pretendeér que
esta al realizar su actividad investigadora perfeccione Suinforme: y-de esta
manera esquivar su obligacion de comprobar el destino dellos recarsos ajlos que
ECRETARIA CENI
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, tiene acceso mediante financiamiento publico, de ahi que no le asista la razoén al
apelante. - - - === - - oo oo

En otro orden de ideas, por lo que atafie al segundo motivo de disenso
relacionado con la ilegal imposicion de la sancién, debido a que la falta que
motivo la sancion no existi6 pues ésta se subsumié a la otra, el agravio se
considera declararlo inoperante, ello a la luz de que el argumento toral en que se
basa el justiciable para sostener la ilegal imposicién de la sancién ya ha sido
respondido y desestimado por esta autoridad jurisdiccional. Consecuencia de lo
anterior se propone confirmar la resolucién combatida. - - - - - - - - - - - - _

VEs cuanto sefiora ysefioras Magistrados. = <« s s wm s cn wms s sm on s s

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
gracias Licenciado Chavez Aguilar. Sefiores Magistrados estda a su
consideracion el proyecto de la cuenta galguna intervencion? Si no hay
intervenciones, Secretaria a votacion.- - - - === --cc oo ____.

CRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora Presidenta, sefiores
istrados, en votacién nominal se consulta si aprueban el proyecto de
sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-
016/2014, interpuesto por el Partido de la Revolucion Democratica.- - - - - - - - - -

AGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- A favor.- - == ---===---
AGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.-Afavor---------------
MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Es mi consulta.-

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Conforme.- - = = - = - c e e e e

ECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora Presidenta me permito
informarle que ha sido aprobado por unanimidad de votos.-----------------

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En
consecuencia, en el recurso de apelacion 16 de 2014, este Pleno resuelve:- - - -

UNICO. Se confirma la resolucién IEM/P.A.O.-CAPyF-08/2014, aprobada por el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan en sesion extraordinaria el
30dejuniode 2014.----------- - m o e e e e e e e o

Secretaria por favor continie con la sesion.---------------------------
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, me permito

informarle que han sido agotados los puntos del orden del dia aprobados para
o = RS- (o] T e

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
gracias. Sefiores Magistrados rendida la cuenta y recabada puntualmente su
votacion, se declara cerrada esta sesion. Muchas gracias, buenas tardes.
(Golpe de mallete).




Se declaro concluida la sesion, siendo las dieciséis horas con quince minutos del
dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion Il, del articulo 69,
del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta, la
cual consta de seis fojas, para los efectos legales procedentes, firman al margen
y al calce los Magistrados Fernando Gonzalez Cendejas, Alejandro Sanchez
Garcia, Jorge Alberto Zamacona Madrigal y la Magistrada Maria de Jesus
Garcia Ramirez, en su calidad de Presidenta del Tribunal Electoral del Estado,
con la Secretaria General de Acuerdos Licenciada Maria Teresa del, Nlno Jesus
Olguin Pérez, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO

, ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA
CENDEJAS

MAGISTRADO

JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL

SECRETARIA GENERAL,DE ACUERDOS

MARIA TERESA/DEL NINO JESUS OLGUIN PEREZ




