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SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN

26 DE SEPTIEMBRE DE 2013
ACTA NO. TEEM-SGA-015/2013

n la ciudad de Morglia, Michoacan, siendo las doce horas con cuatro minutos,
del dia veintiséis de septiembre de dos mil trece, con fundamento en el articulo
275 del Cddigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal
Electoral del Estada, sito en ia calle Coronel Amado Camacho numero 294,
~ .Colonia Chapultepec Oriente se reunieron los miembros del Pleno para celebrar
Y sesion plblica.- - ==t - - - oo

G

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- (Golpe
de martillo). Buenas tardes tengan todas y todos, da inicio la sesién plblica
convocada para esta fecha. A fin de estar en condiciones de sesionar

validamente, le solicito al Secretario General de Acuerdos tenga a bien verificar
la existencia de quérumlegal- - - ==~ - - - - - o c oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, Sefiores
Magistrados a fin de verificar el quorum legal para sesionar, me permito realizar
elpasedelista---~--=--------mm
MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Presente.- - - - - - - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Presente. - = - - === = m -

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Presente. - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Presente. = === - oo q o s o e e

Senora Presidenta, me permito informarle que existe quérum legal para

\ MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas

gracias Secretario, por favor someta a consideracion del Pleno la propuesta del
ordendeldia. - ---7------mmm oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto. Sefiora y
befnores Magistrados, se somete a su censideracion los puntos del orden del dia

previamente circulados y que fueron hechos de su conocimiento con la
convocatoria de esta sesi0n.- - -~~~ --=---mm oo

Orden def dia

Pase de lista y comprobacion del qudrum legal.
Aprobacion del orden del dia.
/ . Lectura, 0 en su caso, dispensa de la misma, de las Acfas de Sesmn de
) Pleno numeros| 13 y 14, celebradas el 30 de agosito y 4 de scg,@ bre de
2013, respectivamente.
4. Aprobacion, en|su caso, de las Actas de Sesién de Pleno nung’h
celebradas el 30 de agosto y 4 de septiembre de 2013, respecfiﬁg;
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5. Proyecto de sentencia del recurso de apelacién identificado con la clave
TEEM-RAP-005/2013, interpuesto por el PFartido de Ila Revolucién
Demacrética, y aprobacién en su caso.

6. Proyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave
TEEM-RAP-009/2013, Interpuesto por el Partido de Ila Revolucion
Democratica, y aprobacion en su caso.

Proyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave
TEEM-RAP-006/2013, inferpuesto por el Parfido de la Revolucién
Democridtica, y aprobacién en su caso.

s 8. Proyecio de sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave
TEEM-RAP-010/2013, interpuesto por el Partido de la Revolucion
Democratica, y aprobacion en su caso.

9. Proyecio de sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave
TEEM-RAP-007/2013, interpuesto por el Partido de la Revolucion
Democrética, y aprobacion en su caso.

10. Proyecto de sentencia del recurso de apelacion :dent:f"cado con la clave
TEEM-RAP-011/2013, interpuesto por el Partido de la Revolucién
Democrética, y aprobacion en su caso.

ks cuanto Magistrada Presidenta.- ------------------"---------------

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Gracias
Secretario. Magistrados en votacion econdmica se consulta si aprueban la
propuesta del orden del dia. Quienes estén por la afirmativa. Aprobada por
unanimidad, Secretario General por favor contintie con el desarrollo de la sesion.

el siguiente punto del orden del dia corresponde a la lectura, 0 en su caso,
dispensa de la misma, de las Actas de Sesion de Pleno numeros 13 y 14
celebradas, el 30 de|agosto y 4 de septiembre de 2013, respectivamente.- - - - - -

SECRETARIO GEN{’RAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta,

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Sefiores

Magistrados ¢alguna intervencidon? Al no existir participaciones, Secretario por
favoravotacidn.- - - - - - - - - - - - oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, Magistrados, en
votacién nominal se|consulta si aprueban la dispensa de lectura de las Actas de

esion de Pleno numeros 13 y 14, celebradas el 30 de agosto y 4 de septiembre
de 2013, respectivamente.- -~ -~ -~ - - - - - oo oo

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Con la dispensa de las

GISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- A favor de la dispensa.- - - -
MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Sin objeciones.-

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En
iguales terminos.- =1 - - - - - e s oo

Sefiora Presidenta, me permito informarie que ha sido aprobado por umam
de voloS.- - === m b e e e e e

.,#Ng,s/

TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE \ ICHOACAN
SECRE™ TARIAGE \f.m%”
DE ACU IERDOS2




MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En

consecuencia, se aprueba la dispensa de lectura de las Actas mencionadas.
Secretario General de Acuerdos continte con el desarrollo de la sesion.-------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Presidenta, el siguiente
punto del orden del dia corresponde a ia aprobacién en su caso, de las Actas de

Sesidon de Pleno nimeros 13 y 14, celebradas el 30 de agosto y 4 de septiembre
de 2013, respectivamente.- - - -----=---- o -c e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Magistrados ¢ algung participacion en relacion con el conienido de las Actas? al
no existir participaciones, Secretario por favor a votacion.-----------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefnora y Senores Magisirados, en
votacién nominal se consulia si aprueban las Actas de Sesion de Pleno nimeros

13 y 14, celebradas el 30 de agosto y 4 de septlembre de 2013,
respectivamente. - - t- - - - - - e m e m e e e e e e e e - -

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Con ia aprobacién.- - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARGIA.- A favor de la aprobacion.- -

MAGISTRADQ JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Conforme con su
oo a1 C=Te][o [o R e e

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Con la
AapProbaciON.- - - - - - - - s s s oo oo oo eiee

Senora Presidentaj me permito informarle que han sido aprobadas por
unanimidad de voto ‘
MAGISTRADA PRlFS!DENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En

consecuencia, se aprueban las Actas de Sesion de Pleno de referencia.
Secretario continde con la sesidn.- = =~ ==~ = s e e e e

SECRETAR?Q GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, Sefiores
Magistrados, el siguiente punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
ntencia del recurso de apelacidén identificado con la clave TEEM-RAP-

005/2013, interpues o por el Partido de la Revolucidon Democratica, y aprobacion
BN SUCAS0.m === == " m == == mmm e e e e e mmemmno— -

MAGISTRADA P ESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
?cretano Victor Hugo Arroyo Sandoval, por favor sirvase dar cuenta con el

proyecto de sentencia que presenta la ponencia a cargo del Magistrado
ermnando Gonzalez|Cendejas.- - - - - --------------momoo oo

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, y Sefiores Magistrados.- - = --- - - - o m o c e o

Doy cuenta con el proyecto de sentencia, que pone a su consideracion el
Magistrado Ponente Fernando Gonzalez Cendejas, derivado del recurso de
apelacion |dent|f[ca o con la clave TEEM-RAP-005/2013, que fue mteﬁ “W." por
el Partido de la Re oluc:|on Democrética, en contra de la resolucnon@‘ ttidaaper
el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, efitre: dél
Procedimiento Administrativo IEM/R-CAPyF-04/2013.------------ % 3 ‘f-i
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Ahora bien, del escrito recursal se advierte que el partido politico actor impugna
concretamente la individualizacion e imposicion de la sancion, respecto a las
faitas formales que le determiné la autoridad responsable en la resolucién
impugnada; arguyendo al respecto, que dicha autoridad viold en su perjuicio el
principio de legalidad electoral, ya que sin motivacién, ni fundamentacion le
impuso una sancidn gue resulta ser excesiva, virtud a que para la aplicacion de
cualquier sancién por parte de la: autoridad electoral, ésta debe estar

\} principios de transparencia y certeza en la rendicion de cuentas; que si bien no
impidieron que la autoridad administrativa desarrollara adecuadamenie su
actividad fiscalizadora, si se presento una conducta sisiematica y reincidente,
sustentando la sancidn impuesta en iérminos de lo indicado en el articulo 279,
fraccion 1, del entonges vigente Cédigo Electoral del Estado de Michoacan; con
lo anterior, que se estima cumplido el principio de legalidad previsto en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.- -

Por otra parte, resultan inoperantes los disensos del actor, respecto a que la
sancion resulta ser excesiva, y de que la responsable realizé indebidos
argumentos o interpretaciones con claras lagunas y poca claridad; ya que se
trata de argumentos genéricos, a los que no se indican los motivos por los que
se estiman dichas circunstancias, lo que impide a este Tribunal abordar su
analisis, ya que es precisamente al impugnante a quien le corresponde la carga
de expresar con claridad su causa de pedir, lo que en la especie no acontecio.- -

En tales condiciones y ante lo infundado e inoperante de los disensos expuestos

por el parfido politico actor, es que se propone confirmar la resolucion
Impugnada. -=----|-= === == - - s o s o e m e m o

Eseuanto Sefiora Presidenta y Sefores Magistrados. - ------------------~

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
racias Secretario Arroyo Sandoval. Senores Magistrados a su consideracion el
ptpyecto de . sentencia ¢Alguna intervencion? Adelante Magistrado Gonzalez

AGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Una vez escuchada la

uenta del proyecto|que pongo a su disposicidon, considero que esta muy clara,
muy precisada.- - - -|- - -------- - - - - - e eeme e o

Unicamente quiero destacar, en relacion a este asunto, que nos encontramos en
un caso con una cualidad predictible, porque en virtud de que los motivos de
disenso que hace valer el Partido de la Revolucién Democratica, son
semejantes, 0 mas bien, casi idénticos a los motivos de disenso que q;qmjsmo
instituto politico sefialé dentro del recurso de apelacién TEEM- RAP- { '
TEEM-RAP-003/2012, que fueron resueltos por el pleno de este Tribfl
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de mayo y el quince de agosto del dos mil doce, respectivamente, y en los que
se determind calificar de infundados los mismos.-----------------“-«cuu-

Por lo que, en base a ello, atendiendo ademas al garantismo de las partes en
relacion a la seguridad que deben tener con respecto al criterio que tiene el juez,
maxime gue ya ha resuelto asuntos anteriores en los que se ventilan las mismas
cuestiones, que el proyecto gue pongo a su consideracion, se califican los
motivos de disenso en una parte infundados, siendo suficiente para desarrollar
las consideraciones gque se plasmaron en el proyecto, y llegar a la conclusidn,
que ya precisé el secretario de confirmar. - - -=-w===--~-----------------

Es cuanto Magistrada.- - --------=--------------w--mm e

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Gracias
Magistrado Gonzalez Cendejas, ¢Alguna otra intervencion?, no hay mas
intervenciones, Secretario por favor a votacion.--- - - - -~ -- oo oo oo oo -

3

C% SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, Magistrados, en
G votacidon nominal se|consulta si aprueban el proyecto de sentencia dei recurso
de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-005/2013, interpuesto por el
Partido de la.Revolucién Democratica.------------------------cwu-m--

‘ r

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Es mi proyecto.- - - - - -

f MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- A favor del proyecto. - - - - -

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL..- Sin objeciones.-

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- A favor.-

Sefora Presidenta, me permito informarle gque ha sido aprobado por unanimidad
deVvolos.m~=-----c- - e

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- En
consecuencia, en eiJ‘recurso de apelacion 05 de 2013, este Pleno resuelve:- - - -

e confirma la resolucién impugnada. - - ----------=~=-----mo-mmmmn o

Secretaric General de Acuerdos por favor continle con la sesién.------------
ECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y Sefiores Magistrados, el
sigyiente punto del orden del dia corresponde al proyecto de sentencia del
regurso de apelacion identificado con ta clave TEEM-RAP-009/2013, interpuesto
por el Partido de laJ evolucion Democratica, y aprobacién en su caso. ----- - -

AGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Yicenciado José Luis Prado Ramirez sirvase dar cuenta por favor con el

~ proyecto de sentencia que presenta la ponencia a cargo del Magistrado
Fernando Gonzalez Cendejas.
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Doy cuenta con el proyecto de sentencia, que pone a su consideracion el
Magistrado Fernando Gonzalez Cendejas, relativo al recurso de apelacion
identificado con la clave TEEM-RAP-009/2013, interpuesto por el Partido de la
Revolucidon Democratica, en contra de la resolucidon IEM/R-CAPyF-20/2012
emitida por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, el veintidos
de agosio de la presente anualidad, en donde se le impuso una amonestacion
publica y una sancién econdémica al partido actor, por la comision de tres faltas
formales respecto de los informes sobre el origen, monto y destino de sus
recursos de campafa correspondientes a los candidatos a integrar
ayuntamientos en el proceso electoral ordinario 2011, - - ---------umomumn--

En el presente recurso, el partido apelante se inconforma de la imposicion de la
sancién, que hace |la autoridad responsable en el fallo impugnado, lo que
considera violatorio |de los principios constitucionales del debido proceso y
legalidad, ccnfenidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal;
arguyendo al respecio los siguientes motivos de disenso: -------~---------

D . . - s

< Primero, que de manera equivocada la autoridad responsable establecio como
» Sancion tanto una amonestaciéon, como una multa; lo cual considera, no es

™ acorde ni proporcional con la falta cometida. - - -------=---vcmnmm oo -

Dicho argumento se propone declarario infundado, por las siguientes razones.- -

Del estudio de las infracciones cometidas, la autoridad responsable establecié
que las tres faltas formales atribuidas al Partido de la Revolucién Democratica,
se consideraban en|su conjunto como superior a la levisima; y con fundamento
en el articulo 279, fraccion |, del Codigo Electoral del Estado de Michoacan,
considerd procedente imponer al citado ente politico una amonestacion publica y
una multa eguivalente a ciento cincuenta dias de salario minimo general vigente
enel Estadode Michoacan. - ------------ - - oo oo m oo

Sin embarge, contrario a lo sostenido por el instituto politico impugnante, la
sancion que le fue ir‘npuesta, sf es acorde y proporcional con las faltas formales
cometidas, pues cojforme al numeral referido, no so6lo es una posibilidad para la
A autoridad responsable imponer a la vez una amonestacion plblica y una multa,
\\ sino también una o ‘Iigacic’)n ineludible hacerlo de ese modo, pues asi lo ordena

\ categdricamente di(jho precepto; de ahi, que se proponga como infundado este
\{\ planteamiento delagtor. - - - - == - - - - - s cm e e oo
N

Por otra parte, sefiala el apelante, que la autoridad responsable fue excesiva al
imponerle una sancidon de ciento cincuenta dias de salario minimo general
yigente en el Estado de Michoacan, ya que en ningln momento se pusieron en
riesgo los principioside transparencia y certeza en la rendicion de cuentas, por lo
qf dicho. motivo de disenso se propone declararlo por una parte infundado v,
pgr otra, inoperante, de acuerdo a los siguientes razonamientos. - -----------

/

/

¥ Primeramente, en cuanto a lo sostenido por el recurrente, en el sentido de que el
/Instituto Electoral de Michoacén fue excesivo al momento de imponerle la multa

de referencia, se co‘nsidera que no le asiste la razdén, pues como bien lo sehald
la autoridad responsable, y de acuerdo al criterio fijado por la Sala Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, debe entenderse que una

vez demostrada la acreditacién de una falta, procedera la sancion.v#iffima que

corresponda; en el caso concreto la autoridad administrativa egc"

una multa de ciento|cincuenta dias de salaric minimo, como con
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acreditacion de tres faltas formales, que en su conjunto calificd como superior a
la levisima.- - - - - == m e et

Asi, de lo anterior resulta que por cada falta formal, la autoridad responsable
impuso como multa, el equivalente a cincuenta dias de salarioc minimo; por tanto,
conirario a o senalado por el impugnante la multa impuesta, en modo alguno fue
excesiva, pues por |cada infraccidon se impuso el minimo contemplado en el
articulo 279, fraccion |, del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan. De ahi,
que se proponga declarar como infundado este motivo de disenso. ~---------

Por ultimo, en cuanto a las afirmaciones que hace el Partido de la Revolucidn
Democrética, en el sentido de que en ningln moemento se pusieron en riesgo los
principios de transparencia y certeza en la rendicién de cuentas, las mismas se
propone deciararlas | como inoperantes; en virtud de que tales manifestaciones
resultan ser genéricas e imprecisas, con las cuales el partido apelante no
* combate de manera eficaz los molivos y razones emitidas al respecto por la
\ < autoridad responsable, de ahi que al no indicar el impugnante los razonamientos
Qlégico-juridicos por los que estima incorrectos los argumentos de la autoridad
electoral administrativa, se impide a este drgano jurisdiccional abordar su
L | R R e e

En tales condiciones, y al ser infundados e inoperanies los agravios vertidos por
el apelante, es que se propone confirmar la resolucion impugnada. - - = --=-« - -

Es cuanto, Sefiora Presidenta y Sefiores Magistrados. - ------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
gracias Secretario Prado Ramirez. Sefiores Magistrados esta a su consideracion
el proyecto de la cuenta ;Alguna intervencién?, tiene el uso de la voz el
Magistrado Gonzélez Cendejas. - - - === === === - c - cmmm i mm e

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Nada mas para hacer
algunas precisiones, en virtud de que una vez escuchada la cuenta, dada por el
secretario instructor, creo que esta perfectamente clara y ante todo el proyecto
SON puntos que se proponen en el mismo.-------------m-mmmmmcmm oo

ada mas quiero rejterar, que para este Tribunal Electoral, siempre ha sido una
constante, el velar por el respeto hacia nuestras normas constitucionales legales;
¥ ademas de buscar la uniformidad en el sentido al momento de resolver los
Nasuntos que se ponen a su consideracion de este organo jurisdiccional.- - - - - - -

Ello con la finalidad uGitima de hacer prevalecer el estado de derecho, en
beneficio de la sociedad en general. Ademas es un cumplimiento a lo dispuesto
en la propia constitucién. Por lo cual, como ya lo mencioné anteriormente,
mbién ha sido una linea muy marcada e incluso que identifica claramente la
ctividad jurisdiccional de este 6rgano colegiado, el sentido garantista de sus
fallos, en el aspectoc de no apartarse, sin razén alguna de la determinaciones
tomadas en los fallos previamente emitidos, es decir de los propios
precedentes.- - - - - - - - s s s e o o e e e e e

Asi, en el recurso de apelacion que ahora nos inferesa, se ha seguido la linea
argumentativa trazada por este Tribunal en casos similares, como ADcSQN los
resueltos en los expedientes identificados con los nimeros RAP-0447287RAP-
001/2013 y RAP-004/2013, con lo cual, haciendo el recurso de éfp

Dk \\
A . . . F 5 N
ahora nos interesa, |se ha seguido la linea argumentativa, con lo cfit@%
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a cabalidad con el principio de legalidad, que es precisamente 1o que quiero
hacer resaltar, estamos completamente ajustados a derecho. Si, respecto a la
manera de que este 6rgano jurisdiccional puede y debe de resolver ante
problemas juridicos similares. Yo considero, que los dos precedentes, los dos
proyectos que he puesto a discusion de este pleno, el anterior que ya fue
aprobado y este que \considerc que estoy poniendo también para su aprobacion,
vemos que estan basados en precedentes ya similares que se han resuelto, es
todogracias.--==--r---mmmm s

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Gracias
Magistrado Gonzélez‘r Cendejas, Alguien mas desea hacer uso de la palabra?,
al no existir mas intervenciones Secretario por favor a votacién.-------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, Magistrados, en
, votacién nominal se|consulta si aprueban el proyecto de sentencia del recurso
< de apelacién identificado con la clave TEEM-RAP-009/2013, interpuesto por el

v

y Partido de la RevoluTién Democratica. ~---------------------“c-u-cm---

A\N
| MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Fue mi consulta.- - - - - -

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- A favor del proyecto.- - - - -

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Por la
afirmativa.- - = === =2 m e e

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Sin
olo=Tel o] Tt R R e e e

Sefiora Presidenta, me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad
devoloS.--------t--mcer e e e e - -

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-En
consecuencia, en elJ:ecurso de apelacion 09 de 2013, este Pleno resuelve:- - - -
Se confirma ia resolucion recurrida.- - == - = === -~ - - - - - - - ummm e -

wecretario General |de Acuerdos por favor continle con el desarrollo de la

SECRETARIQO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y Sefiores Magistrados, el
hsiguiente punto del jorden del dia corresponde a los proyectos de sentencia de

~Secretario José Luis‘, Rodriguez Orozco, le pido de favor se sirva dar cuenta con
los proyectos de sentencia que presenta la ponencia a carge del Magistrado

/ Alejandro Sanchez Garcia.--------=-=--c s oo

SECRETARIO lN%TRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion

Magistrada Presidenta y Sefiores Magistrados.- - - ---------------- A
. g . é‘@%g%ﬁ%\“\\f%
Pongo a su consideracion los proyectos de resolucién que propone [agRenes "‘:‘_L;aj
del Magistrado Alejandro Sanchez Garcia, relativos a los Recursos de Apeficior
:‘,‘,32‘_%%%
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identificados con los numeros TEEM-RAP-006/2013 y TEEM-RAP-010/2013,
promovidos por el Pariido de la Revolucién Democratica, en contra de las
resoluciones IEM/R-CAPyF-026/2013 y IEM/R-CAPyYF-016/2012 emitidas por el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan cuyos proyectos proponen
confirmar las resoluciones impugnadas por lo siguientei- -~ ==« - - - - - eaao -

Respecto al primer recurso de apelacién se agravia contra la individualizacion e
imposicion de la sancién, argumentando violacién al principio de legalidad ya
que sin motivacion, ni fundamentacion se le impuso una sancién excesiva.- - - - -

El disenso deviene infundado, ya que la autoridad administrativa determiné que
se encontraba acreditada la falta y la responsabilidad del Partido consistente por
no haber presentado documentacién comprobateria de gasto de campafia, por lo

. » que tomando en cuenta los elementos objetivos y subjetivos, ademas de analizar
\’E'. los valores juridicos tutelados, dado que si pusieron en peligro los principios de
transparencia y certeza, cahfico la falta como levisima; por otra parte resulta
K)lnoperante, ya que las manifestaciones del actor respecto de la sancidn resulta
excesiva y las afirmaciones de que la responsable realizd indebidas
interpretaciones con claras lagunas son genéricas, vagas e imprecisas, por lo
cual este drgano jurisdiccional no cuenta con elementos para determinar si
asiste 0 no razon al recurrente, de ello que se propone confirmar la resolucion.- -

En cuanto al segundo de los medios de impugnacion, el apelante se agravia de
la violacion al principio de legalidad, por indebida fundamentacién y motivacion

de la individualizacian de la sancidn, al incumplir la responsable lo ordenado con
la ejecuforia dictada|en el recurso de apelacién TEEM-RAP-048/2012 por lo que

Que el parémetro de estudio original en el que se basd la responsable para
individualizar e impaoner la sancién en la primer resolucién, lo tomod de la falta de
documentacién de los gastos de campafia del municipio de Caracuaro; y en
contraste en la calificacion e individualizacién de la actual sancién, sélo suprime
las paginas que refieren a Caracuaro y con ello reduce la multa anterior en
$2,952.00 pesos; vy lque no tomd en cuenta gque el partido no obtuvo beneficio
econdmico; ademas que se le impone de forma excesiva con consideraciones
sybjetivas multa pon $29,540.00 pesos; y que se extralimita al reducir de tres a
dos, las ministraciones para el descuento de la sancién.------------- -

El primer argumento es infundado ya que la responsable no se limito a suprimir
o relativo a la infraccidon citada, ya que establece por qué la omite, y por qué
debe individualizar |de nuevo, al referir que lo hace en cumplimiento a la
efecutoria, ademas |que si tomd en cuenta que el partido infractor no obtuvo
Beneficio eCoNOMICO.- - === === s s s

El resto de las manifestaciones, resultan inoperantes ya que son genéricas,
vagas e imprecisas, al no sefalar en qué consistid o cuidles fueron las
consideraciones subjetivas de la responsable ni cuales los dispositivos que debid
emplear para que se hubiese puesto una multa distinta o inferior ni dar razones

por las cuales, no deben ser en tres ministraciones en las que se le descuente la
V1= R i LR T

mWS

En consecuencia, |[se propone confirmar la resolucién. Es c ‘*3? &pora
Presidenta y Sefiores Magistrados.- - = - == =<~ - - - oo oo oo~ %55-"%;\“‘. %
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MAGISTRADA PRE
gracias Licenciado

consideracion los pr

intervenciones,
Magistrados.

por

SECRETARIO GEN

Magistrados, en vot

sentencia de los rec

SIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
Rodriguez Orozco. Sefiores Magistrados estan a su
oyectos de [a cuenta jAlguna intervencion? Al no existir
favor Secretario sirvase tomar la votacion de los

ERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, Seficres
acién nominal se consulta si aprueban los proyectos de
ursos de apelacién identificados con las claves TEEM-RAP-

006/2013 y TEEM-RAP-010/2013, interpuestos por el Partido de la Revolucién

emocratica.

MAGISTRADO FER
los proyectos.

proyecios.

ambos proyectos.- -

objeciones.

Sefiora Presidenta,
unanimidad de votos

MAGISTRADA PRE

Secretario, en conse
resuelve:

Se confirma la resol
Por lo que ve al recu

Se confirma la resol

\ SECRETARIO GEN
siguiente punto del

EEM-RAP-011/201

'MAGISTRADA PR

con los proyectos
ponencia det Magist

SECRETARIA

Doy cuenta a Uste

MAGISTRADO ALE

MAGISTRADA PRE

gcretario General continte por favor con el desarrollo de la sesion.

¥ aprobacién en su caso.

rado Jorge Alberto Zamacona Madrigal.

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Conforme con

me permito informarle que han sido aprobados por
5 jos proyectos de sentencia con los que se ha dado cuenta.-

SIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-Gracias
2cuencia, en el recurso de apelacién 06 de 2013, este Pleno

Jcion impugnada.

rso de apelacion 10 de 2013, el Pleno resuelve:

LUcion recurrida.

ERAL DE ACUERDOS.- Sefhora y Sefhores Magistrados, el
orden del dia corresponde al proyecto de sentencia de los

recursos de apelacion identificados con las claves TEEM-RAP-007/2013 vy

3, interpuestos por el Partido de la Revolucion Democrética,

ESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Secretaria Martha Margarita Garcia Rodriguez, agradezco se sirva dar cuenta

de sentencia que somete a consideracion del Pleno la

INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Con su qg;gmzamon

Magistrada Presidenta y Senores Magistrados.-------------- -3@"&” @%- --
: 53 “\*/'\ o

des, con el proyecto de sentencia, relativo {aﬁ %@ de

identificado con la clave TEEM-RAP-007/2013, prese*ﬁ gpor el

Apelacion,
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Partido de la Revolucién Democrética, en contra de la Resolucion IEM/R-CAPyF-
17/2012, aprobada por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan. -

El instituto politico actor hace valer como motivos de disenso los siguientes:- - - -

1) Que se viola en SJJ perjuicio los principios de fundamentacién y motivacion ya
que la autoridad responsable pretende encuadrar la conducta materia de
estudio, como una aportacién en especie, siendo que lo correcto era que, la
autoridad responsable con plenitud de atribuciones analizara la misma,
simplemente como una colocacion de propaganda electoral en propiedad de un
articular militante del Partido de la Revolucién Democratica. Agravio que se
plantea declarar infundado.- - - - - - - - - -2 - e s m e

— S 2L S5m0

Toda vez que si bie

es cierto que, el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, en ia resolucion ahora impugnada, califica la falta materia de estudio
< como levisima, debido a la omision de reportar una aportacidn en especie; ain
» en el supuesto de que le asistiera la razdn al instituto politico actor, en el sentido
) de que no se tratd de una aportacién en especie, sino de una simple colocacién
de propaganda electoral, a ningln fin practico conduciria la revocacion de la
resolucion impugnada, precisamente porque, la infraccién se tuvo por acreditada
y la sancion fue impuesta, fue la minima permitida por la ley.- - -~ - ----------

£ O A

A ello simese el hecho de que, la autoridad responsable en la resclucion
materia de estudio dispone que para la calificacion e individualizacion de la falta
sustancial se tomoé en cuenta unicamente la renta de una estructura metalica y
no asi la estructura misma; por tanto, el Consejo General del Instituto Electoral
de Michoacan, cumplidé con lo mandatado por este organo jurisdiccional, al
individualizar la sancién impuesta basandose en un aproximado de renta
promedio de una esfructura metalica y no en el costo de la estructura.~~----- -

Agravio segundo. La ilegal imposicién de la sancién, ello bajo la aseveracion de
que, el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, impuso la sancion
impugnada en base a consideraciones subjetivas y no objetivas.- - ----------

*mé

Se propone. declarar inoperante dicho motivo de disenso por las siguientes
CONSIderacioNesi- - - - - == === - s o m e e e e e e e m e

raccion |, del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan, entonces vigente, lo
que adquiere ’sust‘ nto legal en la tesis del rubro: "SANCION. CON LA
DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE CORRESPONDA

imposicion de las sanciones ahora impugnadas; ya que tomd en cuenta para
ello, como sucedid el hecho impugnado, las consecuencias materiales; los
efectos perniciosos (de la falta cometida; la conducta y la situacion del infractor
en la comision de |a falta; las circunstancias de modo, tiempo y lugar “g_@sg
ejecucion; la intencionalidad ¢ negligencia del infractor; la reincidenciie ey

conducta; si es o0 no sistematica; si existe dolo o falta de cuidado, y si h%;f
o multiplicidad de irregularidades.- - - - === - == oo c e e mi oo ES
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Lo anterior en el entendido de que el impugnante se limitd a sostener que la
responsable se basd en consideraciones subjetivas y no objetivas sin sefialar a
que cuestiones en particular se refiere.- - - ---------o e mmm i

En consecuencia de|lo anterior, se propone: Confirmar en lo que fue materia de
este Recurso la Apelacion de la Resolucién impugnada.- - ----------------

Por otra parte doy cuenta a Ustedes, con el proyecto de sentencia, relativo al
Recurso de Apelacion, identificado con la clave TEEM-RAP-011/2013,

resentado por el Partido de la Revolucién Democratica, en contra de la
Resolucion IEM/P.A.O-CAPyF-010/2011, aprobada por el Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacan, de fecha veintiddés de agosto del afio dos mil

E! partido politico actor esencialmente se agravia de la ilegal imposicion de la
sancion aplicada con maotivo de la falta formal acreditada, ello, por la siguiente

Que la sancidn que le fue impuesta no es acorde a la falta imputada, por io que
ésta resulta excesiva y que ademas, lo correcto era aplicar como sancion
unicamente la amonestacioén publica, dejando de lado la cofrespondiente a una
multa de cincuenta ﬁl'as de salario minimo vigente en la capital de! Estado. Se
propone declarar inatendible el agravio en atencion a las consideraciones
siguientes: - - --------- - e mm e e e R

Por una parte, el instituto politico ahora actor se duele, de que indebidamente se
le impuso una amonestacién publica y una multa, cuando solamente le
correspondia la primera de las mencionadas. - -~ - -« - e s e m e mmmm e mma oo

Tal aseveracion se| plantea declararla inoperante, ello, en atencién a que la
misma ya fue resuelta por este Tribunal Electoral en la resolucién dictada en el
expediente TEEM-RAP-031/2012, dentro de la cual, se concluyd que ia fraccién |
del articulo 279, del entonces vigente Cédigo Elecloral del Estado de Michoacan,
contiene dos sanciones que se imponen de manera conjunta a quien infrinja la
ormatividad electoral como mandato vy no de forma alternativa como lo pretende

\Por otra parte, refiere el instituto politico recurrente, que la autoridad responsable
fue excesiva al imponer al partido actor una sancion, de cincuenta dias de
alario minimo genéral vigente en el Estado de Michoacan, ello en virtud de la
lificaciénde lafalfa. ------------mmmmm e e

Aseveracion que se propone declarar infundada, pues de acuerdo al criterio
fijiado por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, una vez
demostrada la acreditacion de una falta, procedera al menos la sancidon minima
que correspenda, en el caso concreto la autoridad administrativa electoral de
manera correcta impuso como sancion, una amonestacion publica y la citada
multa equivalente a cincuenta dias de salario minimo vigente en el Estado, como
consecuencia de la acreditacion de una falta formal, que calificé como levisima.-

Por tal mofivo, contrario a lo sefalado por el impugnante, la multa impugsta 1o
resulta excesiva, sino por el contrario es congruente con la conducta “@
que fue atribuida al Partido de la Revolucién Democrética. En consediefigia s

propone: AT
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Magistrados.- - = -~ == == @ s e e m e e e aaoo--

Confirmar la resoujfm impugnada. Es cuanto Sefiora Presidenta y Sefiores

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Muchas
gracias Secretaria Garcia Rodriguez. Sefiores Magistrados a su consideracion

los proyectos de la cuenta ;Alguna intervencién?. Al no haber intervenciones
Secretario por favor a votacion.- = = = === = == c o oo

N

\« SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, Sefiores
Magistrados, en votacion nominal se consulta si aprueban los proyectos de
sentencia de los recursos de apelacion identificados con las claves TEEM-RAP-

007/2013 y TEEM-REP-OH/ZOT& interpuestos por el Partido de la Revolucién

DemoCratiCa.- === = s = mmmm s m e e e e e

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Sin objeciones.-- - - - - -

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- A favor de los dos
PrOYeCl0S.- -~ ===~ - ---- - - - - oomeaa

MAGISTRADO JORGE ALBERTO. ZAMACONA MADRIGAL.- Son mi
consuita.--------

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-
Conforme con ambos proyectos.-- - -------------------~--~--cou

Sefiora Presidenta, me permito informarle que han sido aprobados por
unanimidad de voto

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.-. En
sonsecuencia en el recurse de apelacion 07 de 2013, este Pleno resuelve:- - - - -

Se confirma la resolucién impugnada.- ---------=--c-mcmmcma oo
Por lo que ve al recurso de apelacién 11 de 2013, el Pieno resuelve---------

e confirma también la resolucion recurrida.- - - ----------------co- -
Secretario General de Acuerdos por favor continGe con la sesién.------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, me

permito informarle que han sido agotados los puntos del orden dia aprobados
para esta sesidn.--1-==-=-=---~------ B

MAGISTRADA PRESIDENTA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Sefiores
Magistrados rendidd la cuenta y recabada puntualmente su votacion, se declara
cerrada la sesion, muchas gracias. buenas tardes (Golpe de martillo).- - - - - - -
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Se declaré concluida la sesidn, siendo las doce horas con treinta y seis minutos
del dia de su fecha.|En cumplimiento a lo previsto en la fraccion 1, del articulo
283, del Cddigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta,
la cual consta de catorce fojas, para los efectos legales procedentes, firman al
margen y al calce los Magistrados Fernando Gonzalez Cendejas, Algja
Sanchez Garcia, Jorge Alberto Zamacona Madrlgai y la Maglstrada Mag#
JeslUs Garcia Ramir
Estado, con el Secre
quien autoriza y da fe.

MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ

MAGISTRADQ MAGISTRADO
FERNA]X&D GONZALEZ ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA
CENDEJAS

JQ
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El suscrito Licenciado Omar Cérdénas Ortiz, Secretario General de Acuerdos, hago constar que las firmas
que obran en la presente foia, fgrman parte del Acta de Sesidn de Pleno del Tanual Electoral del Estado
de Michoacan, identificada bajo el nimero TEEM-SGA-015/2013, mlsma que fug:{‘e‘ é@@ con mativo de la
sesion publica ordinaria verificada el jueves 26 de s dos’ \f%f que consta de
catorce fojas incluida la pregsente. Doy fe.- = - -- - - " — - T = e T
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