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Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan

SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
15 DE AGOSTO DE 2012
ACTA No. TEEM-SGA-018/2012

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las doce horas del dia quince de
agosto de dos mil doce, con fundamento en el articulo 205 del Cédigo Electoral
del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral del Estado, sito en la
calle Coronel Amado Camacho numero 294, Colonia Chapultepec Oriente se
reunieron los miembros del Pleno para celebrar sesion publica.-------------

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- (Golpe de
. martillo) Muy buenas tardes tengan todas y todos, da inicio la sesién publica
convocada para esta fecha. A fin de estar en condiciones de sesionar
validamente, solicito al Secretario General de Acuerdos tenga a bien verificar el
quorum legal- = = - == = s = s e e e e e e e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Senora y senores Magistrados, a
fin de verificar el quérum legal para sesionar, me permito realizar el pase de

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Presente.- - - - - - - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Presente. - - - - == - - - --- -
MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Presente. - - - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Presente. - - - - - - -

Magistrado Presidente, me permito informarle que existe quérum legal para
SESIONar --------==-remmmm oo mmmcoeoomm o mmmm-

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Muchas gracias.
Secretario, por favor someta a consideracion del Pleno la propuesta del orden
deldiga. ---=--=-----"-“ - e e e e e e e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefora y sefiores Magistrados, se
ponen a su consideracion los puntos del orden del dia, que se hicieron de su
conocimiento en reunion interna de Pleno, celebrada el dia 14 del mes y afo en
curso, al momento de realizar la convocatoria para esta sesion. - ------------

Orden del dia

Pase de lista y comprobacion del quorum legal.

Aprobacion del orden del dia.

Lectura, o en su caso, dispensa de la misma, de las Actas de
Sesion de Pleno celebradas los dias: 31 de mayo, 6, 8 y 26 de
junio, todas de 2012.

4. Aprobacién, en su caso, de las actas de Sesion de Pleno
celebradas los dias: 31 de mayo; 6, 8 y 26 de junio todas de 2012.

5. Proyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado con la

/ clave TEEM-RAP-003/2012, interpuesto por el Partido de la

wh =

Revolucién Democratica, y aprobacion en su caso.



6. Proyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado con
la clave TEEM-RAP-023/2012, interpuesto por el Partido de la
Revolucion Democratica, y aprobacion en su caso.

7. Proyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado con
la clave TEEM-RAP-005/2012, interpuesto por el Partido de la
Revolucion Democrética, y aprobacion en su caso.

Es cuanto Magistrado Presidente.- - - = - == === oo oo o m e

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Magistrada,
Magistrados, en votacion economica se consulta si aprueban la propuesta del
orden del dia. Quienes estén por la afirmativa. Aprobada por unanimidad de
votos. Secretario General de Acuerdos continte con el desarrollo de la sesion. - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y sefiores Magistrados, el
siguiente punto del orden del dia corresponde a la lectura, 0 en su caso,
dispensa de la misma, de las Actas de Sesion de Pleno celebradas los dias: 31
de mayo; 6,8 y 26 de junio, tadas de 2012.- - c v - mcmcccmcccccncnnncaa.

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Magistrada,

Magistrados ¢ alguna intervencion? Al no existir participaciones, Secretario a
V0] = e o] T e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y sefores Magistrados, en
votacion nominal se consulta si aprueban la dispensa de lectura de las Actas de
Sesion de Pleno celebradas los dias 31 de mayo; 6, 8 y 26 de junio, todas de

MAGISTRADA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- A favor de la dispensa.-
MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- A favor de la dispensa.-
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Con la dispensa.- - - - - - - -

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Conforme con la
dispensa.--=--------|secmecmmnc e e ccmce e cccccccmme e

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- En idénticos
L= e R e L EEE R R R

Sefor Presidente, me permito informarle que ha sido aprobada por unanimidad
de votoS. == ==-------sccqecccccencencanemc st et e se e an e -

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Por tanto, se
aprueba la dispensa de lectura de las actas mencionadas. - ---------------

Secretario General de Acuerdos continlie desahogando la sesion.-----------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefora y sefiores Magistrados, el
siguiente punto del orden del dia, corresponde a la aprobacion de las Actas de
Sesion de Pleno celebradas los dias: 31 de mayo; 6, 8 y 26 de junio de 2012.- - -

AGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Magistrados
¢alguna intervencion? Al no existir ninguna manifestacion por parte de la sefiora
Magistrada ni de los senores Magistrados, Secretario tenga a bien tomar su
1Yot To: (o] TR e R



SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y sefores Magistrados, en
votacion nominal se consulta si aprueban las Actas de Sesion de Pleno
celebradas los dias: 31 de mayo; 6, 8 y 26 de junio todas de 2012.-----------

MAGISTRADA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- A favor. - === === = = - -

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- A favor, con la
aprobaciOn.- - = === = - s cm e e e e e e -

. MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Por la aprobacion de las
MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Por Ia
apbacION-da todas |a8/ACiHER - ~w=m o= wm win s mimon wom o0 o mimimines s i im i
MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Sin objeciones.- - -

Sefor Presidente, me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad
o] (oF T e R L LR L

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- En consecuencia,
se aprueban las Actas de Sesion de Pleno de referencia. Secretario General de

. . Acuerdos, el siguiente punto del orden del dig.-------------------------
cz@ SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Senora y sefiores Magistrados, el
siguiente punto del orden del dia, corresponde a los proyectos de sentencia de

los recursos de apelacion, identificados con las claves TEEM-RAP-003/2012 vy

TEEM-RAP-023/2012, interpuestos por el Partido de la Revolucion Democratica,
Y SRITHAGION SR BU CEEO| -~ = == wmrwai s v wos sommam s wsm mo e o o e ok o

Y Arisbe Mendoza Diaz de Ledn agradezco anticipadamente se sirva dar cuenta
Ncon los proyectos de resolucion que presenta la ponencia a cargo de la
Magistrada Maria de Jesus Garcia Ramirez. - - -------=-=--------------

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion
agistrado Presidente, sefiora Magistrada, sefiores Magistrados. -----------

Doy cuenta conjunta con los proyectos de resolucion que somete a
consideracion de este Pleno, la Magistrada Maria de Jesus Garcia Ramirez
respecto de los recursos de apelacion identificados con las claves TEEM-RAP-
003/2012 y TEEM-RAP-023/2012. - - = = == === s s s e e e e e e o o -

Primeramente, doy cuenta con el proyecto de resolucion del recurso de
apelacion TEEM-RAP-003/2012, interpuesto por el Partido de la Revolucion
Democratica, en contra de la resolucién del Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan, respecto del procedimiento especial sancionador
numero IEM-PES-95/2011, promovido por el Partido Accién Nacional en contra
de los Partidos de la Revolucion Democratica, Convergencia y del Trabajo, y su
ndidato, Silvano Aureoles Conejo, por violaciones a la normatividad electoral.
n el proyecto, se propone declarar inoperantes en una parte e infundados en
otra, los agravios hechos valer por el apelante, por las razones siguientes: - - - - -

En efecto, se estima inoperante el motivo de disenso en el que se aduce, que las
certificaciones levantadas por la Secretaria del Comité Distrital Electoral de
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Zitacuaro, Michoacan, o6rgano desconcentrado del Instituto Electoral de
Michoacan, en torno a los lugares donde supuestamente se encontraba la
propaganda colocada indebidamente, es una prueba contraria a los principios de
necesidad, proporcionalidad e idoneidad, toda vez que no indica los motivos por
los cuales asi lo considera, lo cual era indispensable para que este Tribunal
estuviera en condiciones de verificar la certeza de esa afirmacion. - - - - -------

En cambio, a juicio de este organo jurisdiccional, las mencionadas certificaciones
no son contrarias a los aludidos principios, toda vez que resultan idoneas en
tanto eran aptas para conseguir el fin pretendido y eficaces en el caso concreto,
ademas de que se limitaron a lo objetivamente necesario, como era la existencia
y ubicacion de la propaganda denunciada; asimismo, se satisface el criterio de
necesidad o de intervencion minima, dado que en su realizacion no se advierte
que se hubieran causado actos de molestia a alguna persona y, por ende,
tampoco a sus derechos fundamentales, puesto que la autoridad se limitd a
certificar tales circunstancias y finalmente, se cumple con el de proporcionalidad,
en virtud de que dichas certificaciones podian contribuir a dar certeza respecto
de los hechos denunciados. === === ===mccccmmm e e e e cme e e e e m

Asimismo se propone declarar inoperante el agravio esgrimido en torno a que las
pruebas fueron objetadas en cuanto a su autenticidad, ya que de la simple
lectura del escrito de alegatos que el apelante presentd ante la responsable, no
se advierte que la respectiva objecidon se hubiera hecho en cuanto a la
autenticidad de tales diligencias, sino unicamente en cuanto a su alcance
18] Lo el B e e

Por otra parte, el actor manifestd6 que de manera indebida, se tuvo por
acreditada la culpa in vigilando del instituto politico, merecio el calificativo de
infundado, porque en la audiencia de pruebas y alegatos, que era el momento
procesal oportuno para que el denunciado hubiera hecho valer las defensas y
aportara tales pruebas que estimara pertinentes dentro del procedimiento
special sancionador instaurado en su contra, lejos de negar que hubiera tenido
conocimiento de la propaganda colocada indebidamente, el partido inconforme
solo se refirio a la supuesta imprecision de la denuncia.- - - - === --=--==-----

Ahora bien, de la lectura de la demanda se advierte que el actor reclama que la
responsable no investigd en forma eficaz y exhaustiva los hechos denunciados,
porgue en su opinién, en sus argumentaciones existieron manifiestas lagunas en
cuanto a la valoracion y aplicacion de los preceptos legales, lo cual, seiala el
demandante, constituye una afectacion al principio de legalidad. Es inoperante el
agravio, ya que el partido apelante se limitd a exponer afirmaciones genéricas
que no sirven de base para demostrar la pretendida falta de exhaustividad en la
investigacion. = - - === = s c s e e e e e e e e e e

Finalmente, el impugnante se quejo que la multa impuesta en procedimiento
especial sancionador carecia de fundamentacion y motivacion, dicho motivo de
disenso resultd inoperante, ya que la sancion impuesta al instituto politico
apelante, fue la minima prevista en el articulo 279, fraccién |, del Cddigo
Electoral, con lo cual se cumplié con el principio de legalidad prevista en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
rviendo de sustento para que la responsable concluyera que la infraccion
ometida debia calificarse como una falta leve y, por ende, debia ser sancionada

/tanto con una amonestacién publica, como con una multa de 150 dias de salario

minimo general vigente en el Estado de Michoacan, pero dividida entre los
Partidos de la Revolucion Democratica, del Trabajo y Convergencia y a cada uno
le correspondia pagar dos mil ochocientos treinta y cinco pesos. - -----------
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Asi, ante lo inoperante e infundados de los agravios, se propone confirmar la
resolucion impugnada. = == = == == == = s s s m e e e a e

Por Ultimo, doy cuenta con el proyecto de resolucion TEEM-RAP-023/2012,
interpuesto por el Partido de la Revolucion Democratica, en contra de la
resolucion del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan respecto del
procedimiento administrativo numero |IEM/PES-89/2011, promovido por el
Partido Accion Nacional en contra de los Partidos de la Revolucion Democratica,
Convergencia y del Trabajo y su candidato Silvano Aureoles Conejo, por
violaciones a la normatividad electoral. - - - - == == - - - s e e e e e

En el proyecto, se propone declarar en una parte inoperantes, y en otra,
infundados los agravios hechos valer por el recurrente. == == == =cc-c-cce-n---

En efecto, se estiman infundados los agravios en los que aduce el actor que la
imposicion de la sancion fue ilegal, ya que la responsable no preciso de dénde o
como se obtuvo la referida sancion, por lo que dice, desconoce su origen, lo que
le deja en estado de indefension, pues contrario a lo afirmado, del contenido de
la resolucion impugnada se evidencia que la responsable indico con claridad
dichas circunstancias, ya que al analizar la gravedad de la falta y la
individualizacién de la sancion, sefiald que tomaria en cuenta los elementos
objetivos y subjetivos del caso, asi como las condiciones particulares realizadas
por los infractores para determinar, razonablemente, el monto de la multa.- - - - -

Por ello, es inconcuso que la sancion impuesta al instituto politico apelante es la
minima prevista en la normativa electoral, por lo que no asiste razon al
inconforme en cuanto aduce que no se especificd, en concreto, qué tipo de
instrumento se utilizd al momento de imponer la sancion, maxime que al tratarse
de la minima, no requiere de mayores elementos que la acreditacion de la falta y
correspondiente responsabilidad del infractor. - - - - --------c-ucecuooono

Se propone declarar inoperantes los agravios relativos a que la calificacion de la
falta no concuerda con la realidad histérica de los hechos, ya que no indica los
otivos por lo que asi lo considera, asi como el relativo a que no se trata de
conductas continuadas, reiteradas o sistematicas, puesto que la responsable no
e baso en ninguno de tales supuestos. - === -----ccccmmmmcmce e

or otro lado, cabe sefialar que lo aducido por el actor en el sentido de que la
propaganda fijada en un arbol no es una lona, como lo sefala la responsable en
el fallo impugnado, sino un penddn o gallardete, carece de trascendencia en el
presente asunto, pues con independencia de que se trate de una lona, pendon o
gallardete, lo verdaderamente relevante es que se trata de propaganda electoral,
la cual fue fijada en un lugar prohibido, como lo es un arbol, lo cual se encuentra
expresamente prohibido en el articulo 50, fraccion Ill, del Coédigo Electoral del
Estado, en relacion con el considerando séptimo del Acuerdo del Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan, para solicitar a los 113
Ayuntamientos del estado de Michoacan, se retire la propaganda de
p/ campafa y campana electoral que se encuentre colocada en arboles,
cidentes geograficos, equipamiento urbano, carretero o ferroviario,
onumentos, edificios publicos, pavimentos, guarniciones, banquetas,
sefalamientos de transito, centros histéricos, en sus respectivos municipios

aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan el 13 de
juniode 2011, - - -----m-mcmme e e e e me e mmm e mmm o




En tales condiciones, también resulta irrelevante la manifestacién genérica que
hace el apelante en cuanto a que el referido arbol, se encuentra en propiedad
privada y que por ello no estaba al alcance del instituto politico que representa
conocerlo puesto que, por un lado, la norma dispone que no puede fijarse en
arboles, cualquiera que sea su régimen juridico, sin hacer distincion entre los
que estan dentro o fuera de propiedad privada, de donde se desprende que
dicha prohibicion comprende cualquier arbol al margen de su ubicacién, y por
otro, el hecho de que se ubicara en propiedad privada no excluye al accionante
de su deber de ciudadano como base de su responsabilidad, pues como se
indico en la resolucion recurrida, los partidos politicos responden de las
. conductas de sus simpatizantes, militantes, precandidatos y candidatos, por lo
que al haber registrado como candidato a Gobernador al Ciudadano Silvano
Aureoles Conejo, los entonces denunciados, el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan concluy6 que su responsabilidad resultaba de la culpa in
vigilando, ya que omitieron vigilar que los actos llevados a cabo por sus
militantes, simpatizantes, precandidatos y candidatos se llevara a cabo conforme
a la ley o, en su caso, deslindarse legalmente de los mismos, por lo que se les
sanciond la colocacion de propaganda en lugar prohibido, consistente en un
gallardete fijado en un arbol, ubicado en propiedad privada, localizado en la calle
principal, de la poblacién “el Tecolote”, Municipio de Tlazazalca, aspecto que
aqui, el actor no controvierte. = - - = = == = == s e oo e e oo

Es por lo anteriormente considerado, que en el proyecto que se somete a su
consideracion, se propone confirmar la resolucion impugnada. - - ------- ----

\LAl no haber ninguna intervencion por parte de la Magistrada ni de los sefores
N\ Magistrados, Secretario a votacion.- = = === = --cccecmmcnm e ce e ae

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefora y sefores Magistrados, en
otacién nominal se consulta si aprueban los proyectos de sentencia de los
gcursos de apelacion identificados con las claves TEEM-RAP-003/2012 y
EM-RAP-023/2012, interpuestos por el Partido de la Revolucion
PDemocratica.- - - ---------ccmc i

§ MAGISTRADA MARIA DE JESUS GARCiA RAMIREZ.- Son mis propuestas. - -
MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Afavor. - - - - - === - - - -
' MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Afavor.---------------

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Conforme con
bos proyectoS.- = === = === ccccmcccccececr e e e s e s e e n e

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Con los proyectos.-

Sefor Presidente, me permito informarle que ha sido aprobada por unanimidad
devotos. - == -ccmcecmcm et e e e e o



MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Muchas gracias
Secretario. En consecuencia, en el recurso de apelacion 3 de 2012, este Pleno
resuelve: - == - - - c e e e e e e e
Se confirma la resolucion impugnada.-------=--------c-c-cmomomonon-

Por lo que ve al recurso de apelacion 23 del afio en curso, se resuelve:- - - - - - -

Se confirma la resolucién apelada.- - - - - == == -------- -

(\' Secretario General de Acuerdos continde con el desahogo de la sesion - - - - - - -

(5 SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y sefiores Magistrados, el
siguiente punto del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del
recurso de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-005/2012, interpuesto
por el Partido de la Revolucién Democratica y aprobacién en su caso.--------

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Secretario Jorge
Gutiérrez Solérzano, sirvase dar cuenta con el proyecto de resolucion que
presenta la ponencia a cargo del Magistrado Alejandro Sanchez Garcia.- - - - - - -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su venia sefor
Presidente, sefiora Magistrada, sefiores Magistrados. - ----=------====------

Doy cuenta con el proyecto de sentencia que presenta el Magistrado Alejandro
Sanchez Garcia, al Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
respecto al recurso de apelacion bajo clave TEEM-RAP-005/2012, interpuesto
por el Partido de la Revolucién Democratica, por conducto de su representante
propiefario. - - ===----c-e - cmm e me e e e e -

manera indebida por culpa in vigilando, al no deslindarse de las dos lonas fijadas
N en un arbol y otra, en un poste de luz, en el municipio de Chilchota, al
upuestamente tolerar y aceptar la colocacion indebida de la propaganda.- - - - -

esponsable al considerar acreditada la falta y la responsabilidad administrativa
en el procedimiento especial sancionador IEM-PES-84/2011, se propone declara
los motivos de inconformidad inoperantes e infundados.------------------

Inoperante en lo tocante a que no se encuentra acreditado quien coloco la
propaganda que dio origen a la sancién impuesta al partido inconforme por culpa
in vigilando, ya que no indica los motivos por los que considera que la
propaganda colocada indebidamente no era responsabilidad del partido para ser
sancionado por culpa in vigilando, ya que la propaganda se encontraba en lugar
visible sin que el partido haya tomado las medidas necesarias para evitar la
infraccion a la normatividad electoral, con independencia de quien era el
esponsable de la colocacion del mismo tenor por lo que se hace la objecion de
/‘pruebas ya que el partido actor no asistio a la audiencia de pruebas y alegatos
/ante la responsable y. considerarse infundados en lo concerniente a la
inconformidad de la sancion impuesta ya que la autoridad responsable contrario
a lo referido por el partido actor tomo en cuenta los elementos subjetivo y
objetivos del caso y las condiciones particulares para la imposicion de la sancion
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estableciéndola en los limites de la fraccion primera del articulo 279 del Cédigo
Electoral del Estado, asi queda acreditada la existencia de propaganda electoral
a favor del ciudadano Silvano Aureoles Conejo en ese entonces candidato a
Gobernador de Michoacan postulado por la Revolucion Democratica, del Trabajo
y Convergencia, en lugar prohibido por lo que se infringié con ello los articulos
35, fracciones VIl y XIV, y 50 fracciones Il y 1V, del Cédigo Electoral del Estado,
asi como el Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan de
13dejuniode 2011 - - === - - s s e m e e e e e e

Por lo anterior esta ponencia propone en el proyecto confirmar la resolucién del
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, respecto del
procedimiento especial sancionador atinente promovido por el Partido Accion
Nacional en contra de los Partidos politicos antes mencionados y su entonces
candidato a Gobernador del Estado Silvano Aureoles Conejo, asi como los
Partidos Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de México y de su
Candidato Fausto Vallejo Figueroa por incurrir en presuntas violaciones graves a
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el Codigo Electoral
del Estado de Michoacan.- - - == = == = == = oo o oo m e

Es cuanto Magistrado Presidente, sefiora Magistrada, sefiores Magistrados.- - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Muchas gracias
Licenciado Gutiérrez Solorzano. Sefiora Magistrada, Sefores Magistrados a su
consideracion el proyecto de lacuenta.- === === --ceccmccmacmocnanan

Al no haber ninguna si con mucho gusto Magistrado Gonzalez Cendejas.- - - - - -

MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- De antemano estoy de
acuerdo con el proyecto solamente quise, que se tomen en cuenta las
observaciones que amablemente se le hicieron al magistrado si esta de acuerdo
estaré a favor, si estd de acuerdo con la observaciones que se le hagan al
Py EELOVOIBEE B TAVOT o mot| = mim =i v, i i o somiimen si i agos simymis, nom =

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Gracias sefior Presidente.
Para responder al Magistrado Gonzalez Cendejas, efectivamente las
consideraciones que se plantean seran adecuadas antes de su firma que fueron
ya tomadas oportunamente. Es cuanto Presidente.- ---------cceccuuanann-

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Muchas gracias a
usted Magistrado, alguien mas desea hacer uso de la palabra, al estar
suficientemente discutido el asunto Secretario por favor recabe la votacion.- - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y sefores Magistrados, en
votacion nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del recurso
de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-005/2012, interpuesto por el
Partido de la Revolucion Democratica.- - == ===-=-c-cccmocmcmonnnnann

AGISTRADA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- A favor.------------
MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- A favor del proyecto.- -

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Con el proyecto.- - - - - - - -



MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- por tanto en el
recurso de apelacion 5 de 2012 este Pleno resuelve: - - - == == = - e e e e e oo oo

' o MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGA.- Sin objeciones.- -
N MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Con el proyecto. - -
: Sefior Presidente, me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad
de Vot0S, == - - - - - s e

Se confirma la resolucién impugnada.- - == === = === = - o e e e
Secretario General de Acuerdos, el siguiente punto del orden del dia.---------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrado Presidente me permito

informarle que han sido agotados los puntos del orden del dia aprobados para
esta 8eSiON.- = === - - - - e e e

AGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Sefiora Magistrada,
/'sv:aﬁores Magistrados, rendida la cuenta y recabada su votacion, se declara
i/, cerrada esta sesion publica, muchas gracias y muy buenas tardes. (Golpe de
martillo) - - - - - - - - - -

Se declard concluida la sesion, siendo las doce horas con veintinueve minutos
del dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion I, del articulo
2-bis, del Cddigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente
acta, la cual consta de diez fojas, para los efectos legales procedentes, firman al
margen y al calce la Magistrada Maria de Jesus Garcia Ramirez, los
Magistrados Fernando Gonzalez Cendejas, Alejandro Sanchez Garcia, Jorge
Iberto Zamacona Madrigal y Jaime del Rio Salcedo en su calidad de Presidente
el Tribunal Electoral del Estado, con el Secretario General de Acuerdos
icenciado Omar Cardenas Ortiz, quien autorizaydafe. -------------c----

MAGISTRADO PRESIDENTE

JAIME DEL RiO SALCEDO



MAGISTRADA MAGISTRADO

- iz ,
MARIA DE JESUS'GARCiA FERNANDO GONZALEZ
RAMIREZ CENDEJAS
MAGISTRADO 0

ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA  JORGE O ZAMACONA

SECRETARIO GENERA

AB’CARDENAS ORTIZ

El suscrito Licenciado Omar Cardenas Ortiz, Secretario General de Acuerdos, hago constar que las firmas
que obran en la presente foja, forman parte del Acta de Sesion de Pleno TriQunal Electoral del Estado
de Michoacan, identificada bajo el nimero TEEM-SGA-018/2012, mis| ue fue levantada con motivo de la
sesion publica ordinaria verificada el martes 15 quince de agosto 2012 dos mil doce y que consta de
diez fojas incluida la presente. Doy fe.---------- X
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