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SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
29 DE AGOSTO DE 2011
ACTA No. TEEM-SGA-017/2011

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las diecinueve horas del dia
veintinueve de agosto de dos mil once, con fundamento en el articulo 205 del

l\| Codigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral del

Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho numero 294, Colonia
Chapultepec Oriente se reunieron los miembros del Pleno para celebrar sesion
¥ o] [Tt Bttt Tt

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIO SALCEDO.- (Golpe de martillo)
Muy buenas tardes tengan todas y todos ustedes, da inicio la sesién publica
convocada para esta fecha. Secretaria General de Acuerdos sirvase verificar la
existencia del quérum para sesionar validamente.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y Sefores Magistrados a fin
d¢ verificar el quorum legal para sesionar, me permito realizar el pase de lista.- - -

| AGISTRADA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Presente.- - - - - == - = - - -
7 MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- Presente.- - - - - - - - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- Presente.- - - = - = = = = = = = « - :
MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL .- Presente.- - - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Presente - - - - - - - - -

Presidente, me permito informarle que existe quérum legal para sesionar.- - - - - - -

AGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RiO SALCEDO.- Muchas gracias.
Secretaria sirvase someter a consideracion del Pleno el orden del dig.- - - = = = = - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto, Sefiora y Sefiores
agistrados se ponen a su consideracion los puntos del orden del dia que fueron
hechos de su conocimiento en sesion pulblica celebrada el dia de hoy. - - - - - - - - -

Orden del dia

\Iﬁ Pase de lista y comprobacion del quorum legal.

Aprobacion del orden del dia.

Documento de trabajo relativo al proyecto de sentencia del recurso de
apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-018/2011 interpuesto

por el Partido de la Revolucion Democratica, y aprobacion en su caso.
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MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIO SALCEDO.- Sefiora Magistrada,
Senores Magistrados, en votacion economica se consulta si aprueban el orden del
dia. Quienes estén por la afirmativa.- - == === == c e mm e o

Es aprobada por unanimidad de votos la propuesta del orden del dia. Licenciada
Olguin, por favor continlie conla sesitn.- == === s cmcmccmc o e e m o

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto. El siguiente punto del
orden del dia corresponde al documento de trabajo relativo al proyecto de
sentencia del recurso de apelacion identificado con la clave TEEM-RAP-018/2011
Interpuesto por el Partido de la Revolucion Democratica, aprobacion en su caso. -

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIO SALCEDO.- Secretaria General
de Acuerdos sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia elaborado por esta
Presidencia. = - = == == == = m o e e e e el ao

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Sefior
Presidente, Sefora y Sefiores Magistrados pongo a su consideracion el proyecto
de cuenta TEEM-RAP-018/2011, promovido por el Partido de la Revolucidon
Democratica en contra de la determmacmn del Secretario General del Instituto
Electoral de Michoacan, contenidas en el oficio nimero SG-1043/2011, de 29 de

.. junio de 2011, en la que se requirid a dicho instituto politico para que retirara, en
un plazo de 5 dias, la propaganda utilizada por sus precandidatos al Gobierno del
] = 1o (0 R i e

Del analisis de los escritos de demanda y del tercero interesado, se advierten
diversos puntos de disenso que dada su independencia, se estima conveniente
A analizarlos de la siguiente forma: == = - = === = c s s e m i m s mm oo - -

El Partido Revolucionario Institucional, en su caracter de tercero interesado, hizo
valer como causal de improcedencia que el partido apelante no planted o expreso
los agravios debidamente fundados. Por lo que se propone: declarar infundado lo
alegado. === - - o s e e e e e e e ieeiioacasoaa

Del analisis del escrito de apelacion interpuesto por el Partido de la Revolucion
Democratica, se advierte que si se exponen agravios, lo cual basta para la
admision del recurso, de ahi que resulte infundado lo alegado por el tercero

Por lo que respecta a los puntos de disenso esgrimidos por el partido apelante, en
\\sintesis expone como causa de pedir, que el Secretario del Instituto Electoral de
Michoacan carece de facultades para girar instrucciones de retiro de propaganda

\Q en los terminos que lo hizo, porque esta materia es competencia directa del

Consejo General de dicho Instituto.- === === = e s e mm e c e e am e oa o

Se propone declarar fundado el agravio. En efecto, se considera que asiste razon
‘ al actor cuando sostiene que el Secretario General del Instituto Electoral de
Mtchoacan carece de facultades para ordenar el retiro de propaganda utilizada
¥ j por sus precandidatos en precampana, en razon de que en el sistema juridico
electoral michoacano no se advierte alguna facultad expresa o implicita que
autorice a dicho funcionario a tomar, por si mismo, una determinacion de tal
naturaleza, considerando que la entidad autorizada para dirigir e intervenir
decisivamente en el desarrollo del proceso electoral, es el Consejo General en
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cuanto maximo o6rgano de direccion, encargado de velar por el respeto de la
constitucionalidad y legalidad del proceso ante lo cual, no puede entenderse que
el Secretario esté facultado para intervenir en las cuestiones trascendentales del
Proceso comiCial.= = = = = == = c e s c e e s s d s e m e o

En consecuencia, ante lo fundado del planteamiento relativo a que el Secretario
del Consejo General carece de facultades para ordenar, por si mismo, que un
partido politico lleve a cabo el retiro de determinada propaganda electoral, sin
hacerlo en cumplimiento a una orden del Consejo General, se propone dejar sin
efectos la determinacion Impugnada. - = === === == =c e mcm e s e m e e m e e o

Es la cuenta Senora y Senores Magistrados. - = =-==-=---=---c-cccouooo-

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIiO SALCEDO.- Muchas gracias
Licenciada Olguin. Sefora Magistrada, Sefores Magistrados a su consideracion el
documento de trabajo relativo al proyecto de sentencia. Con mucho gusto
MEGIBIGGE, === o o i e i il i s s i oo i i s s il o, i Wi s ien e

MAGISTRADA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Gracias Presidente.
Simplemente quiero externar que comparto en todos y cada uno de sus términos
el proyecto circulado, no solo en cuanto al sentido, sino también en la
argumentacion porque como ya se senalaba en la cuenta, uno de los principales o
el principal de los agravios que se hacen valer, es que el Secretario carecia de
facultades para emitir un oficio a través del cual ordenaba que en un plazo
nerentorio de 5 dias se retirara la propaganda de precampana del Partido de la
Revolucion Democratica, concretamente por cuanto ve a la eleccion de candidato
A Gobernador del Estado, y como bien se indica en el proyecto y también ya se
/indico en la cuenta que se acaba de dar, de un analisis pormenorizado de las
disposiciones tanto del Codigo Electoral como de otras normas que refieren a la
funcion o funciones y atribuciones del Secretario General del Instituto Electoral de

obviamente a instancia de algun partido, pueda determinar una situacion de este
tipo, como lo fue el retiro de propaganda de precampana electoral, insisto,
oincido plenamente tanto en el sentido como en la argumentacion, obviamente
qie este asunto ha sido estudiado de manera muy detallada desde hace ya algun
tiempo, porque precisamente era uno de los proyectos que el Magistrado Sanchez
ya habia circulado a los integrantes de este Pleno y que a propuesta del propio
WMagistrado fue retirada en una sesion publica diversa, en aquel momento y debo
decirlo, no compartia el sentido del proyecto que era diverso al que se esta
proponiendo, pero en este caso votaré a favor del proyecto. Muchas gracias. - - - -

r‘ Michoacan, se advierte que no existe esa facultad para que el Secretario,
y

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIO SALCEDO.- Muchas gracias
Magistrada. ¢Alguna otra intervencion? Esta Presidencia considera conveniente

|\l hacer dos precisiones, dos puntualizaciones, no muy exhaustivas por respeto a su

; tiempo, por respeto al tiempo de la audiencia que esta en este salon de Plenos,
pero que estima que es importante destacar. - = - == === s c e e mmmm e m e i eaao

El primero de esos aspectos, exclusivamente tiene que ver con el proyecto de
sentencia que me permito someter a su consideracion, y es gue insistiamos una vy
dos y tres y muchas veces que era un asunto de urgente resolucion vy
precisamente porque tenia que ver con la propaganda de precampafa, de los

precandidatos del Partido de la Revolucion Democratica al Gobierno del Estado,
pero el tiempo implacable continuaba su curso, como todos lo sabemos, y parecia
en principio que la materia del asunto habia desaparecido, sin embargo, en el
proyecto se propone considerar que esta subsiste aun con el hecho de que desde




hacia mucho tiempo estaba en manos del Magistrado Sanchez Garcia, bueno la

controversia subsiste y teniamos Ila obligacion de resolver a la brevedad
precisamente sobre elfondodelamismac--=---c-cccmmm e cmcccccccmcma-

No abundare mas en que el acto reclamado, pues es la orden del Secretario
General del Instituto Electoral del Michoacan, de retirar la propaganda de los
precandidatos del proceso interno del Partido de la Revolucién Democrética, v
/‘ concretamente del candidato al Gobierno del Estado, y habia un elemento muy
| especifico que se impugnaba por parte de ese instituto politico, que era el plazo
4 precisamente concreto de 5 dias que fij6 la autoridad responsable; y asi, vimos
X 1 pasar el 9 de julio, que era el plazo de los 5 dias que habia dado precisamente el
\! Secretario, también vimos pasar, quedo atras, y jvaya que quedo atras!, el 26 de
| Jjulio que era la fecha a que hacia referencia precisamente la normativa electoral,
LM\ ;era indebida esa fecha?, Jlenia facultades el Secretario para tomar esa
|| determinacién?, seguia pues, el asunto Sin rESOIVErSe.- == = = == === = === oo oo = - -

Sin embargo del analisis de la demanda, desde el punto de vista de esta
Presidencia, la pretension del Partido de la Revolucion Democratica permanece,
porque precisamente en uno de sus planteamientos, alega la violacién al principio
de legalidad y esto, el principio de legalidad o la violacion o vulneracion a dicho
principio, involucra la posible facultad de la autoridad responsable, del Secretario,
para emitir el acto impugnado por lo que al margen de cudl deba tenerse como
fecha de vencimiento del plazo en cuestion, se hacia urgente e indispensable que

este Tribunal diera certeza sobre la subsistencia de la orden tomada por el
SBETEIRIIG . mm = s mmion i mim s mrios omim i st W e bl 0 S U S W e U mE RS

Pero lo mas importante, sobre las posibles consecuencias que pudieran generarse
por el incumplimiento de la misma, entonces si quisiera en un primer momento
destacar como la materia del asunto a pesar del paso del tiempo y de que nunca
tuvimos una propuesta concreta de resolucion, que legalmente pudiéramos
analizar, discutir y resolver por la incompatibilidad del Secretario Instructor y
Proyectista que habia participado en la elaboracion de dicho proyecto, pues la
Qateria continta y es en este preciso momento cuando la vamos a resolver.- - - - -

Pero ademas, en el proyecto se propone en la parte in fine hacer una observacion
puntual de que la resolucién que llegasemos a adoptar, no prejuzga en modo
alguno sobre el incumplimiento a la normativa electoral en la que pudiera haber
incurrido algun partido politico, en relacion con el punto en cuestion, porque la
materia de esta sentencia cuando se vote el proyecto respectivo, Unicamente
_J versa en torno a que el Secretario careceria, hipotéticamente hasta en tanto se
decida por nosotros, de facultades para emitir el acto impugnado. -~ ---------

| ™ Esa es una cuestion importante que quisiera Magistrada, Magistrados puntualizar
del contenido del documento de trabajo que se traduce en este momento en un
proyecto de sentencia congreto, = === == == 2o e m e m e m e m e m e e mammmm -

Pero hay otra cuestion que no quisiera yo dejar pasar, y que precisamente de
manera muy puntual nos recordé la Magistrada, y lo quiero hacer de la manera
m@As responsable posible, o que como Presidente de este Tribunal precisamente
debo llevar a cabo, y es que desde mi punto de vista, la peor tragedia que le
uede ocurrir a la democracia michoacana, es que un medio de impugnacion se
esuelva tarde, pero ademas seresuelvamal.---=====cccmmmmcmc oo oo

Ese aspecto Magistrada, Magistrados, desde mi Optica, no tiene cabida ni en la
democracia michoacana, a la que todos aspiramos ciudadanas y ciudadanos y




mucho menos, debe tener un lugar en este Pleno, en este Tribunal Electoral y por
que lo digo, porque en la sesion publica que tuvimos este mismo dia a partir de las
12 horas, el Magistrado Sanchez Garcia referia que él estaba en condiciones de
circular nuevamente el proyecto de resolucion, solamente teniamos que brincar, si
me permiten la expresion, subsanar el pequefo detalle de la incompatibilidad del
Secretario Instructor y Proyectista, bueno, una cuestion menor pues desde su
punto de vista, pero que todos sabemos que evidentemente no es posible, salvo
que guardemos en el cajon el principio de legalidad cosa que nosotros, estoy
convencido no vamos a hacer en ningun momento, pero él insistia en que él
estaba en condiciones de circular, si no recuerdo mal Magistrado, el detalle es que
como ya anticipo y ademas muy bien la Magistrada, y aqui tengo el documento
que nos circulo el Magistrado Sanchez, proponia confirmar el Acuerdo, pero lo
curioso es que era un Acuerdo diverso, era un Acuerdo de 15 de abril de 2011 que
emitia el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan y ademas en un
procedimiento que era el 10 de 2011, esto es, nada mas habia una equivocacion
en, el acto reclamado o en el acto impugnado, en la autoridad responsable, en la
fecha de emisidon del acto impugnado, y bueno pequefio detalle nada mas,
proponia pues confirmar era el sentido que decia el Magistrado, después
afortunadamente rectifica el error, se da cuenta de que pues estaba analizando un
expediente distinto y entonces si ya propone confirmar, eso si, confirmar el acto.
ice oficio 1043 de 2011, de 29 de junio de este afio, ahora si, que emite el
ecretario General del Instituto Electoral de Michoacan en el procedimiento
administrativo 15de 2011, - == === m s s s s s mm e e e e

¢,Por que hacer referencia de la equivocacion en cuanto al acto impugnado, Ia
autoridad que lo emite, la fecha del mismo y el sentido? Pues precisamente por la
concepcion muy particular y ademas dicha de manera responsable y con mucho
respeto, de que no hay peor tragedia que le puede ocurrir precisamente a la
democracia michoacana, que un medio de impugnacion se resuelva, lo reitero,
farde ymal- - === - -c s e el a oo

i Alguna ofra consideracion Magistrada, Magistrados? Al no haber mas

"W participaciones de la Magistrada ni de los Magistrados, Secretaria por favor tome
W |2 votacion correspondiente, =« = - === e cecccdcsm e i mmcamm e s e s

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Sefiora y Sefiores Magistrados, en
'\ votacion nominal se consulta, si aprueban el documento de trabajo relativo al
proyecto de Sentencia del Recurso de Apelacion identificado con la clave TEEM-
RAP-018/2011, interpuesto por el Partido de la Revolucion Democratica.- - - - - - - -

AGISTRADA MARIA DE JESUS GARCIA RAMIREZ.- Con el proyecto en sus
LEIINDE, == st srmmm sos wp o N S 5wl 56 56 516 S5 S 08 58 SR 5 S0 s oo S s i e

 MAGISTRADO FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS.- A favor con el proyecto.- -

MAGISTRADO ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA.- A favor del proyecto.- - - - - - -

MAGISTRADO JORGE ALBERTO ZAMACONA MADRIGAL.- Por la afirmativa. -

GISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIO SALCEDO.- Es mi propuesta. - - -

enor Presidente me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad de
votos el proyecto de sentencia con el que se ha dado cuenta.---+=-=-=-- -« - o - -
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MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIO SALCEDO.- Muchas gracias
Secretaria. En consecuencia en el Recurso de Apelacion 18 de 2011, se resuelve:

UNICO. Se deja sin efectos la determinacion del Secretario General del Instituto
Electoral del Michoacan, contenida en el oficio numero SG 1043 de 2011 de 29 de
junio del presente ano, en la que se requiri6 al Partido de la Revolucion
Democratica para que retirara en un plazo de cinco dias la propaganda
preelectoral utilizada por sus precandidatos a la Gubernatura del Estado. - - - - - - -

\| Llsgnciada Olguin el siguiente punto del orden del dia. - - = = = = == = = == =2 = o= = - -

SEC ETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrado Presidente, me permito

informarle que han sido agotados los puntos del orden del dia aprobados para

DSIA SEGION. = S5 P mim & i S o im0 S = mim o L i ;i S e o 1) i 2

MAGISTRADO PRESIDENTE JAIME DEL RIO SALCEDO.- No existiendo mas

asuntos que tratar, se declara cerrada la sesion, buenas tardes y muchas gracias
atodas y a todos. (Golpe de martillo) - - - = - = = = - e e e oo oo

Se declaro concluida la sesion, siendo las diecinueve horas veintidés minutos, del
dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccidn I, del articulo 212-bis,
del Codigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta, la cual
consta de cinco fojas, para los efectos legales procedentes, firman al margen vy al
calce la Magistrada Maria de JesUs Garcia Ramirez, los Magistrados Fernando
Gonzalez Cendejas, Alejandro Sanchez Garcia, Jorge Alberto Zamacona Madrigal
y Jaime del Rio Salcedo en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del

Estado, con la Secretaria General de Acuerdos Licenciada Maria Teresa del Nifio
Jesus Olguin Pérez, quien autorizaydafe----==cmceo o mccmm oo e oo

MAGISTRADO PRESIDENTE

JAIME DEL RIO SALCEDO
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_MARIA DE JESUS GARCIA FERNANDO GONZALEZ
RAMIREZ CENDEJAS
MAGISTRADO MAGISTRADO

X TO ZAMACONA
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ALEJANDRO SANCHEZ GARCIA J

SECRETARIA GENERAL DE,ACUERDOS

MARIA TERESA NINO JESUS OLGUIN PEREZ

La suscrita Licenciada Maria Teresa del Nifio Jests Olguin Pérez, Secretaria General de Acuerdos.
hago cpnstar que las firmas que obran en la presente foja, forman parte del Acta de Sesién de
Pleno :el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, identificada bajo el nimero TEEM-SGA-

¥11, misma que fue levantada con motivo de la sesién pablica ordinaria verificada el lunes 29




