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Morelia, Michoacéan, a seis de julio de dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolver, los autos que integran el incidente de
inejecucion de sentencia promovido por Valentina Santos Alvarado,
en cuanto Regidora Suplente por el Partido de la Revolucion
Democratica del Ayuntamiento de Maravatio, Michoacan, contra el
presunto incumplimiento por parte del Presidente Municipal e
integrantes del citado Ayuntamiento, respecto a la sentencia
identificada con la clave TEEM-JDC-008/2017 emitida por el Pleno
de este Organo Jurisdiccional el siete de junio del afio en curso.

GLOSARIO

Ley de Justicia Electoral: Ley de Justicia en Materia
Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de

Michoacan de Ocampo.
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Juicio Ciudadano: Juicio para la Proteccion de los
Derechos  Politico-Electorales

del Ciudadano.

Ayuntamiento: Ayuntamiento de Maravatio,
Michoacéan.
Presidente Municipal: Presidente Municipal del

Ayuntamiento de Maravatio,

Michoacan.

RESULTANDO:

PRIMERO. Sentencia del Tribunal Electoral del Estado. El siete
de junio de la presente anualidad, el Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan dictd6 sentencia dentro del Juicio
Ciudadano TEEM-JDC-008/2017%, a través de la cual ordené a las
autoridades responsables que dentro del término de tres dias
habiles contados a partir de que se les notifico el referido fallo,
emitieran una respuesta por escrito de manera fundada y motivada
respecto a los escritos presentados por la actora el veintinueve de

marzo y cinco de abril de dos mil diecisiete.

SEGUNDO. Notificacién de sentencia. El nueve de junio del afio
que transcurre, se notificd la sentencia a la actora, asi como a las
autoridades responsables, Presidente Municipal, Secretario y

Regidores del Ayuntamiento de Maravatio, Michoacan.

Al respecto, es preciso sefalar que la citada sentencia no fue
recurrida. Lo cual se acredita con la certificacion de dieciséis de
junio del afio en curso levantada por el Licenciado Alfonso
Villagbmez Leon, Secretario Técnico “B” en funciones de Secretario

General de Acuerdos de este 6rgano jurisdiccional, en términos del

! Fojas 289 a 303 del expediente principal.



TEEM-JDC-008/2017
INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

acuerdo adoptado por el Pleno de este Tribunal el quince del

mismo mes y afio.?

TERCERO. Interposicion del incidente de inejecuciéon de
sentencia. El quince de junio de dos mil diecisiete, se presentd
ante la Oficialia de Partes de este Tribunal, escrito signado por
Valentina Santos Alvarado, en cuanto regidora suplente del
Ayuntamiento, aduciendo el incumplimiento a lo ordenado en la
sentencia de siete de junio de este afio dentro del Juicio Ciudadano
TEEM-JDC-008/20173.

CUARTO. Turno a ponencia, recepcion y vista a la autoridad
responsable. El diecinueve de junio siguiente, mediante acuerdo
emitido por el Magistrado Presidente de este érgano jurisdiccional,
se remitieron a la Ponencia del Magistrado Alejandro Rodriguez
Santoyo las constancias que integran el cuaderno del incidente de
inejecucion de sentencia, asi como el expediente original del juicio
ciudadano citado al rubro, en virtud de haber sido ponente en el
asunto principal. # Documentacién que se tuvo por recibida
mediante auto de veintidos de junio del presente afio y se ordend
dar vista a las autoridades responsables para que manifestaran lo

que a su derecho conviniera.®

QUINTO. Presentacion de documentacién relacionada con el
cumplimiento de sentencia, remisién a Ponencia y vista a la
promovente. En la misma fecha se enviaron a la Ponencia del
referido Magistrado, las constancias presentadas por el Presidente
Municipal de Maravatio, Michoacan relacionadas con el
cumplimiento a lo ordenado por el Pleno de este 6érgano

jurisdiccional en la sentencia del juicio ciudadano TEEM-JDC-

2 Foja 324 del expediente principal.

% Fojas 2 a 9 del cuaderno incidental.

4 Fojas 40 y 41 del cuaderno incidental.
5> Fojas 55 y 56 del cuaderno incidental.
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008/2017. EIl veintidés de junio de este afio, se tuvieron por
recibidas las constancias y se le dio vista a la actora con copias
certificadas de la documentacion presentada por las autoridades

responsables.

SEXTO. Acuerdo de desahogo de vista y de admision del
incidente. Mediante auto de veintisiete de junio del afio que
transcurre, se tuvo por desahogada la vista que se le realiz6 a la
actora y a las autoridades responsables; de igual forma, en
términos del numeral 31, de la Ley de Justicia Electoral, se admitio

el incidente de inejecucién de sentencia.®

SEPTIMO. El seis de julio del afio en curso, se ordeno el cierre de
instruccién, al considerar que se encontraba debidamente integrado
el cuaderno donde se sustancio el presente incidente, quedando

los autos en estado de resolucion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan ejerce jurisdiccion y el Pleno tiene
competencia para conocer y resolver el incidente de inejecucion de
sentencia promovido por la actora del juicio principal, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 98 A de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo; 1, 2, 60, 64, fraccion Xlll y 66, fraccion II, del Cbdigo
Electoral del Estado; 4, 5, 7, 31, 44, 73 y 74 de la Ley de Justicia
Electoral; en atencion a que la competencia que tiene este 6rgano
jurisdiccional, para resolver el fondo de una controversia, incluye
también el conocimiento de las cuestiones indicentales relativas a

la ejecucion de la sentencia dictada en cuanto al fondo.

® Fojas 104 y 105.
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Igualmente, se sustenta esta competencia en el principio general
de derecho consistente en que lo accesorio sigue la suerte de lo
principal, porque se trata de un incidente en el que la actora
incidentista aduce incumplimiento a lo ordenado en la sentencia de
siete de junio del presente afio, dictada por este 6rgano colegiado,
lo que hace evidente que si este Tribunal tuvo competencia para
resolver la litis principal, también la tenga para decidir sobre el

incidente, que es accesorio al juicio.

Ademas, soOlo de esta manera se puede cumplir la garantia de
tutela judicial efectiva e integral, prevista en el articulo 17, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que la
funcion estatal de impartir justicia, pronta, completa e imparcial, a
gue alude ese precepto, no se agota con el conocimiento y
resolucion del juicio principal, sino que comprende la plena
ejecucion de la sentencia dictada; de ahi que lo inherente al
cumplimiento de la resolucién pronunciada por ese Tribunal forme

parte de lo que corresponde conocer a este Organo Colegiado.

Al respecto resulta aplicable por analogia la Jurisprudencia
24/2001, 7 visible bajo el rubro: “TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO
DE TODAS SUS RESOLUCIONES”.

SEGUNDO. Materia del Incidente. Como se advierte del escrito
del incidente, la actora Valentina Santos Alvarado, sostiene en
esencia que las autoridades responsables, fueron omisas en el
cumplimiento de la sentencia dictada por este Tribunal, en atencion

a las siguientes consideraciones:

7 Justicia}EIectoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Tercera Epoca, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 86 y 87.
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e Que el oficio 217/06/2017 de catorce de junio del afo en
curso, suscrito por el Presidente Municipal y la Secretaria del
Ayuntamiento, emitido en respuesta a los escritos
presentados por la promovente el veintinueve de marzo y
cinco de abril de dos mil del afo en curso, le falta
fundamentacion 'y motivacion, porque la autoridad
responsable no acredita con documental publica alguna, que
la regidora Estela Raya Moreno, haya justificado sus
inasistencias a las sesiones de Cabildo celebradas el ocho,
nueve, catorce y veintinueve de marzo del presente afo,

correspondientes a las actas numeros 5, 6, 7y 8.

e Que al momento de notificarle el referido oficio, no se le
entrego copia alguna del acta de sesion de cabildo celebrada

el trece de junio de dos mil diecisiete.

TERCERO. Estudio de la cuestion incidental. En primer término
se debe precisar que el objeto o materia de un incidente por el cual
se manifieste alguna circunstancia relacionada con el
incumplimiento de la determinacion asumida, esta delimitado por lo
resuelto en aquella; dado que ese pronunciamiento es el
susceptible de ejecucion y cuyo indebido cumplimiento se puede
traducir en la insatisfaccion del derecho reconocido y declarado en

el propio pronunciamiento.

Lo anterior, porque la finalidad de la funcion jurisdiccional del
Estado, consistente en hacer efectivas las determinaciones
asumidas, para asi lograr la aplicacion del Derecho, de suerte que
s6lo se hara cumplir aquello que se dispuso dar, hacer o no hacer
expresamente en la sentencia, garantizando el derecho a la tutela
judicial establecida en el articulo 17 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.
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Apoya lo referido, la tesis XCVII/2001 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion del rubro:
“EJECUCION DE SENTENCIA. LA TUTELA JURISDICCIONAL
EFECTIVA COMPRENDE LA REMOCION DE TODOS LOS
OBSTACULOS QUE LA IMPIDAN" 2

Por tanto, la naturaleza de la ejecucién de las sentencias, consiste
en la materializacion de lo ordenado por el Tribunal, para que se
lleve a cabo el cumplimiento eficaz de la resolucion, asi como, el
principio de congruencia, en cuanto a que la resolucion se debe
ocupar solo del contenido de lo controvertido en juicio v,
consecuentemente, debe haber correlacion de la misma materia en

el cumplimiento o ejecucion.

En tal sentido y con la finalidad de determinar si en atencion a lo
sefalado por la incidentista, las autoridades responsables
incumplieron con la sentencia emitida el siete de junio del presente
afio, es necesario precisar que en el juicio ciudadano TEEM-JDC-
008/2017, la actora se inconformd por la falta de respuesta a sus
solicitudes realizadas al Presidente Municipal e integrantes del
Ayuntamiento, mediante las cuales solicitd se le respetara su
derecho a ocupar el cargo como regidora en el multicitado
ayuntamiento, toda vez que, segun lo dicho por la accionante, la
regidora propietaria faltdé sin causa justificada a las sesiones
celebradas el ocho, nueve, catorce y veintinueve de marzo del

presente afno.

Juicio ciudadano en el que este Tribunal Electoral declaré fundado
el motivo de inconformidad de la promovente, al considerar que las
autoridades responsables habian transgredido en su perjuicio el
derecho de peticion tutelado por el articulo 8° de la Constitucion

8 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Afo 2002, Tercera Epoca, suplemento 5, paginas 60-61.
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Federal al no haber dado respuesta a los escritos de veintinueve de
marzo y cinco de abril del afio en curso, presentados por la aqui

actora.

En consecuencia, en dicha resoluciéon se ordend al Presidente
Municipal e integrantes del ayuntamiento que dentro del término de
tres dias habiles contados a partir de que se les notifico la referida
sentencia, emitieran una respuesta por escrito de manera
fundada y motivada respecto a los escritos presentados por la
promovente el veintinueve de marzo y cinco de abril del afio en
curso; como se advierte del apartado de “efectos de la sentencia”,

gue se transcribe a continuacion:

“Efectos de la sentencia. Se ordena al Presidente y a los
integrantes de Cabildo de Maravatio, Michoacéan, que dentro
del plazo de tres dias habiles contados a partir del siguiente
en que les sea notificada la presente sentencia, se emita una
respuesta por escrito de manera fundada y motivada en
relacion a sus escritos de veintinueve de marzo y cinco de
abril de dos mil diecisiete.

Respuestas, que ademas deberd dar a conocer a la
promovente en forma personal dentro del plazo referido en el
domicilio ubicado en calle Primero de Mayo numero mil
ochenta, colonia Valle Dorado, en Maravatio, Michoacan, que
es el sefalado precisamente en sus escritos.

De igual forma, dentro de las veinticuatro horas siguientes a
gue ello ocurra, debera informar a este Tribunal sobre el
cumplimiento dado a la presente sentencia, remitiendo las
constancias  correspondientes que  acrediten  dicha
circunstancia.”

Con la finalidad de cumplimentar lo sefalado con antelacion, el
trece de junio de dos mil diecisiete, los integrantes del Cabildo de
Maravatio, Michoacan, llevaron a cabo una sesién extraordinaria y
en el punto cuarto del orden del dia se abord6 el cumplimiento de la
sentencia identificada con la clave TEEM-JDC-008/2017; ademas,
se emiti6 el oficio 217/06/2017 de catorce de junio del afio en curso

8
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signado por el Presidente y Secretaria del referido ayuntamiento, el
cual se le notifico en la misma fecha a la actora en respuesta a sus
peticiones formuladas el veintinueve de marzo y cinco de abril de

dos mil diecisiete, mismo que se muestra a continuacion:
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Los suscritos ING. JOSE LUIS ABAD BAUTISTA y LIC,

MARITZA BAUTISTA URIBE, Presidente Municipal y Secretario del Ayuntamiento
de Maravatio, Michoacan, respectivamente, por medio del presente nos deigimos
a usted do manera atenta y respetuosa para hacer de sus conocimiento que
siendo las 22:00 ventidos horas del dia de hoy 14 catorce de Junio del afo 2017
ok mil diecisiole, de acuerdo a las atribuciones que nos confiere la Ley Organica
Municipal del Estado de Michcacdn, le hacemos saber por este medio que la
segunda de las suscritas me constitul en legal y dedida forma en el domiclio
particufar dé 1a C. Valentia Santos Alvarado, el ubicado en la calle primero de
Mayo nimero 1080, Colnis Valle Dorado de esta cudad do Maravatio,
Michoacan, a fin de hacere saber el resultado de fa Sesidn Extraordinaria del
Cabikdo del Ayuntamiento de Maravatio, Michoacdn, realzada el dia de ayer 13
trece de Junio del afio 2017 dos mil diecisiete, en ka que se dio cumplmiento a ia
resolucidn dictada con fecha 7 siele de Junio del aflo en curso, emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan dentro del Juicio para la Proteccion
/i ? de los derechos Politico Electorales del Cludadano EXPEDIENTE: TEEM.
JDC-008/2017, promovido por Usted, en contra de los suscritos @ Integrantes ded

/ Ayuntamiento de Maravatio Michoacin, en donde lo hacemos saber que por
acuerdo de mayoria de los infegrantes del cabido, se acordd emitir una respuesta

negativa a sus escrtos presentados coa fecha 20 da Marzo y 05 cinco de Abril

-
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ambos del! ano 2017 dos md decisicte, lo anterior en virtud de que 1a Regidoda
Propietana Estela Raya Moreno, en tiempo y forma justifico plenamente ante ests
Organo Colegiado del Ayuntamiento de Maravatio, Michoacan, sus inasistenciss a
las Sesiones de Cabddo que Usted sefiala en sus refendos escritos de data 29
veintinueve de Marzo y 05 cinco de Abril del afo en curso; o cual se le hace de su
conocimento para los efectos legales procadentes y sobre todo en cumphmienio a
a resolucidn emitida por el Tribunal Electoral de Michoacan, ante of cual Usted

acudid en defensa de sus derechos politico electorales.

Atento a lo antenor y con fundamenio en o dispuesio por s
warticulos 37, fraccidn |, Iy NI, 38, 39 de la Ley de Justicia en Matenia Electoral y
4% Participacidn Cudadana del Estado de Michoacan de Ocampo, €5 que se

1 protade a emitir la presento

ATENTAMENTE

~2
N 4
Ing. José Is Abad Bautista, Lic. Mpt nta BHUUSa Uribe.
Presidento Min|cipal Constitucional Secz(ano del Ayuntamiento
de Maravatio, Michoacan, dgMaravatio, Michoacdn.

Con base a lo anterior, este Tribunal considera que le asiste
parcialmente la razén a la incidentista, cuando manifiesta que el
oficio 217/06/2017 de catorce de junio del afio en curso, le falta
fundamentacion pero no asi por cuanto ve a la motivacion, como a

continuacion se vera.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus
articulos 14 y 16 establece el principio de legalidad, que implica,
entre otros, el deber de fundar y motivar todos los actos de
autoridad. Este deber obliga a las autoridades a expresar con
precision el precepto legal aplicable al caso, asi como las

circunstancias especiales, razones particulares o0 causas

10
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inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision

de los actos.

Al respecto la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, sustento la jurisprudencia del contenido siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el articulo
16 de la Constitucion Federal, todo acto de autoridad debe de estar
adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose
por lo primero que ha de expresarse con precision el precepto
legal aplicable al caso y, por lo segundo, que también deben
sefalarse, con precision, las circunstancias especiales, razones
particulares o0 causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario ademas,
gue exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las
hipotesis normativas’™.

Por su parte, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion en la jurisprudencia 5/2002, sefal6:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE S| EN
CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS
RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN
(LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y
SIMILARES). Conforme se dispone en el articulo 28, fracciéon 1V,
de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Aguascalientes, los acuerdos,
resoluciones o sentencias que pronuncien el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado, los consejos distritales vy
municipales, asi como el Tribunal Local Electoral deben contener,
entre otros requisitos, los fundamentos juridicos 'y
razonamientos logico-juridicos que sirvan de base para la
resolucion o sentencia, de lo que se deduce que es la sentencia,
resolucién o acuerdo, entendido como un acto juridico completo y
no en una de sus partes, lo que debe estar debidamente fundado
y motivado, por lo que no existe obligacion para la autoridad
jurisdiccional de fundar y motivar cada uno de los considerandos
en que, por razones metodologicas, divide una sentencia o
resolucién, sino que las resoluciones o sentencias deben ser

® Semanario Judicial de la Federacion, Localizacion: Volumen 97-102, Tercera Parte,
Materia Comun, Pagina 143, séptima época: 22. Sala; volumen 97-102, Tercera parte;
pagina. 143.

11
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consideradas como una unidad y, en ese tenor, para que cumplan
con las exigencias constitucionales y legales de la debida
fundamentacion y motivacion, basta que a lo largo de la misma se
expresen las razones y motivos que conducen a la autoridad
emisora a adoptar determinada solucion juridica a un caso
sometido a su competencia o jurisdiccion y que sefiale con
precision los preceptos constitucionales y legales que sustenten la
determinacion que adopta.

En atencion a lo anterior, se concluye que por fundamentacion se
entiende la obligacién de la autoridad de asentar con precision el
concepto legal aplicable al caso y, por motivacion el imperativo de
sefalar las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, exponiendo ademas las razones legales por las
gue considere gue en el caso particular las normas que estimoé
aplicables configuran la hipotesis normativa; de ahi que se
considera como falta de fundamentacion cuando la autoridad omita
citar el o los preceptos que considere aplicables, y de motivaciéon
cuando se omita exponer los motivos por los cuales, en concepto

de la autoridad la hipotesis normativa se adecua al caso concreto.

En consecuencia, la contravencion al mandato constitucional que
exige la expresion de fundamentacion y motivacion, se produce
cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y
las razones que se hayan considerado para estimar que el caso

puede subsumirse en la hipétesis prevista en esa norma juridica.?

Dicho lo anterior, en el caso concreto, este organo jurisdiccional
considera que del analisis al oficio 217/06/2017 de catorce de junio
de dos mil diecisiete, se advierte que la autoridad responsable si
bien es cierto expuso las razones en las que sustentd la negativa

de la promovente para ocupar el cargo de regidora en el

10 justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 36 y 37.

11 Similar criterio sostuvo la Sala Regional de la Ciudad de México en el expediente
SDF-JDC-852/2015.

12
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ayuntamiento, también lo es que no refirid los preceptos legales en
los cuales bas6 su determinacion para emitir tal respuesta, lo que

se traduce en una falta de fundamentacion.

Ello es asi, porque la autoridad responsable respecto a las

peticiones de la actora solo refirio:

“ ... Le hacemos saber que por acuerdo de mayoria de los integrantes
del cabildo, se acorddé emitir un respuesta negativa a sus escritos
presentados con fecha 29 de marzo y 05 de abril, ambos del aifio 2017
dos mil diecisiete, lo anterior en virtud de que a Regidora propietaria
Estela Raya Moreno, en tiempo y forma justificO plenamente ante este
organo colegiado del Ayuntamiento de Maravatio, Michoacan, sus
Inasistencias a las sesiones de Cabildo que Usted sefiala en sus
referidos escritos de data 29 veintinueve de marzo y 05 de abril del afio
en curso; lo cual se le hace de su conocimiento para los efectos
procedentes y sobre todo en cumplimiento a la resolucion emitida por el
Tribunal Electoral de Michoacan, ante el cual Usted acudi6é en defensa a

sus derechos politico electorales.

Atento a lo anterior, y con fundamento en lo dispuesto por los articulos
37, fraccion I, 11 y 1ll, 38, 39 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo, es

que se procede emitir la presente.”

De lo transcrito se advierte que en ningin momento la autoridad
responsable asentd con precision el precepto o dispositivos legales
en los cuales sustentd su determinacion y la respuesta negativa a
las peticiones de la actora, incumpliendo con el articulo 16 de la
Constitucion Federal y con la propia sentencia que dictdo este
Tribunal Electoral, mediante la cual le orden6 a la autoridad
responsable emitiera una respuesta fundada a las solicitudes que

realiz6 la ciudadana Valentina Santos Alvarado.

13
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Dado que los unicos preceptos legales que la autoridad
responsable sefial6é de la Ley de Justicia Electoral, se vinculan con
las notificaciones por estrados, personales y por oficio que debe de
realizar este Organo jurisdiccional en los asuntos de su

competencia, no asi a la respuesta emitida.

En este contexto, ante la falta de fundamentacion del oficio
217/06/2017 de catorce de junio de dos mil diecisiete, lo
procedente es dejarlo sin efectos y ordenar a las autoridades
responsables que en cumplimiento con las directrices sefialadas en
la sentencia materia de cumplimiento, dentro del plazo de cinco
dias habiles contados a partir del siguiente en que les sea
notificado el presente fallo, emita una nueva respuesta en la que
funde las consideraciones que tenga en cuenta para sustentar su
respuesta negativa a las peticiones realizadas por la ciudadana
Valentina Santos Alvarado, en sus escritos de veintinueve de

marzo y cinco de abril del afio en curso.

Respuesta, que deberd dar a conocer a la promovente en forma
personal dentro del plazo de cinco dias referido en el parrafo
anterior, en el domicilio ubicado en calle Primero de mayo numero
mil ochenta, colonia Valle Dorado, en Maravatio, Michoacan, que

es el sefalado en sus escritos.

De igual manera, dentro de las veinticuatro horas siguientes a que
ello ocurra, debera informar a este Tribunal sobre el cumplimiento
dado a la presente ejecutoria, remitiendo las constancias

correspondientes que acrediten dicha circunstancia.

Por lo que ve al segundo motivo de inconformidad, en el que la
actora sefiala que la autoridad responsable no le anexd al oficio
217/06/2017 de catorce de junio de dos mil diecisiete, copia del
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acta de cabildo celebrada el trece de junio de dos mil diecisiete;
este Tribunal Electoral considera que dicha situacion es una
cuestion adicional a los efectos que se establecieron en sentencia
del juicio cuidado TEEM-JDC-008/2017, ello, porgue Unicamente se
le ordené a las autoridades responsables que emitieran una
respuesta por escrito de manera fundada y motivada respecto a los
escritos presentados por la actora el veintinueve de marzo y cinco
de abril de dos mil diecisiete, sin establecer directriz alguna en ese
sentido; de tal forma que resulta ser una cuestion ajena a lo
resuelto en la sentencia que se cumplimenta y por ello, no puede

ser materia de andlisis en el presente incidente.

Finalmente, no obsta a considerar lo resuelto en el presente
incidente la manifestacion de la autoridad responsable, en el
sentido de que ha cumplido con la sentencia dictada por este
organo jurisdiccional, ello en virtud de cédmo se preciso si bien
emitié el oficio 217/06/2017 de catorce de junio de este afo, este

no cumplioé con los parametros ordenados en la misma.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE.

PRIMERO. Se declara parcialmente fundado el incidente de
inejecucion de sentencia promovido por Valentina Santos Alvarado,
respecto a la sentencia identificada con la clave TEEM-JDC-
008/2017 emitida por el Pleno de este Organo Jurisdiccional el

siete de junio de dos mil diecisiete.
SEGUNDO. Se ordena a las autoridades responsables, respondan

y notifiquen a la actora respecto de su solicitud realizada, en los

términos sefalados en la parte final del presente fallo.
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TERCERO. Una vez realizado lo anterior, hagase del conocimiento
de este drgano jurisdiccional el cumplimiento a la ejecutoria de

mérito dentro de las veinticuatro horas siguientes a que esto ocurra.

NOTIFIQUESE personalmente a la actora; por oficio a la
autoridad responsable, presidente, integrantes de cabildo y el
Secretario del Ayuntamiento de Maravatio, Michoacan
acompafiando copia certificada del presente fallo; y por estrados
a los demas interesados; lo anterior, con fundamento en los
articulos 37, fracciones I, Il y 1lI; 38; y 39 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participaciéon Ciudadana del Estado de

Michoacan de Ocampo.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, a las dieciséis horas con cuarenta y cinco minutos del dia de
hoy, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron el
Magistrado Presidente Rubén Herrera Rodriguez, asi como los
Magistrados Ignacio Hurtado Gomez, José René Olivos Campos,
Alejandro Rodriguez Santoyo quien fue ponente y Omero
Valdovinos Mercado, quienes integran el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, ante Ana Maria Vargas Vélez,

Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da fe.- Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

) (Rubrica) )
RUBEN HERRERA RODRIGUEZ
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MAGISTRADO MAGISTRADO

(Rubrica) (Rubrica)
IGNACIO HURTADO JOSE RENE OLIVOS

GOMEZ CAMPOS

MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)

ALEJANDRO RODRIGUEZ OMERO VALDOVINOS

SANTOYO MERCADO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

(Rubrica)
ANA MARIA VARGAS VELEZ

La suscrita licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de las
facultades que me confieren los articulos 69, fracciones VIl y VIII del Codigo
Electoral del Estado; 9 fracciones | y Il del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, hago constar que las firmas que obran en
la presente pagina, forman parte de la resolucion de incidente de inejecucion
de sentencia del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales
del Ciudadano identificado con la clave TEEM-JDC-008/2017, aprobada por
unanimidad de votos del Magistrado Presidente Rubén Herrera Rodriguez, asi
como de los Magistrados Ignacio Hurtado GOmez, José René Olivos Campos,
Alejandro Rodriguez Santoyo, quien fue ponente, y Omero Valdovinos
Mercado, en sesion publica celebrada el seis de julio de dos mil diecisiete, la
cual consta de diecisiete paginas, incluida la presente. Conste.
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