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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintidés de
septiembre de dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolver el juicio pars Ia proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano ST-JDC-
227/2017 promovido por José Pedro Duran Verduzco, en su
caracter de candidato propietario| 2 Jefe de Tenencia de
Jests del Monte, Morelia, Michoacan, a fin de controvertir Ia
resolucidn recaida al juicio ciudadano local con clave TEEM—
JDC-021/2017 dictada por el Tribunal Electoral del Egiado:
Michoacan el once de agosto de dos mil diecisiete, 3§




ST-JDC-227/2017

TRIBUNAL ELECTORAL
det Pader Judieie) a¢ to Foqertctin

RESULTANDO

I. Antecedentss. De la narracién de hechos que el actor
refiere en su escrito de demanda, asi como de las
constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Eleccién de jefe de tenencia. El catorce de mayo de dos
mil diecisiete, se llevé a cabo la eleccién de Jefe de Tenencia
de Jesus del Monte, municipio de Morelia, Michoacan.

2. Recurso de impugnacién electorai, £ dieciocho de mayo
siguiente José Manue! Hernandez Elguero y Joaguin Vifas
Chimal, integrantes de la planilla blanca que participd en la
referida eleccién, y habitantes de dicha tenencia,
respectivamente, interpusieron recurso de impugnacion
electoral ante el Ayuntamiento de Morelia, Michoacan, al

considerar que hubo irregularidades en sl proceso de
eleccion del Jefe de Tenencia, medio de impugnacién que
fuer registrado con el m%mero de expediente
SM/RDIE/AAPM/02/2017.

A su vez, diversos ciudadanos habitantes de Ia Tenencia de
Jestis del Monte, el veinticuatro de mayc siguiente,
presentaron escrito de adhesién al recurso de impugnacion

electoral, en su calidad de terceros interesados ante el
ayuntamiento.

3. Resolucién del recurso de in

catorce de junio del afic en curso,
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resolucion descrita en e numeral que anteceds,

determinando infundados los agravios planteados.

4. Juicio para la proteccidn de los derechos politico-
electorales del ciudadano local. Inconformes con o

anterior, el veintiuno de junio de dos mil diecisiets, Pedro

Heméndez Chimal v diversos ciudadanos en su calidad de
vecinos y habitantes de Jesls del onte, presentaron ante e
Ayuntamiento de Morelia, Michoacan, escrito de demanda de
juicio para la proteccién de los derechos politico electorales
del ciudadano, misma que fue registrada y tramitada por el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacén con el ntimero de
expediente TEEM-JDC-021/2017.

5. Resolucidén impugnada. El once de agosto de dos mil
diecisiete, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan
emitid la sentencia dentro del eXpediente TEEM-JDC-
021/2017, a través de la cual se resolvid, entre otras
cuestiones, io siguiente:

PRIMERQ. Se sobresee &l presente juicic respecto de los

ciudadanos sefialados en el considerando segundo del
presente fallo.

SEGUNDO. Se revoca la resqiucién emitida por el
Ayuntamiento de Morelia, Michoacan, en el recurse de
impugnacién electoral SM/RDIE/AAPM/02/2017.

TERCERO. Se declara la nulidad |del proceso electivo de
Jefe de Tenencia de Jesls del Monte, Municipic de Morelia,
Michoacén, por las razones expresadas en la presente
sentencia, por lo que se revoca la dﬁsciaracién de validez y g ...
constancia de mayoria otorgada por !a Comisién Especidl,
Electoral Municipal a favor de Ia planilla naranja, integrag_f
por José Pedro Durén Verduzco y Agustin Rangel Aval
propietario y suplente, respectivamente.
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CUARTO. Se ordena al Ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, que de manera inmediata, convoque a un nuevo
proceso electivo de Jefe de Tenencia de Jests del Monte,
en los fermincs precisados en ol pz"esente fallo, debiéndose
informar de ello dentro de las veinticuatro horas siguientes a
que le den cumplimiento.

QUINTO. Se vincula &l Ayuntamiento de Morelia, Michoacan,
a efecto de que tome las prcvision:es necesarias relativas a
que las funciones y atribuciones inherentes al cargo de Jefe
de Tenencia no queden desatendidas, hasta en tanio tome

protesta quien resulte electo en el nuavo proceso electivo de
la Tenencia de Jests del Monte.

SEXTQ. Se vincula al Instituic Electoral de Michoacan, para
Gue en su caracler de autoridad especializada en la
organizacion de elecciones en este Estado, y previo a que el
Ayuntamiento evalie las condiciones particulares del caso, y
se otorgue la autorizacion correspondiente, v solamente de
ser requerido asi, brinde la asesoria pertinente a dicho
ayunlamiento en el proceso de eleccidbn del defe de

Tenencia de JesUs del Monte, perieneciente al municipic de
Morelia, Michcacan.

il. Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano. El dieciséis de agosto de dos
mil diecisiete, José Pedro Duran Verduzco presentd ante la
Oficialia de Partes del Tribunal |Electoral del Estado de
Michoacan, juicio para la proteccidn de los derechos politico-

eleciorales del ciudadano, en contra de la seniencia sefialada
en el numeral anterior,

. Remisién del expediente a esta Sala Regional. El
veintiuno de agosto del afio en curso, la Secretaria General
de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
mediante oficio nimero TEEM-SGA-1487/2017, remitid a este
érgano colegiado fa demanda, el informe circunstanciado y

demas documentacién relativa al tramite del rr%e%%%

impugnacién gue nos ocupa.

V. Turno. El veintiuno de agosto de la pres entema%é ai.eg

AANTASIR DIRAL
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Magistrada Presidenta de esta Sala Regional ordené integrar
el expediente ST-JDC-227/2017 vy tumario a la Ponencia a su
cargo para los efectos previstos en el articulo 19 de Ia Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; lo anterior fue cumplimentado en ia misma fecha
por el Secretario General de Acuerdos de este Organo

jurisdicciona! federal mediante los oficios TEPJF-ST-SGA-
1253/17.

V. Radicacién y admisién. Mediante proveide de
veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete, la Magistrada

Instructora radicé y admitid a tréamite el presente medio de
impugnacién.

V1. Cierre de instruccién, En su oporiunidad ia Magistrada
instructora declaré cerrada ia instruceién, con lo cual el
asunte quedd en estado de resolusion.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién

correspondiente a la Quinta Circunscripcién  Plurinominal

tiene jurisdiccién y es competente para conocer ¥ resolver el
presente medio de impugnacién, de conformidad con los
articulos 41, parrafo segundo, base Vi y 99, parrafo cuarto,
fraccion V de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fraccién 1l, 184, 185, 188, fraccién i, inc£§a-c.)n_
"y 185, fraccién 1V, incisc ¢) de la Ley Orgénica des et
Judicial de la Federacion; asi como 3, parrafos 1 v 2,%insigs,
c), 4, 79, péarrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f) y 83, B3k

5 AT CIRCUR DAL
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inciso b), fraccién [l de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral; toda vez que el gctor
impugna la resolucién de once de agosto de dos mil
diecisiete, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan en el juicio ciudadanc local identificado con la
clave TEEM-JDC-021/2017:  entidad federativa que

corresponde a ia circunscripcion pltrinominal donde esta Sala
Regional ejerce competencia.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad. Previo al estudio
de fondo del presente asunto, debe analizarse si se
encuentran debidamente cumplidos los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 8, 9, 13, inciso b) de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral.

a) Forma. En la demanda del juicio ciudadano, consta el
nombre y firma autégrafa del promovente, asi como la
identificacion de la resolucién reclamada y de la autoridad

responsable, los hechos en que se|basa Ia impugnacioén y los
agravios que le causan la misma.

b) Oportunidad. El presente juicio fue promovido en forma

oportuna, en virtud de que se presentd dentro del plazo de
cuatro dias establecido en el articulo 8 de la l.ey General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
pues de autos se desprende gue Ia sentencia impugnada se
dictd el once de agosto de dos mil diecisiete, lgmai fue
notificada por estrados, el doce |siguiente tal g’“

desprende de la cédula de notificacién que obra

TRIBUMA! Er =T
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expediente en que se actia a foja 1333, del cuaderno
accesorio 2, por lo que el referido plazo transcurrié de! trece
al dieciséis de agosto del afio que transcurre; v si la demanda
fue presentada el Gltimo dia, es decir el diecissis siguiente, en

consecuencia resulta evidente que dicho juicio fue promovido
oportunamente.

¢} Legitimacién. El juicio para Ia proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano| fue promovido por parte
legitima, conforme a lo previsto por los articulos 13, parrafo 1,
inciso b) v 79, parrafo 1 de Ia Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materi‘a Electoral, toda vez que
quien lo promueve es un ciudadanc y candidato propietario a
Jefe de Tenencia de Jesls del Monte del municipio de
Morelia, Michoacan; ademas de que dicho requisito no se
encuentra controvertido en autos,

d) Interés juridico. El requisito en estudio se tiene colmado
dado que el actor expresa su inconformidad en contra de Ig
sentencia reclamada toda vez que la misma, determiné ia
nulided del proceso electivo de Jefe de Tenencia de Jesys
del Monte, Municipic de Morelia, Michoacan, Yy en
consecuencia se revocd la declaracién de validez y
constaricia de mayoria otorgada a favor de Ia planilla naranja,

integrada por el hoy actor como propietario y Agustin Rangel
Avalos como suplente.

e) Definitividad y firmeza. El requisito de defi mti\.q,k_
it

firmeza previsto por el articulo 99, parrafo cuarto, fracel

£

de la Constitucién Politica de los Estados UnidosTﬂflﬁ?gi i
e
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desarrollado en el articulo 80, parrafo 2 de Ia Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
también se surte en Ia especie, toda vez que para combatir Ia
sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacén, no esta previsto ofro medic de impugnacién en Ia
legislacién electoral de dicha entidad federativa, ni existe
disposicién o principio juridico, de donde se desprenda Ia
atribucidn de alguna autoridad de esa entidad para revisar, y
en su caso, revocar, modificar o anular oficiosamente Ia
sentencia impugnada, de modo que resulta evidente el
cumplimiento del requisito en cuestién.

TERCERO. Acto impugnado. En el presente asunto el acio
impugnado lo constituye ia sentencia emitida el once de
agosto de dos mil diecisiste por| el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, en el juicio |para fa proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con la
clave TEEM-JDC-21/2017 en la que, entre otros aspectos,
declard la nulidad del proceso ele?tivo de Jefe de Tenencia
de Jests del Monte, Municipio de Morelia, Michoacan, por las
razones expresadas en la misma, por lo que revocd la
declaracién de validez vy la constancia de mayoria otorgada
por la Comisién Especial Electora Municipal a favor de la
planilla naranja, integrada por José Pedro Duran Verduzeo y
Agustin  Rangel  Avalos, propietarioc y  suplente,
respectivamente, y ordené al referido ayuntamiento que de
manera inmediata, convocara a un

Jefe de Tenencia de Jesgs del
precisados en el aludido falio.
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Partiendo dei principio de economia procesal y sobre todo
Porque no constituye cobligacion legal su inclusién en el texto
del fallo, se estima que en la es‘pecie resulta innecesario
transcribir el contenido de la resolucién combatida, maxime

que se tiene a la vista en el expediente respectivo para su
debido analisis.

Sirve como criterio  orientador al respecto, las razones
contenidas en la tesis del Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito,” cuyo rubro es el siguiente: ACTO
RECLAMADO. NO ES NECESARIO TRANSCRIBIR sU
CONTENIDO EN LA SENTENCIA DE AMPARO.

CUARTO. Sintesis de agravios, pretensién y precisién de
la litis. Resuita innecesaria la tranﬁcripcién de los agravios
hechos valer por la parte actora, en virtud de que Ia Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral no establece como obligacién para el juzgador que
transcriba los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues en todo
caso, tales principios se satisfacen cuando se precisan los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda, se
estudian y se da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los  planteamientos de legalidad o

constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo cenducef;g;g;_& la
‘:‘; -

jurisprudencia por contradiccion | 2a./J. 58/201§,
. Z.

2.

HEm e 1y
' Visible en la pagina 408, del Tomo iX, correspondiente a} m@\-_gg aﬁﬁ?ﬂe e i\
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Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
? de rubro siguiente: CONCEPTOS DE VIOLACION ©
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y  EXHAUSTIVIDAD EN LAS

SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.

Ahora bien, tenemos que esencialmente, los agravios
esgrimidos por la parte actora son los siguientes:

Sintesis de agravios

1. El actor alega que la sentencia impugnada vulnera los
principios de legalidad y exhaustividad lo que impacta en la
definitividad y firmeza de los actos publicamente celebrados,
lo cual se observa en dos momentos, por el acceso indebido
a la justicia de manera extemporanea.

El actor afima que Ia presentacion del recurso de
impugnacién electoral por parte d‘e Joaquin Vifias Chimal
integrante de la planilia blanca que participéd en la eleccion de
jefe de tenencia y habitantes de la comunidad de Jes(s del
Monte, perteneciente al Municipic de Morelia, Michoacan, es
extemporanea, en razén de que dicho integrante asi como los
habitantes de la comunidad de Jests del Monte, acudieron
ante la instancia municipal seis dias después de haber
fenecido el término para la interposicion prevista en |a
fraccion V del citado reglamento, por lo que fenecié su

B
2 Visible en ta paglna 830, dei Tomo XXXI, Mayo da 2010, publicada en el Semanario Juﬂa;m}\ d_gﬁ!éﬁc ToRA N :’;;'—R
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, U A

G ACHINA
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2. En diverso agravio, el inconforme sefiala que [a
presentacion del juicio ciudadano local por parte de José
Manuel Hernandez Elguero es extemporanea, en virtud de
que la notificacién que le realizé Ia autoridad municipal de Ia
resolucién que dicha autoridad emitié, resultd apegada a
derecho, pues de autos se advierte que el quince de junio del
presente afio se le realizé |a nctificacién en el domicilio
seftalado para ta! fin, firmando de conformidad.

3. El actor alega que la sola circunstancia consistente en que
un funcionario de casilla ses pariente de uno de los
candidatos que contienden en determinada eleccion no
puede homologarse a la presuncién de presion en el
electorado que se configura con la |presencia Y permanencia
de autoridades de mando superior en la casilla electoral,

Respecto de dicho tema, también el actor refiere que la
integracién de las mesas directivas de casilla quedaron firmes
y definitivas el dia catorce de mayo, en razén de que el dia
nueve de ese mismo mes sé acordé su integracién v no
fueron impugnadas dentro de los cuatro dias hébiles

previstos para la presentacion del recurso de impugnacion
municipal.

Asimismo, el inconforme sefiala que de acuerdo con la
jurisprudencia de rubro ACTA| DE ESCRUTINIO Y
COMPUTO. FALTA DE FIRMA DE
DE LA MESA DIRECTIVA DE ¢/
SUFICIENTE PARA PRESUMIR
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(LEGISLACION ' DEL ESTADO DE pURANGO v
SIMILARES), Ia falta de firma en las actuaciones no las
invalida, pues éstas se pueden dejar de firmar por descuido u
olvido, y deben existir ofras que E‘as refuercen, como en g
caso la documentsa) prevista en la foja 58 de |a sentencia que

se impugna, en la que se observa que acompana a las que
carecen de firma.

4. El actor aiega que el tribunal fesponsable sefiala de
Manera facciosa y subjetiva que el medio electrénico de
votacidn vy Ia Supuesta falta de Capacitacién de los
funcionarios electorales, pusieron en riesgo la liberiad 1
secrecia de voto, porque la responsabie parte de la premisa
de gue los funcionarios de las mesas directivas de casilla

pueden incidir en la recomendacién Lie como votar a favor de
algin  candidato pero, como la | propia responsable o
menciona, el auxilio y ayuda de ia.operacién del dispositivo Je
compete a los guxiliares electorales, tal como o establece ¢]
articulo 4 del Reglamento Que establece el Procedimiento
para la Eleccién de Auxiliares de la Administracién Puablica
Municipal de Morelia Y sus atribuciones.

Por lo que el actor sefiala que los funcionarics de las mesas
directivas de casilla en ningtn momento interactuaron con los
electores para soslayar dudas relativas al dispositivo, pues su
funcién es distinta a Ig dei asistente electoral, tal como se
observa en el articulo 13 del citade reglamento.

5. En diverso agravio el actor refiere que fa respon 2l
ninglin momento realizé un analisis de la determinanés

TRIBUNS! B ECT
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las votaciones recibidas en casillas Y en consecuencia del
total de la votacién, Yya que se deben verificar las condiciones
Cuantitativas y cualitativas para el pronunciamiento de una
nulidad, conforme a Ig jurisprudencia  13/2000 de rubro
NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA.
LA IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE
DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA
VOTACION, AUN CUANDO | EN LA HIPOTESIS
RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SsE MENCIONE
EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO Y SIMILARES), asi como Ia tesis de rubro NULIDAD
DE ELECCION. FACTORES CUALITATIVO v

CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA
VIOLACION O IRREGULARIDAD.

Ademés alega que Ia responsable no considers que la
diferencia entre el primero y segundo lugar tan sélo es de
veintiin votos, esto es, omitié verificar Ia determinancia entre
el primero vy segundo  lugar, - observando coémo las
irregularidades supuestamente ocurridas impactaron en el
desarrelio de Ia votacién, incluso con ia suma de los votos
nulos, en caso de beneficiar a Ia planilla blanca serian
insuficientes para revertir el resultado, al faltarle cinco votos,
por lo que los actores sostienen. que deben desestimarse los
razonamientos de Ia responsable.

De lo anterior, se aprecia que la pretensidn del actor es que
S€ revoque la sentencia reclamada, o

Jests del Monte, Municipio de

13
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consecuentemente la validez de la constancia de mayoria
otorgada por la Comisidn Especial Electoral Municipal a favor
de la planilla naranja integrada por e aqui actor José Pedro

Durén Verduzceo ¥y Agustin Rangel Avalos, propietario y
suplente respectivamente.

Asi, la litis en e presente juicio ciudadano, se constrifie a
determinar si Ig reselucion reclamada, en lo que es materia
de impugnacién, es o no contraria a derecho.

QUINTO. Estudio de fondo. Previamente g andlisis de los

agravios hechos valer por el actor, procede precisar las
consideraciones que, en esencia, se EXpresaron en g
sentencia impugnada, siendo las siguientes.

El tribunal responsable advirtid que el Ayuntamiento de
Morelia, autoridad responsable en esa instancia, fue omiso en
atender los principios de exhaustividad y congruencia en el
dictado de Ia resolucion reclamada, pues solamente llevé g
cabo el estudio respecto de que los votantes no sabian cémo
usar el “aparato electrénico”, utilizado para la recepcion del
voio, y de que la mesa de casilla| instalada en Jests del
Monte estuvo cenformada con familiares de un integrante de
la planilla naranja y que la instalada en San José de las
Torres estuvo conformada con familiares de un integrante de
la planilla naranja.

Temas que 2 juicio de Ia responsable, fueron abordados de
manera incompleta, pues el ayuntamiento no dijo nae{gﬂgg}are
la falta de capacitacion previa con respecto a los vofagiEa.

el uso del “aparato electrénico”, lo que en su ¢
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un desconocimiento de que el voto se llevara 3 través de
dicho aparato, Pues fue motivo de disenso en el escrito inicial.

Ademés el tribunal résponsable sefialé que lo mismo
acontecio en relacién con el estudio de Ia integracién de lag
mesas de casilla, pues no lo aborda desde el vicio de origen
que se planteé como el que no se haya convocado en los
términos del reglamento, para poder determinar sj estuvieron
o no debidamente integradas las mesas de casilla,

Por las razones anteriores, el tribunal responsable considers
que la resolucién impugnada en dicha instancia, adolecia de
la referida omisioén, por o que calificé fundado el agravio de
los actores y suficiente Para revocar la sentencia impugnada
ante la instancia local y determiné que dada (a naturaleza de
la resolucion reclamada, la causa|de Ig cual deriva y los
tiempos desfasados en que se esta llevando a cabo ¢
proceso electivo de jefe de tenencia y de conformidad con el
articulo 62 de Ia Ley Organica unicipal del Estado de
Michoacéan, el cual prevé que dicha renovacion tiene que
verificarse dentro de los sesenta dias posteriores a |a
instalacion del ayuntamiento respectivo, resultaba valido
ejercer la facultad de plenitud de jurisdiccion, prevista en el

numeral 7, dltimo parrafo de Ia Ley de Justicia en Materia
Electoral.

En virtud de lo anterior el tribunal responsable realizs el
estudio de los motivos de inconformidad que fueron pu§§m§ha
consideracion del ayuntamiento siendo los temas andliss &
los que a continuacion se precisan.

<
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Extemporaneidad de la convocatoria a Ia eleccién.

fuera def i€rmino

reglamentaria, el tribunal

previsto en g

la convocatoria se realizé

normativa
'esponsable considerd

inoperante dicho agravio pues precisé de gue con

independencia de que les asﬂ
actores, la emisidn extempora

podria invalidar la eleccién de‘

stiera o no Ig razén a los
nea de la convocatoria no
que se trata, virtud a que,

haria de facto, nugatorio el derecho de Jos ciudadanos
pertenecientes a dicha tenencia, de elegir a sy

fepresentante a iravés de
ademas de que e no
extemporinea conllevaria a

le proceso democritico,
emitirla adn en forma

Una perpetuacién en i

carge de quien se encuentra ejerciendo la funcién por el

solo hecho de no emitir con

vocatoria en los términos

ya sefialados.

Reeleccién del Jefe de Tenencia

El tribunal responsabie sefald|que el agravio en of gue
los actores alegaron que José Pedro Duran Verduzco
era suplente del anterior Jefe de Tenencia, habiéndose
éncargado de la citada jefaturg el ditimo afio previo a Ia
eleccién, por lo que debis habgr renunciado el cargo en
términos del articulo 28 del Reglamento, sin que asi lo
hubiera hecho, por lo que no debi6 habérsele permitido
participar como aspirante a Jefg de Tenencia, pues con

ello se trasgredié el principio de no reeleccion,
resultaba infundado.

Atenio a que con independenqia de la veracidad o no
de tal circunstancia, la reeleccion de uns autoridad
auxiliar del ayuntamiento no encuentra impedimento por
la  Constitucién Politica de| los Estados Unidos
Mexicanos, al no tratarse de una limitacion que se
encuentre dirigida hacia dichas autoridades, maxime
que para que un derecho humapo pueda ser restringido
€8 necesario que exista una causa expresamente
establecida en las constituciones 0 en ;%§ By
secundarias, aunado a gue en nuestro sisterr@
Se. reconoce el principio ree
consecutiva de algunos cargos ¢
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* Integracién de mesas directivas de casilla.

&

El tribunal responsable sefiald que los agravios
relacionados con dicho tema era valido e estudio de los
mismos, sin que se actualizara |a figura procesal de Ia
preclusién del derecho de los actores de impugnario, y
sin eludir ig vigencia del principio de definitividag

aplicable a las etapas que integran los procesos
Comiciales.

En el caso no hay elementos que permitan evidenciar
que el procedimiento de seleccion de funcionarios de
casilia se haya verificado en  té&rminos de Ia
reglamentacion municipal, y por ende, tampoco existe
el convencimiento —por no existir constancia fehaciente
que lo acredite- de que dicha seleccion fue del
conocimiento de todos ic:;s candidatos o sys
representantes antes de [g jornadia electoral, o que

hubiese, eventualmente, permitide Ia impugnabilidad de
tales cuestiones.

Lo anterior porque de conforrpidad con lo establecido
en el articuio 12 bis de] Reglamento que establece el
procedimiento para Ia eleccion de auxiliares, que
contempla las reglas que debieron ser observadas por
las autoridades electorales municipales, de |ag
constancias que obran en el expediente se advierte que
NO s& cumplié con el procedimiento de designacién de
funcionarios de casilia que permitiera garantizar el dig
de la jornada comicial los ;;arincipios de legalidad,
imparcialidad, certeza y objetiv‘idad, al fempo que, en
su integracién permitieran |a participacién ciudadana de
los habitantes de tenencia,

En relacion con dicho tema el Ayuntamiento de Morelia
al dar contestacion al requerimiento formulado por el
Magistrado instructor, manifests qgue el proceso ds
seleccion se realizé de ia sigliente manera: para la
casilla de Jests del Monte se Hegistraron las personas
que quisieran formar parte del proceso electoral, le las
cuales después de insaculados los nombre_{;ag’“
caja quedaron 4 ciudadano§, siendo Pres
secretario y 2 escrutadores z"espectivamea

e £

orden que fueron saliendo, Para la casilla de
17
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de las Torres ¥ Los Pirules Yy Tumbisca se repitié el
miSmo proceso que Jesus del Monte.

De Ias documentales que obran en autos, consistente
en un acta original con leyenda “Eleccién de
Funcionarios Acta Circunstanciada”, y dos formatos en
copia simple, con ia denomin ‘cién ‘Registro General de
Funcionarios de Casilla”, con diversos nombres escritos
con  boligrafo, no se desprende, a juicio de g
responsable, que efectivameipte se haya realizado I
totalidad de las etapas sefialadas por el reglamento,
para la eleccién de los funcionarios de casilla, v con lo
cual se hubiese dotado de certera juridica g
conformacién de dichas instan:cias electorales, pues de
8U contenido si bien se buede advertir gue se hace
mencién que el nueve de Mayo a las once horas dio
inicio la reunién Programada, también io eg que de
dichas documentales no se indica el lugar de donde se
llevé a cabo, ni quienes estuviprcm presentes, v en los
casos de ios formatos de‘s registro general de
funcionarios de casilla no estdn firmados ni por el
asistente electoral, ni por testigos

- Tampoco se indica si fue reunién abierta como io indica

la normativa, s previamente se difundié I convocatoria
por o menos dos dias antes de su celebracion. Ademas
$e desconoce qué funcionaric presidis Ia reunién, pues

sOlo aparece el nombre vy firma del director de-
‘planeacién participativa, y en el primer formato, ademas

de un asistente electoral.

Se destaca, Que la responsable no allegd un actg
circunstanciada acorde a lo égue estaba obligada a
levantar con motive de dicha reunion, en cabal
cumplimiento a sy propia normativa municipal, pues si
bien exhibié una documental que denomina “Acta
Circunstanciada”, |Ia misma | g simple vista es
insuficiente  para hacer constar fodos los actos
inherentes a Ia integracién de las mesas directivas de

casilla, y que la propia normativa municipal estab!e%g%;;%

3
&
2

Pues de su contenido se advferte que no chn
practicamente ninguna circunstapcia de modo, tige
lugar respecto de Ia integrac
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preponderante hace referencia a otro tipo de aspectos
inherentes a I eleccidn de‘i jefe de tenencia, y en
menor referencia al tema de ig integracion de |as mesas
directivas de casilla, concretamente, no hace referencia
a la etapa en la cyal los vecinos durante un plazo no

cargo a desempefiar, menos alin consigna la presencia
0 no de los representantes de los candidatos, y por
dltimo, no existe ninguna |constancia de que Jos
ciudadanos insaculados hayan sido citados para recibir
Capacitacion para e adecuado desempefic de suUs
funciones en |os dos dias siguientes, habiéndose
entregado por escrito e] nombramiento respectivo,

» Porlo que a} no evidenciarse de manera alguna que en
la seleccion de los funciqnarios de casilla, [as
autoridades Municipales encargadas de ello, hayan
cumplido cabalmente con cada una de las actividades
ordenadas por el regiamento, | es factible concluir que
dicho procedimiento NO se apegd al principio de
legalidad en Ia eleccion respecto de la que se considers
la maxima autoridad electoral e dia de la jornada
electoral que es la mesg directiva de casilla, y en donde
se refleja uno de los aspecto esenciales de nuestro
régimen democratico que es la ciudadanizacion de las
autoridades electorales, razones por las que el tribunal
responsable considers fundado el agravio.

s Por otra parte, I responsable declard inoperantes os

integrantes de la planilla naranja que results ganadora,
pues con independencia de que dichos argumentos
fuesen veridicos o no, nj Ia normativa municipal ni la
electoral, prevén expresamente alguna restriceion que
impida a los parientes de los candidatos integ‘;am?afsx_
mesas directivas de casilla, como tampoco se le y £
prohibir tener preferencias pol‘l’ﬁcas, por lo g
situacion por si sola no conlleva una vulne;gggi'
fey.
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* Que en el caso de Ig presencia de supuestos familiares
en ambas casillas, e tribunal responsable considerd
innecesario su estudin en virtud de que como habia
quedado acreditado, sy designacién se enconfraba
viciada de origen, por Io cual No se acreditaba gue
dichas ciudadanas hubiesen sido designadas conforme
al Reglamento sefialado, esto €S, que hayan asistido g
la reunion abierta, que se hubiesen registrado como
aspirantes a integrar las mesas directivas de casilla,
que se hubiesen puesto los n‘ombfes en las papeletas
individuales, que una vez degasi‘tadas e8as papeletas
dobladas en una uma trasparente - hubiesen sido
exiraidos sus nombres de forma aleatoria, y que bor
ende, se les hubiese designado y capacitado como
funcionarios de casilla, |o cual hubiese dotado de
legalidad y legitimidad sy designacién, ademas de que
fue fa propia autoridad quien establecis las reglas bajo
las que se rigen tales procedimientos, siendo por tanto,
ella la primera en maximizqr Sus propios recursos
humanos, técnicos Y de cualquier indole para dar
eficacia a su propia normativa,

¢ Falta de capacitacién a los votantes para sufragar a

través del dispositivo electrénico y violacién al voto
iibre y secreto. :

e Los actores adujeron como agravios que los votantes
no sabian ¢cdmo usar e “aparato electrdnico”, utilizado
para la recepcidén del voio, pdr lo que se violenté sy
voto libre vy secreto; ya que no existié una capacitacion
previa hacia los votantes para saber cémo votar,
maxime que en sy mayoria no saben leer: ademas de
que tanto los integrantes de la mesa de casilla, como el
personal del municipio, decia;n a los votantes gue
votaran por la planilla naranja, por lo que la emisién de
su voie no fue libre Y secreta, por lo que la Tenencia de
JeslUs del Monte, a regirse ppr Usos y costumbres,
solicitan se practiguen los procesos de boie’taﬁ para
votar, en las siguientes elecciones. £ T ™

ot
T

» Eltribunal responsable estimé fundado e agravip pie _
el ayuntamiento responsable informg,.,,, que’ ;?; =

ciudadanos previo a la emisién del voto y s EEpiisy
SURNTE
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haber entregado su credencis de elector a los
funcionarios de casilla, mi§mos que revisaban que
fueran vecinos de la comynidad, Y que estuviera
vigente su credencial, fue;on asesorados por [os
asistentes electorales, vigilados en todo momento por
los representantes electorales y donde se les explicaba
la forma de manifestar su voto en I tableta slectrénica,
la cual reflgja el nombre, fntoérafia y color de la planilia
del candidato, asimismo, una vez seleccionado e
candidato, se requeris nuevamente la confirmacion de
Su voto y en caso contrario existia la posibilidad de
seleccionar otro candidato o | manifestar Su voto nulo,

donde de la misma manera solicita confirmar la emision
de su voto.

La Corte interamericana de Derechos Humanos al
pronunciarse sobre Ias candidaturas independientes en
el sistema electora) mexicarpo al resclver el caso
Castefiada Guitman, sostuve que el sistema
interamericane no imponia un sistema electoral
determinado, por tanto se pérmiﬁa que. los estados
regularan esos derechos de acuerdo a SUs hecesidades
histéricas, pelitica, sociajes Y culturales, las que pueden
variar de una sociedad a ofra, e incluso en ung misma
sociedad, en distintos momento histéricos.

Lo anterior el tribunal responsable o consideré de
refevancia, porque desde la perspectiva de ese cuerpo
colegiado, el tema de la utilizacién del dispositivo
slectrénico en la eleccién qQué se impugna, debe ser
visto contextualmente de la mano de jos factores
histéricos, politicos, sociales ¥| culturales que gravitan
en torno a la Tenencia de Jests del Monte.

Pues si bien la autoridad argumentd que la utilizacién
era del conocimients de jos candidatos, también lo era
que ho existia constancia alguna que acreditara Ia
implementacién  de alguna bampaﬁa de difusion
institucional para hacerio del conocimiento del resto de
la comunidad, en la inteligencia de que no por el hecho
de que asi lo hubiesen avalado los contendientég: S
eleccion, ello era suficients para que ded:
inmediata y directa todos los habitantes de la e
estuvieran en condiciones de st
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¢ informada bajo esa modalidad, méxime que, como se

argumenta, es la primera ocasion que se implementa
una eleccién con dicho dispositivo,

* Sin que tampoco se pudiera soslayar |a manifestacion
del actor en el sentido de que no ests en contra de [a
eleccion electrénica, siempre |y cuando se les hubiere
capacitado previamente.

* De modo de que la afirmacion del ayuntamiento
responsable en cuanto a que, previo a Ia emisién del
voto y después de haber entregado su credencia de
elector a los funcionarios de césil!a, los votantes fueron
asesorados por los asistentes electorales, quienes les
explicaron la forma de manifestar su voto en Ig tableta
elecirénica, no es suficiente | para considerar que la
pretension de los impugnantes en primera instancig fue
satisfecha en sy momento, pues lo descrito por dicha
autoridad tuvo lugar durante e desarrollo de ia jornada

electoral, v no antes de que|ésta ocurriera, como o
pretenden los promoventes.

s Que con base en lo anterior, era dable considerar que
por el uso de la “tableta electo‘raf”, por primera ocasién
Y sin una previa capacitacién hacia e electorado en
cuanto a su uso, antes de que se llevara a cabo Ia
jornada electoral, los votantes pudieron haber optado
POr NG acercarse a emitir sy volo, bajo la consigna de
no saber cémo hacerlo, o ‘bien, que habiéndose
acercado, la libertad Y secrecia del voto hubiese
quedado en entredicho.

= Pues a juicio del tribunal responsable, tanto gl
“dispositivo electrénico”, como | las circunstancias que
rodearon su operatividag 'no permitieron
observar los requisitos minimos que salvaguardaran la
livertad y secrecia del voto y g! principio electoral de
‘Una persona, un voto”; pues con base en las imagenes
impresas que remitis el ayuntamiento se obtiene que
por su disefio era de facil acceso para cuglauier
persona cercana a quien se encontrars emitigna
voto, saber sl sentido en gue est

22
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- Ef tribunal responsable destacs que no obstante los

requerimientos, el ayuniamiento no allegé el dispositivo
electrénico, como tampoco | aports prueba sobre |g
boleta que sa je presentd a los votantes, pues Ia que
insertd en su escrito de veinticuatro de julio no
corresponde a los candidatos que contendieron en |a
eleccion de Jesus dal Monte, ademas de que tampoco
acreditdé el procedimiento de designacion de éstos g
efecto de conocer quiénes habian fungido como log
asistenies en lag casillas, cémo se leg capacité para
apoyar a los ciudadanos en un marco de respeto a sy
libertad v secrecia dei vofé, ni cudles fueron syus
atribuciones, y menos aun es factible llegar a la verdad
sobre gque gl dispositiva, Cuyas imagenes quedaron
insertas, es el mismo que se utilizé el dia de |3 jornada

electoral, asf come las condiciones en que aperd ese
dia.

Por oftra parfe, el tribuna; responsable también
consideré que aun Yy cuando en g dispositivo
electrénico tableta, se hubiera hecho constar e] nombre,
la fotografia v el color de la planilia del candidato
respectivo, a fin de que los ciudadanos estuvieran en
condiciones de emitir su volo sin problema, e}

instruccion académica de emitir su voto a través del
dispositivo  electrénico Em‘piementado por el
ayuntamiento responsable,

Aunade a lo anterior, Ia cuestion de la impresion del
voto, mediante Ia revisién visual “ficket electoral”, lo que
de suyo se encuentra sujeto a que el votante sin
problema alguno verifique que|su voluntad coincidiera
con lo asentado en aquel documento, y en caso de no
estar conforme, se deciare nulo su voto, y emita uno
nuevo, con la circunstancia adiciona de que la propia
normativa municipal, articulo 43, fraccién Vv, establece
que diche dispositive no guarda el registro de los votos
emitidos, como pudiera ser elevante, por ejemg{gh‘

contrastario con datos durante &l escrutinio y COmR
por lo que solamente constitlye un medio par
impresion de las boletas, por Iq que era evidenie
para efectos de verificar que un ciudadano ng
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hacer uso indebido de dicho dispositivo, Y realizarg la
impresién  de varias “boletas”. era Necesaria |a
presencia cercana de los asiétentes electorales, lo que
abrié la posibilidad de que ante e desconocimiento
sobre su funcionamiento Y a efecto de orientar g elector
Se vulnerara la libertad Y secrecia del voto, aunado a

Aunade a Ia indebida integracién de jas mesas
directivas de casilia Y la falta de Capacitacion de ios
funcionarios de éstas, pusi{:eron en entredicho losg
valores constitucionales de libertad y secrecia del voto,

- Sin que o anterior S€ oponga a la utilizacisn de

elementos electrénicos en términos de lo razonado,

Mutatis mutandi, por Ia Saprema Corte de Justicia de Ia
Nacién en g jurisprudencia de rubro:  “URNAS
ELECTRONICAS. EL ARTICULO 233 CDE LA LEY DE
INSTITUCIONES Y PROCED!M!ENTOS
ELECTORALES DgL ESTADO DE YUCATAN, AL
REGULAR SU USO, NO PC})NE EN RIESGO LAS
CARACTERISTICAS EXiGIDAS PARA EL SUFRAGIO
ACTIVO EN LA CONSTITUCION GENERAL DE LA
REPUBLICA Ni LOS PRINCIPIOS RECTORES DE LA
MATERIA ELECTORAL” en I3 ‘Fuai se establece que la
utilizacién de urnas electronicas distintas g dispositivo
implementado por el Ayuntamiqnto, no evidencia que la
votacion que por sy conducto se pudiera emitir ponga
en riesgo las caracteristicas e>‘<igidas para el sufragio
activo en la Constitucién General de g Republica, ni jos
principios rectores de |a materia electoral.

implementado por el ayuntamiento, lo que resulta
inexcusable es el cumplimiento puntual de los principios
de certeza, imparcialidad, asj como Ia iibertgd» V.

secrecia del voto, o cual no queds garantizadg'g;
Caso concreto por las razones expuestas. :

St ad
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*® Por lo que a juicio del |tribunal responsable, el

ayuntamiento debis implementar los mecanismos
necesarios para lograr el oi})jetivo mencionado, y ne
desconocer y minimizar la situacién socic-econdmica-
cultural que rodea Ia Tenencia de Jesys del Monte,
dando por hecho que a consecuencia ds I cercania
gecgréfica con esta ciudad‘ capital del Estado, los
habitantes de una y otra Se encuentran en iguales
condicionss de vida, por lo que fos votantes de la citada
tenencia no tendrian hinguna dificultad de ejercer su
derecho a votar, traducido | este como la maxima
expresidn de una sociedad democratica, razones por

las cuales el tribunal responsable declaré fundado el
agravio,

Aunado a fo anterior, el tribunal local sostuve que gl
realizar una busqueda de informacién en g pagina
oficial de la SEDESOL, obtuvo que de acuerdo al
“Informe Anual sobre la situacisn de pobreza y rezago

social 2016", una de Ia# localidades urbanas

consideradas como zona de atencién prioritaria (ZAP)
en el Estado de Michoacan es% precisamente Jests del
Monte (La Capilla); asimismo, que de las localidades
con los dos mayores grados |de rezago social en el
Municipio de Morelia, Michoacén, en dos mil diez era
Tumbisca, localidad que pertenece a dicha tenencia.
Informacion que corrobord, entre otras fuentes, con el
“Decreto por el que se formula la Declaratoria de lag
Zonas de Atencién Prioritaria para el afio 201 77, en el
que Ia Tenencia de Jestis del Monte se encuentra
considerada como una zona de atencién urbana
prioritaria, en virtud de que cuenta con dos A_reas
Geoestadisticas Basicas con muy alto grado de
marginacion o grado de rezago social,

Irregularidades ol dia de Ia jornada electoral.

El tribunal responsable declaré inoperantes los agravios
que los actores hicieron valer nte la instancia local,

relacionados con la jornada electoral, pues estiméﬁmque%
=T

a@ nada practico conduciria sy adélisis, pues deri\{g‘
aquelios agravios que resultaron fundadogi
suficiente para alcanzar la| pretensién

promoventes TRIBY
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Determinancia de las irregularidades acreditadas.

El tribunal résponsable consideré que tfomando en
consideracién que resultaron fundados Jos agravios
relativos a las irregularidades en ia indebida integracién
de mesas directivas de casillas, asi como Ia falta de
Capacitacién a los votantes para sufragar a través del
dispositive electrénico y violacidn al voto libre Y secreto,
€8 que, las mismas resultan determinantes
Cualitativamente, Para declarar la invalidez dei proceso
electivo, pues dicho aspecto cualitativo atiende a la
naturaleza, los Caracteres, | rasgos o propiedades
peculiares que reviste Ia vio‘acién o irregularidad, lo
cual conduce a2 calificarla como grave, esto es, que se
esta en presencia de ung violacién sustancial, en Ig
medida en que involucrg  Ia conculcacion  de
determinados principios o la vulneracion de ciertos
valcres fundamentaies constitucionalmente previstos e
indispensables para estimar que se ests eh presencia
de una eleccién libre v |auténtica de caracier
democratico como seria el caso de los principios de
legalidad, certeza, ebjetiviqad, independencia e
imparcialidad en la funcién estataj electoral, asi como el
sufragio universal, libre, secreto. directo e igual, o bien,
el principio de igualdad de los ciudadanos en g acceso
de los cargos publicos o e} prii"}cépio de equidad en las
condiciones para Ia competeg;cia electoral. Al caso
considerd aplicable la tesis de rubro NULIDAD DE
ELECCION,. FACTORES CUALITATIVO vy
CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE
DE LA VIOLACION O IRREGULARIDAD. :

Por lo anterior, el tribunal requnsabie precisd que con
los hechos acreditados, irreguigridad en la integracién
de las mesas de casilla ylano capacitacion para utilizar
el dispositivo electronico, guedaba evidenciado que Ia
falta de diligencia de Ia propia autoridad responsable de
la conduccién de la eleccion que vulners ios principios
de certeza y legalidad en su funcién electoral, ywEefello
&l derecho de libertad y secrecia de los ¢ e
principios que constituyen elementos indis
que de ser vulnerados impiden que puedamg:onsg
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regular y valida democraticamente |a eleccién de que
se trata,

® Asi, los vicios advertidos son considerados como
graves e irreparabies, én virtud de que vulneraron los
derechos de los electores, al ne contar éstos con
elementos indispensablas pPara  conocer g
funcionamisnto de I maquina receptora de los votos, g
efecto de que pudieran emitir con toda certeza y en una
condicién informada, asi com{}) la libertad y secrecia el

¢« Por tanto, la responsable estims que al haberse
afectado de manera deteﬁminante los principios
constitucionales de certeza y legalidad en fos comicios,
asi como el voto libre Y secreto, lo procedente erg
anular la eleccién de Jefe de\ Tenencia de Jes(is del
Monte, para que a la brevedad e Ayuntamiento de
Morslia, convocara, csrganizarj y llevara a cabo una
nueva  eleccién  bajo !‘os parametros  de
constitucionalidad vy legalidad establecidos en Ia
normativa aplicable y en Ia propia sentencia.

En relacién con las consideraciones antes descritas que el
tribunal responsable realizé en la resolucién impugnada, es
importante sefRalar que el actor en |sus agravios que hace
valer en el escrito de demanda que da origen al presente
asunto, controvierte en general fos temas relacionados con Ia
integracién de las mesas directivas de casilla, falta de
Capacitacion a los votantes para sufragar a través de
dispositivo electrénico y violacién al voto libre Y secreto, y
determinancia de las irregularidades acreditadas; por lo que

las restantes consideraciones relativas ala extemporaqefdgq‘

. 'co.“i"-;":g'}y»
de la convocatoria a Ia eleccion, reeleccion del e
b iy

tenencia, as!i como irregularidades
electoral, al no ser Impugnadas, no s
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Yy s6lo se ocupara de o

relativo a los temas que son motivo de agravio,

Lo anterior.con independencia, de que el actor, también hace

valer agravios relacionados con

la presentacién de las

demandas tanto en la instancia primigenia como en la local,
que a su decir, resultan extemporaneas, Y respecto de los
Cuaies este érgano jurisdiccional analizara en sy oportunidad.

Por tal motivo, se procede al estudio de los agravios que
hace valer e actor, en el orden en que fueron propuestos por

este.

Asi, en el agravio identificado con el
que la sentencia impugnada vy

numeral 1, el actor alega

Inera los principios de

legalidad y exhaustividad lo que impacta en lg definitividad y
firmeza de los actos publicos vélidamente celebrados, Io cual
se observa en dos momentaos, por el acceso indebido a I

justicia de manera extemporanea,

El actor afirma que la presen

facion  dej reclrso de

impugnacion electoral por parte de Joaquin Vifias Chimal
integrante de |a planilla blanca que participé en la eleccidn de

jefe de tenencia y habitantes de |a
Monte, perteneciente al Municipio d

comunidad de Jests del
e Morelia, Michoacan, es

extemporanea, pues de conformidad con lo establecido en el
articulo 52, fracciones I ¥ V del Reglamento que establece g

Procedimiento para la FEleccién

Administracion  Pdblica Municipal | de  Morelia Y
Atribuciones, se obtiene que el recurso de impuggaci
mecanismo idoneo para impugnar resultados defipis
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eleccién de auxiliares de la administracian publica municipal

el cual debers ser interpuesto dentro de los cuatro dias
siguientes.

Que los citados ciudadanos acudieron mediante recurso de
Impugnacién electoral al indicado ayuntamiento a combatir
los resultados éfectivos del Jefe de Tenencia, hasta el
veinticuatro de mayo del presente afio, tal y como lo sostiene
el tribunal electoral local; sin embargo, en Ia resclucion

Combatida no se observa Que se les reconozea algiin caracter
a los habitantes que comparecieron dentro de los autos de Ig
resolucion combatida, en razon de que de manera
extemporanea acudieron z la justicia electoral municipal.

De esta manera, ¢f promovente alega que los ciudadanos
Joaquin Vifias Chimal y habitantes de ia comunidad de Jesiis
del Monte, acudieron ante la instancia municipal seis dias
después de haber fenecido el término para la interposicién
prevista en la fraccién V del citado reglamento, por lo que
fenecié su derecho de acceso a ia justicia municipal v en

consecuencia se encontraban impedidos para acudir ala
instancia local.

Es infundado el agravioc que hace valer el actor por las
razones gue a continuacién se exponen.

Contrariamente a lo alegado por & actor, Ia presentaciénﬂge:
la demanda del recurso de impugnacién electoral mMug]

&
se realizé dentro del plazo que establece el articy
fracciones If v v del Reglamento que establece

SUITIA Dy
S
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Procedimiento bpara la Eleccitn de Auxiliares de Ia
Administracién  Poblica Municipal de Morelia vy sus
Atribuciones.?

En efecto, el citado articulo vy fracciones reglamentarias
sefialan que para garantizar los derechos politico electorales
Yy el acceso a la justicia de los ciudadanos, se establece o}
recurso  de impugnacién electoral municipal, de cuya
competencia conocera el Ayuntamiento en Pleno, de
conformidad, con las siguientes reglas, entre otras: procede
el recurso para impugnar los reéu!tados definitivos de ia
eleccidn de un auxiliar de la Administracién Poiblica Municipal;
los plazos v términes 5@ computaran en dias habiles de
acuerde al calendario de Ia autoridad municipal; e plazo para
interponer el recurso es de cuatro dias habiles Y para

interponer el escrito de tercero interesado de tres dias
habiles,

Ahora bien, de las constancias | que obran en autos,
especificamente del escrito de demanda presentado ante el
ayuntamiento, se advierte que Joaquin Vifias Chimal y José
Manuel Hernandez Elguero integrantes de la planilla blanca,
el dieciocho de mayo del presente afio presentaron ante el
ayuntamiento recurso de impugnacién electoral municipal en
confra de los resultados obtenidos el dia de I jornada
electoral* la cual se llevs a cabo el catorce de mayo del
presenie afio.

? Visible en la paging electrénica con direccisn
hitp:/imorelos.morelia, gob.mx!ArchivosTransp}’AzﬁculoI 0
paf

* Foja 300 del cuaderno acoesorio 1.

30




TRIBUNAL ELECTORAL
8! Pader Juttou oo te Faciaracisn

B S bt MGt 125 m s s .

ST-JDC-227/2017

Ademas en autos también obra Ig certificacion realizada por
el Secretario del Ayuntamientos en |a Que hace constar que ia

fecha en que o recurrente tuvo conocimiento del acto
reclamado fue g| catorce de mayo de dos mil diecisiete, dado
que fue el dia de Ia sleccién impugnada, Y que el recurso de
impugnacion electoral fue presentado el dieciocho de mayo

del mismo afo, tal y como se advierte de |g certificacion -
aludida, la cual se transcribe a continuacién:

L .cagm;g:@guéu.ﬂfgg;sgggg@@;mq,éJssﬂs AVALOS PLATA, SECRETARIO DEL
HEAYUNTAMIER o DE MORELIAMICHOACAM, certifica y hace constar que: fa facha en
QUE el-reftidite tuvo onpeiiento del acto'redamado o fue el DEA 14 DE MAYD pry.
28877 Hécho notorio, daﬁo’“q&é?f?ﬂe&iglfédn’a de !a‘ eleccién que por este recurso se
pretende. impugnar; y que el RECURSBIDE IMPUGNACION ELECTORAL fue presentado
ante Ia Secretarfa delﬁﬁ;é‘ﬁwnﬁgmiente de Morela, ichoacan, ef dia 18 DE MAYO DEL
2017 2 las' 15:00 horas, Sar Uy

'!";: Ay s e
HABILES 3 que se {eﬁﬁré‘?eigg;;tg@io 54, fraccién V dol
Procedimients pars '!a‘&é‘iéteionng’ ‘Auxiliares de la Admin

Morslia v sus Btribiiorizs, 8 SaberiSé tuvo conodimiento

maye de 2017, pd?*-igv.qug;_g!i tithino para recurir em

sigulente a aquél én que ke thve conocimients det
Impugnada, es decir, a partir-tel dia 15 del mismo mes
mayo de 2017, o que se certifica ¥y hace constar pars los efectp
torrespondientes.

Por tanto, si Ia jornada electoral se llevé a cabo el catorce de
mayo del afio en Curso, y tanto el actor en dicho recurso en
SuU calidad de supiente de ia planilla blanca, asi como e}
propietario de Ig referida planilla presentaron recurso de
impugnacién el dieciocho de mayo del mismo afio, es
evidente que Ia presentacion del recurso se realizé dentro del
plazo de cuatro dias que establece e articulo 52, fraccién v
del reglamento aludido, por lo que n
inconforme.,

? Visible a foja 67 del cuaderno accesorip |,
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Aqui es importante precisar que en|la parte final del escrito de
demanda se sefiala que firman los interesados, es decir,
Joaquin Vifias Chimal y José Manuel Hernandez Eiguero
integrantes de Ig planilla blanca, asi como los ciudadanos
que observaron lo sucedido el dia en que se llevaren a cabo
las elecciones, quienes ademés solicitaron la nulidad de {a
eleccion, y se asents que se anexaban las firmas y copia de

las identificaciones de los ciudadanos que solicitaban |Ia
nuiidad de Ia eleccidn.

Al citado recurso, de autos se advierte que se le anexaron las
hojas que contienen los nombres y firmas de los ciudadanos
que solicitaron la nulidad de la eleccién: sin que e
ayuntamiento realizara manifestacién alguna en sy resolucién
respecto de los referidos ciudadanos,

Sin embargo, en autos obra un escrito presentado por
diversos ciudadanos y Luis Enrique Pérez Soto en su calidad
de representante comun de los n'}ismos, en su calidad de
terceros interesados quienes mediante escrito de adhesidn aj
recurso de impugnacion electoral, solicitaron Ia nulidad de la
eleccién, dicho escrito se presentd eyveinticuatro de mayo del

presente  afio ante |Ig presidencia municipal  dej
ayunitamiento,® al cual anexaron el nombre y firmas e
identificaciones de log cludadanos mencionados en el
proemio del escrito de terceros, circunstancia de Ig que dio fe
y certificé el secretario del ayuntamiento, tal y como se
advierte en la foja 112 del cuaderno accesorio 1. RNl

8 Visible a fojas 75 a 81 del cuademo accesorio 1.
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En la resolucién emitida por el cabildo del Ayuntamiento de
Morelia, se tuvo con la calidad de terceros interesados a los
ciudadanos antes mencionados, quienes presentaron escrito

de adhesién al recurso interpuesto por los integrantes de [a
planilla blanca.

Al respecto el actor afirma que Ia interposicion del recurso es
extemporénea por e hecho de que los ciudadanos gue
Comparecieron en su calidad de terceros interesados

presentaron su escrito de adhesién hasta e veinticuatro de
mayo siguiente.

En relacién con dicha alegacion esta Salg Regional considera
que no le asiste la razen g actor, toda vez que Ia
interpesicién del recurso se realizé dentro del término que Ia
disposicién reglamentaria establece, tal como Yy quedé
demostrado en parrafos precedentes, esto es, los aclores del
recurso de impugnacion electoral presentaron el mismo el
dieciocho de mayo de dos mil diecisiete, y la jornada electoral
se llev a cabo el catorce de mayo del mismo afio, y el hecho
de que el escrito de terceros interesados haya sido
presentado con posterioridad al vencimiento del plazo para la
interposicion del recurse no implica que éste se presentd de
manera extemporanea.

Pues el articulo 52 del reglamento es muy claro en establecer
que el plazo para la interposicién del recurse serd de cuatr

FES ) AT

dias contados a partir de gue se tenga conocimientq%
impugnado, y tres dias para la presentacién del est
tercero interesado: esto es, esiablece diferentes Ieglas
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la presentacion tanto del recurso como del escrito de tercero
interesado, motivos por los cuales es infundado el agravio.

En el agravio que se identifica en la sintesis de agravios con
el numeral 2, g inconforme sefialg que la presentacion del
juicio ciudadano focal por parte de José Manyel Hernandez
Elguerc es extemporanea, en virtud de que ia notificacion gque
le realizé la autoridad municipal de la resolucisn que dicha
autoridad emitié, no resuitd apegada a derecho, pues de
autos se advierte que e quince de junio del presente afio se
le realizé la notificacion en el domi:!:ilio sefialado para tal fin,
firmando de conformidad en la que ademas realizé una
anotacién debajo de su firma la cual se lee: “En espera de fa
modificacién especializada que tome en cuenta ef sentir de
los terceros en Ia presente impugnacién para la no violacién
de derecho”; anotacion que hace referencia g que los
terceros debian ser considerados en la resolucisn de Ia
impugnacion municipal, siendo que se notificé en el mismo
domicilio a un répresentante comin, mediante una

litisdenunciacién, precisamente el quince de junio del
presente afio,

Por tanto, el actor refiers que los actores del juicio ciudadano

local tenfan tan solo cuatro dias para acceder a Ia justicia
electoral, de conformidad con el articulo 9 de Ia Ley de

_Justicia Electoral y Participacion Ciudadana del Estado de

Michoacan de Ocampo, siendo que el plazo para su

i

) ., . . " .
impugnacion fenecié el diecinueve de junio y su i cidn

TOLUGCS, B8 GG D
SECRETAREE s
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manera que resultd extemporanea, de conformidad con ig
tabla que se inserta en el escrito de demanda.

En ese sentido, el actor alega que de Mmanera indebida Ia
responsable realizé un estudico de fondo vulnerando los
principios legales ¥ constitucionales, dejando de lado el
principio de definitividad y firmeza, por o que dicho acuerdo
{sic) causé firmeza siendo un acto definitivo, por lo que fa
responsable debi6 considerar que SF aclualizaba la.causal de
improcedencia al tratarse de un acto consentido al ne haber
sido impugnado en tiempoe, v no extralimitarse en estudiar el
fondo dsl asunto, por lo que la 'esponsable de manera
indebida deja de ser exhaustiva| en Ia revisién de los
requisitos de procedencia por parte de jos accionantes, lo que
redunda en una clarg violacidn a  [os principios
constitucionales de congruencia y exhaustividad,

El agravio es infundado atento g las  siguientes
consideraciones.

En primer lugar es importante precisar que la demanda del
juicio ciudadano local fue preséntada por Pedre Hernandez
Chimal y diversos ciudadanos el veintiuno de junio de dos mil
diecisiete, en |a Gue impugnaron la resclucidn emitida por &l
Ayuntamiento de Morelia, Michoacén, y contra los resultados
de la eleccién de Jefe de Tenencia de Jests del Maonte,
perteneciente al referido municipio.

En la sentencia emitida por el tribunal responsable, ré&
de noventa y dos ciudadanos sobresfayé el asuntaz,g{:sa_

CEally!

35




TRIBLNAL ELECTORAL,
el Bacer Jutlkeint de ia Federacidn

ST-JDC-227/2017

de firma el ascrito de demanda respecto de dichos
ciudadanos, iguaimente sobreseys en relacisn con diversos

cludadanos que si bien obraban sus firmas, Io cierto eg que
NO aparecian sus nombres en el escrito de demanda:
asimismo, sobresey6 por carecer de interés juridico respecto
de ciudadanos que aun cuando instaron ante el tribunal loca]
ne fueron parte del recurso primigenio.

Asimismo, en Ia senfencia impugnada se advierte que el
tribunal responsable precisé que durante Ia publicitacion del
juicio ciudadano local NO comparecié tercero interesado
alguno, no obstante, sefialé que al no tener certeza de que Ia
resolucién impugnada en esa instancia se hubiese hecho del
conocimiento de todas las planillas contendientes en Ia
eleccidn del Jefe de Tenencia, con el fin de no dejar en
estado de indefensidn a Ios integrantes de dichas planilias,
en la etapa de sustanciacién, mediante proveido de treinta Y
une de julio del afio en Curso, ordend instrumentar |a figura
procesal de litisdenunciacién (lamar a un tercero a juicio).

Por lo que se hizo del conocimiento de los candidatos
contendientes la sustanciacién del juicio ciudadano, con &l
proposito de que acudieran a imponerse de los autos, y en su
caso, manifestaran o gque consideraran pertinente, pues al
quedar de esta forma vinculados gl juicio, a decir del tribunal
responsable, no solo se podrian evitar los efectos directos o
reflejos de la cosa juzgada, sino que también implicaba para

el denunciante ia posibilidad de que I sentencia‘gef}"-
vinculara a los terceros en sus sfectos constif

~
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ejecutives, de modo que éstos no pusdan oponer defensa de
cosa juzgada.

De esta forma, mediante escritos de dos de agosto del aro
&n curso, José Manuel Hernandez Elguero y Joaquin Vifias
Chimal integrantes de ta planilla | blanca manifestaron sy
deseo de adherirse 3 las pretensiones de los actores: del
mismo modo el tres de agosto del mismo afio, José Pedro
Duréan Verduzeo y Agustin Rangel Avalos integrantes de Ja
planilla naranja sefialaron que los actores no combatian-los
razonamientos sdélidos Y contundentes v las razones para
revecar la sentencia impugnada, quienes ademas alegaron la
presentacion extemporanea del Juicio ciudadano local; y por
lo que hace a Maria Trinidad Urbina Clivo y Alejandro Chimal
Avalos, integrantes de s planiia rosa, en sy escrito
presentado el cuatro de agosto del presente afio, hicieron
valer diversas manifestaciones a fin de que se revocarg la
sentencia impugnada en dicha instancia.

En la sentencia impugnada en-relacion con el requisito de
procedencia relativo a Ia oportunidad en la presentacién de
la demanda, el tribunal résponsable sostuvo que la misma
habia sido presentada oporiunamente, pues no obstante que
Pedro Hemandez Chimal promovid junto con ofros
ciudadanos de la Tenencia de Jests del Monte, el recurso de
impugnacion electoral Y de gue la responsable no se
pronuncié respecto del cardcter con el que comparggjgmn,
del analisis de los documentos que| obran en auy@‘% Y ""Se
advertia constancia alguna de ‘

fehaciente vy expresa, que reflejara
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modo y bajo qué circunstancias se hizo del conocimiento de
dichos ciudadanos Ia resoiucion combatida.

De ahi que para ei citado tribunal, no existiera certezg
respecto del momento en que-se| iuvo conocimiento de ia
resolucion impugnada ¥, €n consecuencia, para que estuviera
en aptitud de inconformarse réspecto de la misma, por lo que
estimo valido que debia tenerse como fecha de conocimiento

de la sentencia impugnada, aquells en la que se presenté la
demanda, es decir, el veintiuno de junio de esta anualidad.

Aunado a o anterior, ei tribunal responsable sefialé que no
§¢ oponfa a io anterior el hecho de que mediante escrito
preseniado e once de julic del afio en curse, por el
representante coman de los aclores, se hayg Mmanifestado
gque se tuvo cénocimiento de la resolucién impugnada el
diecinueve de junio, ya que las notificaciones que exhibig ho

- cumplen con los requisitos necesarios para tenerla como
valida.

Pues de la notificacién dirigida a Luis Enrique Pérez Soto, Ig
misma carece de datos Que pudieran dar certeza sobre la
fecha, hora, lugar y persona a quién se notifics Ig resolucion
impugnada, va que Unicamente aparece I firma en el
apartado de “sl notificador”, sin pod‘er identificarse a guien

pertenece, v en e apartado de “el notificads™ no se advierte
firma alguna.

Y que si bien en autos obra una not
Manuel Hernandez Elguero v Joaquin

38




TRIBLMAL B sovn RAL
dat Podar Judaind de s Fpaaracisn

ST-JDC-227/2017

carece de validez para vincutar a los promoventes en el Juicio
ciudadano local, PUSS aun cuando la misma se dirige a uno
de los promoventes deal fecurso de impugnacion electoral, lo
cierto es que quienes accionaron el juicio ciudadano local
pertenecen a un grupo de ciudadanos de iz Tenencia de
Jestls del Monte, respecto de los cuales, no obstante haber
comparecido en hojas adjuntas al escrito de demanda del
recurso primigenio, fa autoridad fue omisa en reconocerles
caracter alguno dentro de dicho recurso, aunado g gue la

résponsable no allegé actuacion alguna que permitiera
sostener lo contrario.

Por ofra parte, ef tribunal responsable en relacion con el
requisito de procedibilidad consistente en g legitimacién y
personalidad de los aclores, considers que el juicio
Ciudadano se promovis por parte legitima, al hacerse valer
Por propio derecho por Pedro Hernandez Chimal y otros,
quien ademés se ostents como representante comun, en

cuanto habitantes de Ia Tenencia de Jesls del Monte,
Morelia, Michoacan,

Las razones que el tribunal tomé \en consideracion para
acreditar la legitimidad Y personalidad de los actores,
fundamentalmente las hizo consistir en que el ayuntamiento

en su resoclucién fue omiso en pronu\ncnarse respecto de los
ciudadanos que promovieron junto con José Manuel
Hernandez Elguero ' Jcaquin Vifias| Chimal, siendo en qu.eﬂ

un obstaculo a su derecho humano de acceso a‘ﬁ‘ajuéﬁéa
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por o que se hacia evidente Gue quienes comparacieron en
aquel momento, se les pudo causar un perjuicio actual y
directo en su esfera juridica con la emisién de aquella
resolucién, de lo cual deriva sy interés juridico y procesal
para evidenciar la necesaria intervencién del tribunal
responsable, a efecto de que se d?terminara si la sentencia
emitida por la responsable fue conforme o no a derecho,

También el tribunal responsable consideré en relacién con
dicho requisito, que tanto Pedro Hernandez Chimal como el
resto de los actores legitimados, ciertamente no contendieron
en la Jefatura de Tenencia, sin emLargo, dicha condicién no
constituia un requisito que exigiera el Reglamento que
establece el procedimiento para la eleccién de auxiliares de Ia
administracién publica municipal de Morelia, para poder
impugnar la eleccion, pues de conformidad con el articulo 52
del reglamento, el recurso de impugnacion electoral municipal
S& encuentra configurado para garantizar los derechos
politico-slectorales v el acceso |a Ia justicia “de los
ciudadanos”, por lo que no advertia restriccion expresa que
prohibiera a los ciudadanos en mencisn acudir a la instancia

|
primigenia a impugnar e ejercicio electivo, Y €n consecuencia

ante la instancia local.

Precisado lo anterior, esta Sala Regional considera que no le
asiste la razén al actor, nues erp primer lugar el juicio
ciudadano local fue promovido por Pedro Hernandez Chimal
y diversos ciudadanos, y no por José Manuel Hemgad@:;;
Elguero como incorrectamente lo | refiere el actor g

agravio, pues dicho ciudadano si bien comparecio at
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de tercero interesado, con

motivo del llamamiento que el tribunal responsable realizé a

fas planillas que contendieron en Ig
figura de litisdenunciacion,

Lo anterior con independencia de
que el ayuntamients realizs la
personai de la resolucién que

eleccion, a través de la

que de autos se adviertg
notificacion de manera

recayé al recurso de

impugnacién electoral a José Manuel Hernandez Elguero,
quien tuvo la calidad de actor en dicho Fecurso, pues como ya
quedd precisade, si bien es cierto que en el escrito de

demanda del referido

recurso, se hizo alusion a gue diversos

ciudadanos también reciamaban la nulidad de la eleccién, Io

clerto es que e ayuntamiento fue o
calidad de actores, pues no reali
sentido alguno.

De ahi que aun cuando se haya notificado personalmente la

sentencia a uno de los aclores dei r.

miso en feconocerles g
z6 pronunciamiento en

ecurso de impugnacion,

confrariamenie a lo alegado por el actor, esa circunstancia no

puede considerarse valida para los

instaron ante e ayuntamiento, toda
referido ayuntamiento no les recon

demés ciudadanos que
VeZ que se insiste, gl

ocid caracter alguno vy

mucho menos les notifics la resolucion que emitié dentro del

recurso de impugnacién electoral,

por Io que esta Sala

Regional considera correcta la determinacion del tribunal

local en el sentido de haber tenido

presentada de manels

oportuna la demanda del juicio ciudadano local. A
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En razén de eflo, contrariamente a io afirmado por el actor, la
resolucién emitida por el ayuntamiento, no causd firmeza
para los aqui actores, y de manera acertada el tribunal
responsable sostuve que la Presentacion de la demanda ge

realizé de manera oporiuna, es decir, dentro del plazo que |a
ley establece.

Por tanto, Ia responsable actud de manera correcta zj
analizar el estudio de fondo del | asunto, al no haberse
acreditado la presentacién extemp‘orénea de la demanda,
que ademas ante el tribunal responsable también fue alegada
per el aqui actor, y desestimada por el referido tribunal.

Respecto del agravio identificado con el numeral 3 el actor
alega que le causa agravio la determinacion de la
responsable en la que considers Ia indebida integracion de
mesas directivas de casilig y la falta de capacitacién de los
funcionarios de éstas, que g juicio de Ia responsable,

pusiercn en entredicho los valores constitucionales de
libertad y secrecia del voto.

Lo anterior, porque a decir del actor, Ia sola circunstancia
consistente en que un funcionario de casilla sea pariente de
unc de los candidatos que contienden en determinads
eleccion, no puede homologarse a la presuncion de presién
en el electorado que se configura con la presencia v
permanencia de autoridades de mando supericr en la casilla |

P

electoral, pues en el caso de los parfentes de un cang

no concurren los siguientes elementos:
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a) No detentan poder material o Juridico frente a los vecinos
de la localidad;

b) No se entablan relaciones necesarias para el desarrollo de
la vida cotidiana de cada ciudadano;

¢) No existe base alguna para sSuponer que el electorado

desconfie que su posicion se vea afectada a partir del
resultado de Ia votacion; ;

d} No existe una posicién de subordinacién del ciudadano
frente a los parientes de algln candidato que lo orille a
cambiar el sentido de su voto y que el legistador no tuvo Ig
precaucion de excluir Ia intervencion de los parientes de
candidatos en las casiflas, ni como miembros de la mesa
directiva, ni como representantes de algin partido poiitico; y

&) Que dentro de Ia legislacion michoacana no se advierts
que ni el constituyente local ni gl legislador ordinaric hubiesen
considerado necesario establecer una restriccitn como la que
exige el recurrente.

Por lo que el actor afima que el sblo hecho de que un
pariente de un candidato ses funcisnérﬁo de casilla no puede
tener como efecto, de manera automatica, la invalidacion de
la votacién recibida en casiila.

En relacién con dicha alegacién,
considera gue es infundada, en raz
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en ningln momento consideré que la presencia en las mesas
de casilla’ de familiares de log Candidatos que integraron Ig
planilla que gané en la eleccion, generd presuncién en e

electorado, y que por tal motivo haya anulado Ig votacién
- recibida en casilla,

En cambio, e tribunal responsable declaré inoperantes los
agravios en los gue los actores alegaron que las casillas
instaladas en Jesis del Monte y San José de las Torres,
estuvieron integradas con familiares de los integrantes de Ia
planilla naranja que resulié ganadora, pues con
independencia de gue dichos argumentos fuesen veridicos o
no, el tribunal responsable seﬁallé que ni fa normativa

municipal ni g electoral, prevén €Xpresamente algung
restriccion  que impida a los parientes de los candidatos
integrar las mesas directivas de casilla, como tampoco se le
puede prohibir tener preferencias politicas, por Io que ta
situacion por si sola no conlievaba unlsa vuineracién a Ia ley.

Ademas, la responsable refirié que en e caso de la presencia
de supuestos familiares en ambas casillas, resultaba
innecesario su estudio en virtud de que como habia quedado
acreditado, su designacién se encontraba viciada de origen,
por lo cual no se acreditaba que dichas ciudadanas hubiesen
side designadas conforme al reglamento.

Aunado a lo anterior, el tribunal resp?nsabfe en la resolucidn
reclamada Unicamente determing, en esencia, que ens

no existian elementos que permitiecran evidencial
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verificado en términos de la reglamentacisn municipal: es
decir, no se cumplié con un procedimiento de designacién de
funcionarios de casillas que permitierg garantizar el dia de g
jormada comicial, los principios de legalidad, imparciaﬁdad,
cerleza vy objetividad, al tiempo que, en su integracién

permitiera la participacion ciudadana de los habitantes de la
tenencia.

Pues no se advertia que se hubiese dado cumplimiento a Io
establecido en el articulo 12 Bis del Reglamento gue
establece gl Procedimiento para la eleccisén de Auxiliares,
esto es, que los ciudadanos interesados hayan asistido a Ia
reunién abierta, que se hublesen registrado oMo aspirantes
a integrar las mesas directivas de %:asiﬂa, gue se hubiesen
puesto los nombres en las papefetés individuales, que una
vezZ depositadas esas Papeletas dobladas en una urna
trasparente hubiesen sido extraidos sus noembres de forma
aleatoria, y que por ende, se les hubiese designado y
capacitado como funcionarios de casilla, lo cual hubiese
dotado de legalidad y legitimidad su designacion.

Ademas, el tribunai sostuvo que fue Ia propia autoridad quien
establecié las reglas  bajo las que se rigen tales
procedimientos.  siendo por tanto, ella Ig primera en
maximizar sus propios recursos humanos, técnicos y de
cualquier indole para dar eficacia a su propia normativa.

Aunado a lo anterior, el tribunal responsable sostuvo
Ayuntamiento de Morelia a dar contestacién al requeri
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formulado por el Magistrado instructor, manifests que el
proceso de seleccion se realizé de 1a siguiente manera:

Para {a casilla de Jesds del Monte se registraron las personas
que quisieran formar parte del proceso electoral, de las
cuales después de insaculados los nombres de una caja

quedaron 4 ciudadanos, siendo pre
escrutadores respectivamente en
saliendo.

Para la casilla de San José ds ia
Turnbisca se repitid el mismo proceso

sidente, secretario y 2
el orden que fusron

Torres y Los Pirules y
que JesUs del Monts.

lgualmente, refirio que de las documentales que obran en
autos, consistente en un acta original con leyenda ‘Eleccion

de Funcionarios Acta Circunstanciada®, y dos formatos en

copia simple, con Ia denominacié

‘Registro General de

Funcicnarios de Casilla®, con diversos nombres escritos con

boligrafo, no se desprendia, a juicio
efectivamente se haya realizado Ia

de la responsable, que
totalidad de las etapas

sefialadas por el reglamento, para la eleccién de los

funcionarios de casilla, y con lo cua
cerieza jurfdica la conformacién

electorales.

| se hubiese dotado de

de dichas instancias

Pues que de su contenido si bien se podia advertir que se

hacia mencién que el nueve de mayo a las once horas dic

inicio la reunion programada, también
documentales no se indicaba el Iu

486
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Casos de los formatos de registro general de funcionarios de

casilla no se encontraban firmados nj por el asistente
electoral, ni por testigos.

Que tampoco se indicaba si fue reunién abiertg como lo
indica Ia normativa, v si previamente se difundié Ia
convocatoria por lo menos dos dias antes de su celebracién,

Ademas se desconocia qué funcionario presidio la reunion,
pues sdlo aparecia el nombre y firma del director de

planeacion participativa, v en primer formate, ademas de
un asistente elecioral.

Asimismo, el tribunal responsable destacs, que el
ayuntamiento no allegé un acta circunstanciada acorde 3 |o
que estaba obligada a levantar con motivo de dicha reunién,
en cabal cumplimiento a sy propia normativa municipal, pues
si bien exhibié una documental | que denomina “Acta
Circunstanciada”, la misma a simple vista erg insuficiente
para hacer constar todos los actos inherentes a ig integracion

de las mesas directivas de casilla, y que ia propia normativa
Mmunicipal establece,

Pues de su contenido se advertia que no consignaba
practicamente ninguna circunstancia de modo, tiempo v lugar
respecto de la integracion, pues de manera preponderante
hacia referencia a otro tipo de aspectos inherentes a la
eleccién del jefe de tenencia, y en menor referencia al tem
de la integracion de las mesas | directivas de '
concretamente.,
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Que tampoco se haeig referencia g Ia etapa en la cual jog
vecinos durante un plazo no menor a uns hora solicitaron Y
registraron su aspiracién de participar como funcionarios,
tampoco referia sobre Ia elaboracién de ias papeletas con al
nombre de los solicitantes Y su depdsito en la uma
transparente, asi como SuU extraccién aleatoria con la
designacion dei cargo a desempefiar, menos ain consignaba
la presencia o no de los representantes de los candidatos, y

por ultimo, no existe ninguna constancia de que os
Ciudadanos insaculados hayan sido citados para recibir
capacitacién para el adecuado desempefio de sus funciones

en los dos dias siguientes, habiéndose entregado por escrito
el nombramiento respectivo.

En esta parte, sl actor alega que de acuerdo con la
jurisprudencia de  rubro ACTA |DE ESCRUTINIO Y
COMPUTO. FALTA DE FIRMA DE ALGUN FUNCIONARIO
DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA EN EL. NO ES
SUFICIENTE  PARA PRESUMIR sU AUSENCIA
(LEGISLACION DEL ESTADO @ DE DURANGO v
SIMILARES), Ia falta de firma en las actuaciones no las
invalida, pues éstas se pueden dejar de firmar por descuido u
olvido, vy deben existir ofras que las refuercen, como en e
caso fa documental prevista en Ig foja 58 de la sentencia que

se impugna, en la que se observa que acompafa a las que
carecen de firma.

En efecto, de la sentencia impugnada, tal como lo afirma
aclor, a foja 58 se advierte que el tribunal respon

reprodujo el acta circunstanciada| de ia elecci
RIS

48




TRIBUNAL ELECTORAL
del Podes Judicin) de o Foderaisn

ST-JDC-227/12017

dispositivo era del conocimiento de los candidatos, también
era verdad que en autos no existe constancia alguna que
acreditara la implementacion de alguna campafia de difusién

institucional para hacerlo del conogcimiento del resto de ia
comunidad.

Que la afirmacion del ayuntamiento responsable en cuanto a
que, previo a la emisién dal volo v despuds de haber

entregado su credencial de elector a los funcionarios de
casilla, los votantes fueron asesorados por los asistentes
electorales, quienes les explicaron la forma de manifestar su
voto en la tablets electrénica, no era suficiente para
considerar que la pretensién de los impugnantes en primera
instancia fue satisfecha en su momento, pues lo descrito por
dicha autoridad tuvo lugar durante el desarrolio de la jornada

electoral, vy no antes de que ésta ocurriera, como Io
pretendian los promoventes.

Ademas, precisé que el dispositivo electronico asi como las
circunstancias que rodearon sy operatividad no permitieron
observar los requisitos minimos que salvaguardaran g
libertad y secrecia del voto y el principio electoral de “una
persona, un voto”, con base en las imagenes impresas que
remitid el ayuntamiento responsable, de las cuales se obtenig
que por su disefio era de facil acceso para cualquier persona
cercana a quien se encontraba emitiendo el volo, saber el
sentido en que éste hubiera sufragado.

El tribunal responsable destacod que no oQS?

requerimientos, el ayuntamiento no allegé eli‘;
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electrénico, como tampoco aports prueba sobre la boleta que
se le presentsé a los votantes, pues la que insertd en sy
escrito de veinticuatro de julio no correspondia a los

candidatos que contendieron en Ia eleccién de Jestis del
Monte.

Ademas de que tampoco acredité el procedimiento de
designacion de éstos 3 efecto de conocer quiénes habian
fungido como asistentes en las casillas, como se Jeg capacits
para apoyar a los ciudadanos an un marco de respeto a sy
libertad y secrecia del voto, ni cudles fueron sus atribuciones,
¥ menos ain es factible legar a la verdad sobre gue el
dispositive, cuyas imagenes quedaron insertas, es el mismo
que se utilizé el dia de I3 jornada| electoral, asi como las
condiciones en que operd ese dia.

Por otra parte, el tribunal responsable también considers que
aun y cuando en el dispositivo electrénico tableta, se hubiera
hecho constar e nombre, la fotografia y el color de la planilla
del candidato respectivo, a fin de que los ciudadanos
estuvieran en condiciones de emitir su voto sin problema, el
ayuntamiento debid considerar |a circunstancia de que
algunos o muchos de los votantes carecieran de Ig
instruccién académica de emitir su volo a través del

dispositivo electrdnico implementade por el ayuntamiento
responsable.

Aunado a Io anterior, Ia responsable sefiald que la cuestidn

ot s e Ea

Ay

de la impresion del voto, mediante Ia revisidn visual “tigke:
electoral’, lo que de SUyc se encuentra sujeto a que
volante sin problema alguno verifihue que su _vol

Eimar

S
coincidiera con lo asentado en aquel documento, y. 8
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funcionarios, en Ia que se advierieaﬁ las firmas def asistente,
electoral, dos testigos y del

Participativa del Ayuntamiento de

Director de Planeacién

Morelia, y respecto de
dicha documental considerS que la misma a simple vista erg
insuficiente para hacer constar todos ios actos inherentes g I3
integracion de las mesas directivas de casilla, v que la propia
normativa municipal establece.

Y por lo que hace 3 las documentales relativas g registro de
funcionarios de casilla, tampoco se desprendia, a juicio de Ia
résponsable, que efectivamente se haya realizado Ia totalidad
de las stapas sefialadas por el reglamento, para la eleccién
de los funcionarios de casilla, y con o cual se hubiese dotado
de certeza juridica Ia conformacién de dichas instancias
electorales, aunado a que dichos formatos no se encontraban
firmados ni por el asistente electoral, ni por testigos.

De lo considerade por la responsable, se advierte que no sdlo

no tomé en cuenta log formatos por

carecer de firma de los

asistentes electorales y de los testigos, sino ademés por

todas las circunstancias ya precisa

das, de ahi que no le

asista razon al actor,

Respecto de dicho tema, también el actor refi iere que la

integracion de las mesas directivas de casilla quedaron firmes

y definitivas el dia catorce de mayo, len razén de que el dia

mes se acordd su integracidn ¥ ho
impugnadas dentro de ios cuatro dias llabﬂ@s
previstos para la presentacion del recurse de :mp:‘

nueve de ese mismo
fueron

|
municipal, razén por la que considera causéd ﬁrmeza;g
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un acto definitivo, que al no haber sido impugnado en sy
momento se fradujo en un acio consentido, por lo gue la
auteridad responsable debié considerar la actualizacién de fa
causal de improcedencia, Y exiralimitarse en estudiar ef fondo

del asunto lo gue se traduce en una violacién al principio de
exhaustividad.

Tampoco le asiste Ia razon al actor, pues de la sentencia
impugnada se adviere que el tribunal responsabie sefiaid
que no existia constancis fehaciente que acreditara que la
seleccion que en su momento realizé el ayuntamiento para la
integracidon de las mesas directivas de casilla, fue del
conocimiento de todos jos candidatos o sus representantes
antes de ia jormnada electoral, lo que hubiese permitido 1a
impugnabilidad de tales cuestiones.

En ese sentido, si en autos no obran constancias que
acrediten que se hizo del conocimiento no solo a los
candidatos o representantes Ia integracién de las mesas
directivas de casilla, sino también a la ciudadania en general,
de la comunidad interesada en dicha eleccidn, es evidente

que el momento de impugnar esa circunstancia,
necesariamente tenia Que ser una vez que se percataron de
los ciudadanos que integraban las mesas directivas de
casilla, esto es, el dia de I jornada electoral Y no antes,
como indebidamente lo considera e actor, por tanto
contrariamente a lo que alega, la impugnacién presentada
por los actores en el juicio local |se realizé6 de m
oporfuna, y por tanto sl tribunal responsable actud d

correcta al haber analizado el agravio relacionacfp'
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integracién de mesas directivas de casilla en cuanto al

aspecto del procedimiento que se siguid para su integracion,

razones por las que se considers infundado lo alegado por e
aqui inconforme,

En el agravio identificado con &l nw‘ne;a! 4, el actor alega en
esencia que el argumento del tribunal responsable en e que
sefiala que el medio electrénico de votacién v ia supuestg
falta de capacitacién de los funcionarios electorales, pusieron
en riesgo la libertad ¥ secrecia del voto, es faccioso y
subjetivo pues la responsable parte de la premisa de que los
funcionarios de las mesas directivas de casilla pueden incidir
en la recomendacion de cédmo votar a favor de alglin
candidato, pero como la propia responsable o menciona, e}
auxilio y ayuda de la Operacion del|dispositivo le compete g
los auxiliares electorales, tal como lo establece el articulo 4
del Reglaments que establece el Procedimiento para [a
Eleccion de Auxiliares de Ia Administracién Publica Municipal
de Morelia v sus atribuciones.

Son infundadas las alegaciones de la parte actora, por los
siguientes motivos.

En efecto, de la resolucién impugnada se advierte que el

tribunal responsable sostuvo en primer lugar que el tema de
la utilizacion del dispositivo electrénico en Ia eleccidn
impugnada, debia ser visto contextualmente de la mano de
los factores histéricos, politicos, sqaiaies y culturales que
gravitan en torno a la Tenencia de Jés&s del Mop 9

2 *\mz

bien la autoridad argumentd gque la utilizaci

TRIP ma
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de no estar conferme, se declare nulo Su voto, v emita uno
nuevo, con la circunstancia adicional de que la propia
normativa municipal, articulo 43, fraccion v establece que
dicho dispositivo no guarda el registro de los votos emitidos,
como pudiera ser relevante, por ejernplo, solamente al

nimeroc de sufragios a efecto de contrastario con datos
durante el escrutinio ¥ coOmputo.

Por o que solamente constituia un medio para a impresién
de las boletas, por lo que era evidente que, para efectos de
verificar que un ciudadano no pudiera hacer uso indebido de
dicho dispositivo, y realizara la impresion de varias “boletas”,
era necesaria la presencia cercana de los asistentes
electorales, o que abrio la posibilidad de gue ante e
descenocimiento sobre su funcionamiento y a efecto de
orientar al elector se vulnerara la libertad vy secrecia del voto.

Aunado a que ademas, contrariamente a lo establecido en el
articulo 43, fraccién I, inciso a) del Reglamento, no hay
constancia de que se hubiese contado en esa eleccion con
un listado nominal de electores, pues si bien en autos obran
los registros de asistencia por cada una de las casillas que se
instalaron, mismas que confienen los nombres de los
ciudadanos que acudieron a votar ef dia de ia eleccion, asi
como en algunos la colonia a Ig que |pertenecen, lo cierto es

que dichos registros no constituyen en si mismos un listado
norinal.

Pues de conformidad con los articulos 147 y 153 de iaf‘ha
General de Institucicnes y Procedimientos Electorale
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contienen la fotografia y el nombre de la personas: incluidas
en el padrdn electoral, agrupadas por distrito y seccidn, a
quienes se ha expedido Y entregado su credencial para votar.

No pasa inadvertido para esia Sala Regional, que si bien Ia
fraccion i, inciso a) del articulo 43 del referido reglamento
sefiala que el Ayuntamiento a través de la Direccién de
Planeacién Participativa proveera el listado nominal de
elactores, si este fue proporcionado |por la autoridad electoral;
y que la fraccién VI del citado articulo sefiala que Unicamente
sufragaran los vecinos de lg demarc‘acién territorial, debiendo
extibir sin excepcidn su credencial de elector, con domicilic
en la tenencia o localidad respectiva.

Sin embargo, de los registros de asistencia aportados por el
ayuntamiento, si bien se advierfen ios nombres de los
ciudadanos que acudieron a votar Yy en algunos casos Ia
colonia a la que pertenecen, tales datos no resultan
suficientes para demostrar que efectivamente Ios ciudadanos
que votaron se identificaron plenamente con su credencial
para votar y que pertenecian a la demarcacion territorial en la
que se eligid al jefe de tenencia.

Aunado a que de autos, no se advierte que el ayuntamiento
en la preparacién de Ia eleccion, haya solicitado al instituto
electoral correspondiente, el listado nominal a que se refiere
el articulo 147 de !la ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Ademas, el tribunal responsable una
fue indebida la implementacién del dispositivo electr
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todas las circunstancias que se originaron en torno a dicho
dispositivo, y que han quedado precisadas en los parrafos
que anteceden, precisé que aunado este hecho a I indebida
integracién de las mesas directivas‘s de casilla y la falta de
Capacitacién de ios funcicnarios | de éstas, pusieron en

entredicho los valores constitucionales de libertad ¥ secrecia
del voto, |

Es decir, el actor sostiene  incorrectamente que la
responsable Unicamente sefials que la indebida integracion
de las mesas directivas de casillas asi como la faity de
capacitacién de los funcionarios, pusieron en entredicho los
valores constitucionales de libertad y|secrecia del volo.

Se afirma lo anterior, toda vez que el actor en su agravio
aduce que el tribunal parte de la premisa falsa de que los
funcionarios dz las mesas directivas de casilla pueden incidir
en la recomendacion de cémo wlatar a favor de algiin
candidato, pero que el auxilio y ayL‘ida de la operacién del
dispositivo estuvo a Cargo de los auxiliares electorales, por lo
que al no haber razén de vincular al auxiliar con log actores,
lo razonado por la responsable carece,‘\ de sustento.

Sin embargo, de la resolucion impugnada se aprecia que ei
tribunal responsable una vez que determiné que fue indebida
la implementacién del dispositivo electrénico, por todas las
circunstancias que se originaron en tcj}ma a dicho dispositivo,
entre ellas, que el ayuntamiento no acreditd el proce%s;.

de designacién de los auxiliares electorales, a e.ga
conocer quiénes habfan fungido como los asistentek @

casillas, cdmo se les capacits para apoyar a log
|
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€n un marco de respeto hacia Ia libertad vy secrecia del voto,
ni cudles fueron sus atribuciones,

Y que para efectos de verificar que un ciudadano no pudiera
hacer uso indebido del dispositivo electrénico Y realizara la
impresién de varias “boletas” era necesaria I3 presencia
cercana de los asistentes electorales, Io que abrid la
posibilidad de que ante ol de%mnocimiento sobre sy
funciohamiento y a efecto de orientar al elector, se vulnerara
ia liberad y secrecia del voto, aunado a que no existia
constancia de que se hubiese contado en esa eleccién con
un listado nominal; precisé gue aun%do a o antes sefialado,
asi como la indebida integracién d | las mesas directivas de
casillay la faita de capacitacién de los funcionarios de éslas,

pusieron en entredicho los valores constitucionales de
fibertad y secrecia del voto, |

De lo que se evidencia, que en ningu‘na parte de la resolucién
el tribunal responsable sostuvs que los funcionarios de casillg
pudieron incidir en Ia recomendacién de cémo votar g favor

de aigan candidato, de ahi que resulte infundado el agravio
analizado.

Por Gltimo, el actor en el agravio idenjtiﬁcado con el numeral 5
alega que la responsable en ninglfj!n momento realizé un
analisis de la determinancia de las jvoiaciones recibidas en
casillas y en consecuencia del total d%‘la votacién, ya que se
deben verificar las condiciones cuantitativas y cualitativas
para el pronunciamiento de una n
jurisprudencia 13/2000 de rubro NUL L
RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA lRREGULA

TRISUMAD TR
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QUE SE  SUSTENTE SIEMPRE DEBE  sER
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE |4
VOTACION, AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS
RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE MENCIONE
EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO Y SIMILARES), asf como 15 tesis de rubro NULIDAD
DE  ELECCION.  FACTORES CUALITATVO v
CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA
VIOLACION O IRREGULARIDAD.

T atha

Razén por la cual e actor estima indebido el actuar de ia
responsable, ademas de que ésta no considerd que Ia
diferencia entre e primero y segundo lugar tan sélo es de
veintiin votos, esto es, omitié verificar Iz determinancia entre
el primero Y segundc lugar, observando cémo fas
irregularidades Supuestamente ocumridas impactaron en el
desarrollo de ia votacidn, incluso con la suma de ios votos
nulos, en caso de beneficiar a Ig planila blanca serfan
insuficientes para revertir el resultado, al faltarle cinco volos,
por lo que los actores sostienen que deben desestimarse los
razonamientos de la responsable.

En tal sentido, el actor alega que| no se cumple con el
principio de congruencia, ya que de haberse realizado el
estudio de acuerdo a2 o ya establecide, no hubiera existido la
nulidad de la eleccién, aunado a que no se estudiaron las

viclaciones de manera aislada y después de manera
conjunta, y en cambio, Ia responsable de manera ge Srig

|
realizd su motivacion, sin verificar condicionss tnicas:
una de las etapas del proceso que se impugn§
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definitividad y Ia firmeza, el consentimiento de los actos Y la

determinancia, para determinar sy dicho ¥ la conclusién dej
resolutivo.

Es infundado [o alegado por el actor por los siguientes
motivos.

Contrariamente a o que alega el actor, ¢ fribunal
responsable en la resolucién impugnada una vez que tuvo
Por acreditadas las violaciones g ia‘-- libertad v secrecia del
voto, al haber resuliado fundados los agravios relativos a las
irregularidades en Ig indebida integracién de mesas directivas
de casillas, asi como Ia falta de capacitacién g ios votantes
para sufragar a través del dispositiva elecirénico y violacién al
volo libre y secreto, sostuvo que las mismas resultaban

determinantss cualitativamente para declarar la invalidez de
procasoc electivo.

Es decir, realizé un estudio de la determinancia en sy aspecto
cualitative, con base en las siguientes consideraciones:

¢ Dicho aspecto cualitativo atiende a Ig naturaleza, los
caracteres, rasgos o propiedades peculiares gue reviste
la violacién o irregularidad, lo cual conduce a calificaria
como grave, esto es, que se ests en presencia de una
violacién sustancial, en la medida en que involucra la
conculcacién  de  determinados principios o |a
vulneracién  de ciertos  valores fundamentales

e ST, T

constitucionalmente previstos e indispegg-i*ﬁ‘é@

estimar que se esta en presenc
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Y auténtica de carjcter democratice como serfa el caso
de los principios de iegalidad, cerieza, objetividad,
independencia e :mpamiafldald en la funcién estata)
electoral, asi como &l sufragio universal, libre, secrefo,
directo e igual, o bien, el pnnc;pso de igualdad de jos
ciudadanos en ol acceso de \!os Cargos publicos o el

principic de aquidad en iaJs condiciones para Ia
compelencia electoral.

- Al caso considers aplicable la tesis de rubro NULIDAD

DE ELECCION. FACTORES CUALITATIVO ¥

CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE
DE LA VIOLACION O IRREGULARIDAD.

Por lo anterior, el tribunat responsable pracisé que con
los hechos acreditados, iregularidad en Ia integracién

e las mesas de casilla ¥ la no capacitacién para utilizar
el dispositivo electrénico, quedaba evidenciado que Ig
falta de diligencia de Ia propia autoridad responsable de
la conduccién de Ia gleccion que vulners los principios

de certeza y legalidad en su fuwcsor} electoral, y con ello
el derecho de libertad Y secrecia de los ciudadanos,
principios que constituyen elementos indispensables
gue de ser vulnerados impiden que pueda considerarse

regular y valida democraticamente |a eleccidon de que
se frata.

LAYy

Asi, los vicios advertidos sqn cons;derad@‘g'
graves e irreparables, en v;rtud de que vub

derechos de los electores, al no contar
a0
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elementos indispensables para  conocer gl
funcionamiento de Ig maquina receptora de los votos, g
efecto de que pudieran emitir con toda certeza y en una
condicion informada, asi come la libertad Y secrecia sl
sentido de sy sufragio, de ahi que a juicio del tribunal
résponsable no existian elementos para hacer

prevalecer la legalidad de la eleccidn del Jefe de
Tenencia.

+ Por tanto, Ia responsable estimé que g haberse
afectado de maners determinante los principios
constitucionales de certezg y legalidad en los comicios,

asi como el voto libre y secreto, lo procedente erg
anular la eleccidn de Jefe de Tenencia de Jests del
Monte, para que a Ia brevedad ol Ayuniamiento de
Morelia, convocara, organizara y Hevara a cabo una
nueva  eleccién  bajo  Jos parametros de
constitucionalidad y legalidad  establecidos en fa
normativa aplicable y en Ia propia sentencia

Por tanto, carece de sustento lo alegado por el actor, en el
sentido de que el tribunal responsable debid primero realizar
un analisis de la determinancia de las votaciones recibidas en
las casillas, pues en el caso el tribunal responsable no
declaré la nulidad de Ig votacién recibida en casilla, para

estar en aptitud de analizar el aspecto de la determinancia en
cada una de las casilias.

&
&

\ &

, . | AR

Sino mas bien declaré la nulidad de la eleceisr
considerar la afectacién de manera determi

mante
SRR

SECRETARI GiEnitra
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principios constitucionales de cerfeza y legalidad, para lo cyal
resultaba innecesario analizar la determinancia cuantitativa
que alega el actor, Puss para ello es suficiente que se
acreditaran las violaciones a los| principios de libertad y
secrecia del voto, en relacion con las irregularidades que se
presentaron en la eleceién referida, para declarar su nulidad,

iomando en cuenta el factor determinante ds manera

cualitativa en dicha eleccidn, razones por las que el agravio
es infundado.

Al haber resultado infundados los agravios del actor, procede
confirmar la resclucién impugnada. |

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma Ia sentencia impugnada.

NOTIFiQUESE, en términos de ley y para la mayor eficacia del
acto a notificar.

Asimismo, hagase del conocimiento publico ia presente

resolucion en la pagina que tiene este 6rgano jurisdiccional
en Internet.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
remitase el expediente al Archivo Jurisdiccional de esta-5

-

‘Regional, como asunio concluido.
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Asl, por unanimidad de votos, con el voto razonado del
magistrado Alejandro David Avante Juérez, lo resolvieron y

firmaron la magistrada y 108 magistrados que integran la Sala
Regional del Tribunal Electoral del

Federacién correspondiente g

Poder Judicial de Ia

la Quinta Circunseripcién
Plurinominal ante e secretario general de acuerdos, que
autoriza y da fe, |

MAGIST} " RESIDENTA

MARTHA C. MAR

g,

i

' * D
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VOTC RAZONADO QUE EMITE EL MAGISTRADO
ALEJANDRO DAVID AVANTE JUAREZ, RESPECTO DE
LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE Los DERECHOS  poLiTICO.
ELECTORALES DEL CIUDADANO ST-JDC-22772047,
PROMOVIDO POR JOSE PEDRO ﬁURAN VERDUZCO.

En lo que al caso incumbe, me permito acompanar e sentido
de la sentencia aprobada en tanto Que me parece que ia

confirmacion de Ia resolucién impugnada es procedente y
correcta,

Sin embargo, respecto de las consideraciones relacionadas
con la calificacion que se hace del agravio que hace valer la
parte actora respecto de la eventual extemporaneidad Y, por
tanto, improcedencia del medio de defensa promovido ante la
autoridad municipal, en mi concepto, aun cuando el candidato
vencedor no tenia obligacion procesal alguna de comparecer
ante la autoridad municipal a defender su razén respecto de
los accionantes primigenios, también|lo es que si bien el fallo
emitide en esa instancia le favorecid era carga e interés del
ahora accionante controvertir en via de accién Ia resolucion
de la autoridad administrativa municipal que tuvo por admitida
la demandan en tiempo, dado que en esg oportunidad debié

sefialar que se actualizaba |a extemporaneidad de sy
demanda.

En este sentido, en mi concepto la |calificacidon dei agravio
Dq»ﬁweﬁ"»\"\

debid obedecer a lo extemporaneo del momento prgcs

que el hoy actor hace valer el alegato, io cual, en¥
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generaies, no altera mij postura en respaldar e sentido de Ia
resolucién aprobada.

Ahora bien, tratandose de Ia segunda alegacion presentada
por la parte actora en relacién a la procedencia del medio de
impugnacién promovido ante la autoridad jurisdiccional local,
en mi concepto, la razén principal de su calificacién obedece
a que a si bien a través de |a figura de la litisdenunciacion se
llamd a todas aquellas partes involucradas en Ia competencia
electoral del cargo competido, lo cierto es que hay
imprecision en |las constancias ci‘{adas por el actor para
acreditar su dicho, de modo que la fecha de notificacién de la
resolucién dictada en el juicio e§ecto‘rai local que se propone
en e proyecto fomar en consideracion para decidir sobre la

oportunidad en la presentacién de la demanda, es en mi
concepto correcta.

Similar determinacion &e adopto, en lo que interesa, al

£

resolver el juicio ST-JDG295/2016.
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