AV A

M

2 TRIBUNAL ELECTORAL DEL
afy ESTADO DE MICHOACAN

SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
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4 DE OCTUBRE DE 2017
ACTA NO. TEEM-SGA-029/2017

En la ciudad de Morzlia, Michoacan, siendo las dieciocho horas con treinta y cinco
minutos, del dia cuatro de octubre de dos mil diecisiete, con fundamento en el
articulo 63 del Codigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal
Electoral del Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho, niumero 294, Colonia
Chapultepec Oriente, se reunieron los Magistrados miembros del Pleno, Rubén
Herrera Rodriguez, Ignacio Hurtado Gémez, Alejandro Rodriguez Santoyo, Omero
Valdovinos Mercadc y José René Olivos Campos en su calidad de Presidente del
Tribunal Electoral del Estado, para celebrar sesion publica.- - ---------------

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- (Golpe de
Mallete). Buenas tardes tengan todas y todos, da inicio la sesion publica del
Tribunal Electoral del Estado, convocada para esta fecha. - -----------------

Secretaria General de Acuerdos, proceda y verifique el quérum legal y dé cuenta
con los asuntos de esta sesion. -----------c---cccmcccmcacnne o

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizaciéon Presidente, me
permito informarle que se encuentran presentes los cinco Magistrados integrantes
del Pleno, por lo que existe quérum legal para sesionar y las determinaciones que
setomenseranvalidas. ----------------““c e -

Por otra parte, los asuntos enlistados para esta sesién publica son los siguientes: -

1. Proyecto de sentencia del juicio para proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con
la clave TEEM-JDC-031/2017, interpuesto por Daniel Torres
Tinoco, en contra de la Comisién de Justicia del Consejo
Nacional del Partido Acciéon Nacional y aprobacion en su
caso.

2. Proyecto de sentencia del recurso de apelacion identificado
con la clave TEEM-RAP-004/2017, promovido por los
Partidos Accion Nacional y Verde Ecologista de México, en
contra del acuerdo CG-35/2017, aprobado por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan, en sesion
extraordinaria de treinta y uno de agosto de la presente
anualidad y aprobacion en su caso.

Presidente, Magistrados, son los asuntos enlistados. - ---------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias
Secretaria. Magistrados, esta a su consideracién el orden del dia para esta sesion
publica, por lo que en votacion economica se consulta si aprueban la propuesta.
Quienes estén por la afirmativa, favor de manifestarlo. Aprobada por unanimidad
(o (S o] (o LT e

Secretaria, por favor continte con el desarrollo de la sesion. - - - -------------
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Presidente. El
primer asunto, corresponde al proyecto de sentencia del juicio ciudadano 31 de este
2 L[ R e e

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Licenciado
Everardo Tovar Valdez, sirvase dar cuenta del proyecto de sentencia circulado por
la ponencia a cargo del Magistrado Rubén Herrera Rodriguez. - - - - - - = === - - - - -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente, sefiores Magistrados. - - - - - - - - - - - e e

Doy cuenta con el proyecto de resolucion del recurso, perdoén, del juicio ciudadano
previamente sefialado, promovido por un militante del Partido Accién Nacional,
quien combate una resolucion emitida por la Comisién de Justicia del Consejo
Nacional de ese instituto politico en la que se desech6 su impugnacién.- - - - - - - -

Bajo este contexto, cabe sefialar que el actor hace referencia en su demanda al
interés legitimo y juridico, no obstante lo anterior, en el proyecto se analiza si tiene
interés juridico para impugnar, ya que fue la razén por la que la autoridad
responsable desecho6 su demanda inicial con la que controvirtié el acuerdo por el
que se autoriza el Programa de revision, verificacion, actualizacion, depuracion y
registro de datos y huellas digitales emitido por el Comité Ejecutivo Nacional de
dichopartido. - - - === - - - e e oo L.

Concluyendo esta ponencia que al haber planteado el promovente el referido
acuerdo, violenta la normativa partidista y las obligaciones en materia de
transparencia, entre ellos, el riesgo de sus datos personales, derechos que se
encuentran protegidos legalmente es que se considera que tiene interés juridico
para impugnar el referido acuerdo. == - - - -5 e ool ccm e rd e n e eaeaaas

En base a lo anterior, se propone revocar la resolucién impugnada a efecto de que
se, de que la responsable analice el fondo del asunto que le fue planteada por el
Lo ol e et L T S

Es la cuenta sefiores Magistrados. <« == scs-ccsssmsssmsnsmnmn me ns e ean-

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias
licenciado Tovar Valdez. Magistrados esta a su consideracion el proyecto de
sentencia. Magistrado Omero Valdovinos tiene el uso de la voz.- - == = == = == = - - -

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias Presidente. Anticipo
mi voto en contra del proyecto que se pone a consideracion, por parte del
Magistrado Rubén Herrera. - - - - - - - - - oo oo oL

En la foja numero cuatro, se analiza lo referente a los requisitos de procedencia,
hay un apartado de /a oportunidad que alin y cuando aqui se dice que se le requirio
a la autoridad responsable rindiera o emitiera copia certificada del expediente y se
precisa que en éstas no viene la constancia de notificacién, me parece que no esta
debidamente integrada esa parte, si consideramos que la resolucion se emitié el
diecisiete de julio, no sé si tengo algln error por ahi, pero creo que no ;verdad
licenciado Ever?, y él presenté su escrito el diez de agosto. - - - = - == == == oo - -

Entonces, a mi criterio debié haberse requerido para efectos de que la autoridad
una: o enviara la notificaciéon correspondiente; o dos, manifestara que no la tenia y
entonces si tomar como punto de partida la notificacion la fecha que sefiala el propio
= Lo (o e T T N P
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Si bien yo adverti que por, aqui en el proyecto como bien se dice, hubo un
requerimiento y la autoridad cumplié, remitid ciertas constancias, pero no se
desprende que hubiese remitido todas y cada una de las actuaciones. - - - - - - - - -

Entonces eso es lo que a mi me, me orilla no estar, a no acompanar el proyecto
porque es un, lo referente a la oportunidad es una, es un requisito de procedencia
como aqui mismo se dice en el proyecto, que debe estar plenamente acreditado.
Entonces ese seria mi comentario, reitero lo anticipo, gracias. - - -------------

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- ;Alguna otra
intervencién? Al no existir ninguna otra intervencion por parte de los Magistrados,
Secretaria, por favor tome su votacion. - == ------- - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. Magistrados
en votacion nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del que se
hadadocuenta. - - - - - - - - - mm o mm oo

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- A favor - ----=========---
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor del proyecto. - - - - - = - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor. - == --====---

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Como ya lo anuncie y pido
que sea agregado mivotoporfavor. - - - - - ------cc e m e i oo

Sera un voto particular jverdad? - - - == === = - - s - e m e

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con la
propuesta.-------c-cccmm e et e e e e e e e e e e -

Presidente, le informo que el proyecto ha sido aprobado por mayoria, de cuatro
votos a favor y un voto en contra del Magistrado Omero Valdovinos Mercado. - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En consecuencia,
el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 31 de 2017, este Pleno resuelve: - - -

Unico. Se revoca la résolucion dictada dentro del expediente CJE/REC/052/2017,
del diecisiete de julio de dos mil diecisiete, emitida por la Comisién de Justicia del
Consejo Nacional del Partido Accién Nacional, a la que se le ordena realizar los
actos sefnalados en el apartado de efectos del fallo.- - - - - === = === - oo cm e oot

Secretaria General, por favor continie con lasesion. - - -----=-----c-coo--

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. El segundo y
ultimo de los asuntos, corresponde al proyecto de sentencia del recurso de
apelacion4deeste afio. - - - - - - - - c - - e oo i oo

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Maestro Roberto
Clemente Ramirez Suarez, sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia
circulado por la ponencia a cargo del Magistrado Omero Valdovinos Mercado. - - -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizaciéon
Magistrados integrantes del Pleno de este Tribunal.-------------c-coo-
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Doy cuenta con el proyecto del recurso de apelacion antes indicado, interpuesto
por las fuerzas politicas contra la autoridad responsable y acto, previamente

eitados. ssv=mrs s van s mm en bwsgin e selB ek S Sis st mim Wi S s B GRS S

Primeramente, se hace necesario precisar que no se hizo valer, no se hizo valer
ninguna causal de improcedencia por la autoridad responsable ni este Tribunal
advirtio de oficio la actualizacionde alguna. - - - - - - - - - - - - - ---- -

Respecto al estudio de fondo, es de sefialarse que los motivos de disenso en que
los apelantes medularmente esgrimen que el acuerdo impugnado viola lo
establecido en los numerales del 105 al 115 del Cédigo Electoral del Estado de
Michoacan; que se vulnera el principio de certeza que rige la materia electoral, pues
se deja a los ciudadanos y entes politicos en estado de indefension; que dada la
reduccién salarial de la que fue objeto el Instituto Electoral, no se le puede exigir
mayores atribuciones que las ya establecidas en la ley; que no podria dotarse al
Pleno de todos los Consejos Distritales y Municipales, de conexion de internet; vy,
que las capacitaciones no podrian llevarse a cabo a mas tardar en la segunda
quincena de marzo del proximo afo. Se propone calificar como inoperantes, dado
qgue de su simple lectura se advierte que no exponen argumento alguno tendente a
demostrar la ilegalidad del acuerdo controvertido, pues ninguno de ellos esta
encaminado a desestimar las determinaciones adoptadas por el Consejo General
responsable para emitir los lineamientos bajo los que se debe llevar a cabo el
desarrollo de las sesiones de cOmMpUto. == === === = m s cm e m e m e e e

Por su parte, se propone declarar infundado el agravio atinente a que el acuerdo
impugnado es contrario a derecho, porque regula nuevas disposiciones para el
desarrollo de las sesiones de computo, por lo que la autoridad responsable se
extralimité en el ejercicio de sus funciones, pues la celebracién de una reunién de
trabajo y una sesion extraordinarias previas a la sesion especial de computo, no se
encuentran contempladas en la legislacion de la materia, lo infundado obedece a
que la regulacién de las aludidas reuniones deriva de la facultad reglamentaria que
goza la responsable en cuanto érgano autonomo, pues es atribucion de ella emitir
lineamientos para dotar de sentido a las disposiciones legales y reglamentarias
para garantizar el debido desarrollo de los procesos electorales. - - -----------

Por otra parte, el agravio referente a que los consejeros suplentes deban acudir a
las sesiones de computo, sin que se establezca la percepcién, percepcion alguna
en su favor, vulnera el imperativo constitucional que prevé que todo trabajo debe
ser remunerado, también se propone considerar como infundado, pues, los
lineamientos apelados no refieren a la obligacion de pago a favor de aquéllos, sino
que sélo alude a que se les deba convocar a fin de que comparezcan a las sesiones
de cdmputo, previa participacion en las capacitaciones respectivas.- - - - - - - - - - -

En otro tenor, el argumento referente a que la facultad de aperturar un paquete
electoral corresponde a los partidos politicos y a los candidatos independientes, por
lo que no debe realizarse de oficio por la autoridad electoral, se propone calificar
de infundado, dado que en el Cédigo Electoral local se contempla el procedimiento
que deben llevar a cabo los Comités Municipales para realizar el computo de la
votacion de la eleccion de Ayuntamiento, esto es, en la sesion de computo, lo que
no guarda relacion con lo establecido en la porcién normativa que tildan de ilegal. -

El diverso motivo de disenso en que aducen que la autoridad administrativa no
puede limitar la actuacion de la autoridad jurisdiccional, también se proponer
declarar infundado. - - - - - - - - - - - s e e
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Lo anterior es asi, dado que en términos del diverso numeral 29 de la Ley de Justicia
del Estado, este 6rgano jurisdiccional esta facultado para requerir a las autoridades
federales, estatales y municipales, asi como a los partidos politicos, candidatos y
organizaciones de observadores, cualquier elemento o documentacion que pueda
servir para la sustanciacion y resolucion de los medios de impugnaciéon. - - - - - - - -

De igual forma, se propone como infundado el argumento tendente a que las
sesiones de computo deban ser de manera permanente, sin interrupcion ni recesos.
Ello porque la interpretacion de dicha porcion normativa, permite colegir que los
recesos que se lleguen a decretar serian una vez concluido cualquiera de los
computos que les corresponda realizar a los Consejos y no asi durante el desarrollo
decadaunodeellos. - - -----ccmmm e e

Del mismo modo, se propone infundado el argumento consistente en que los
computos de los Consejos deberan concluir a mas tardar a las trece horas del
sabado siguiente a la jornada electoral. Dicha afirmacion, porque el hecho de que
se prevea la celeridad para un computo no conlleva en automatico a una violacion
del dogma aludido; maxime, que los términos y plazos en los procesos electorales
son apremiantes, por lo que en el caso concreto, los Consejos deben regir su actuar
bajo el principio de celeridad a fin de garantizar el desarrollo de la cadena
impugnativa que en su caso se inicie en contra de alguno de los actos que emitan.

También se somete a su consideracion lo infundado del agravio referente a que
durante los trabajos de recuento no se podria alternar un Consejero de los restantes
que no permanecen en el grupo de trabajo con otro Consejero Electoral, derivado
de la baja participacion de los ciudadanos y la vulnerabilidad de la alternancia. Ello,
dado que dicha determinacion tiene por objeto fijar las reglas para agilizar y hacer
mas efectivas las actividades de conteo de votos al interior de los comités
respectivos, maxime, que se tiene como finalidad salvaguardar el principio de
o= (=4 B e

En otro contexto, se propone calificar como fundado el argumento referente a que
la posibilidad de llevar a cabo el recuento de votos en la calle o en las aceras que
delimitan los comités, infringen los principios de certeza y legalidad, ademas de
poner en riesgo la integridad fisica de las personas. - - --------------------

Lo anterior es asi, porque el Codigo comicial local sefiala el lugar en que deben de
llevarse a cabo el computo y, en su caso, el recuento de los sufragios, por lo que
no se puede dejar la regulacion de dicho aspecto a la autoridad administrativa
electoral, de ahi que dicha porcién normativa transgreda el principio de reserva de
ley e invada el ambito constitucional de competencia del poder legislativo.- - - - - - -

No pasa inadvertida tampoco la circunstancia de que el acuerdo apelado guarde
armonia con lo establecido en las bases generales emitidas por el Instituto Nacional
Electoral, sin embargo, se considera que el Consejo General responsable no debid
adoptar en sus términos dicha medida, pues no debe ser ajeno a las condiciones
extraordinarias de quema de casillas y de paquetes electorales acaecidas al interior
del Estado en procesos electorales anteriores, lo que incide en la vulneracion del
principio de certeza y ponen en riesgo la integridad fisica de los funcionarios de las
Mesas Directivas de Casilla de los representantes de los partidos politicos y
candidatos independientes, asi como de la sociedad en general. - - - - ---------

Por las razones, razones antedichas, se propone modificar el acuerdo apelado.- - -

Es cuanto sefiores Magistrados. - - === === - cccmmmmm oo
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MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias
Secretario. Magistrados esta a su consideracion el proyecto de sentencia.
Magistrado Ignacio Hurtado tiene 1 BElRirs, & s 58 BRESESCRTNY O

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Si, gracias Presidente. Igual, nada
mas para anunciar que estoy a favor del proyecto que se nos esta presentando y
particularmente nada mas quiero hacer alguna reflexion en torno a uno de los temas
que se nos estan, que se nos pusieron sobre la mesa en el caso de los partidos,
este, apelantes y que en el proyecto se nos esta proponiendo declarar fundado y
en consecuencia modificar el contenido del articulo 20 del, del acuerdo que
NOSGOtros: estamos 6onociendo, = ===« =< - - s= - saessemesoommmmm mammnTTT

Estoy de acuerdo en el tratamiento que se le da, este, en cuanto a que,
efectivamente, desde la perspectiva de este Tribunal se estaria extralimitando las
facultades o atribuciones del propio Instituto a efecto de establecer ahi la
celebracién de lo que algunos hemos llamado estos computos banqueteros o
computos callejeros. - - - --===-=-==----------TTTTSTTTTTTTTTTTTTIT T

Una de las razones que exponia ahorita, brevemente el Secretario en su cuenta, es
la que me anima a acompanar particularmente esta porcion o esta parte del
proyecto que tiene que ver con el hecho de que desde la perspectiva del proyecto
que se nos propone, lo cual insisto coincido yo, no se atiende o no se, no se, no se
valoré el tema del personal, es decir, si nosotros revisamos el articulo 20, donde se
contemplan estos aspectos, pues si, se habla ciertamente de las condiciones de
seguridad o climaticas, se habla de que se haga posible el desarrollo de los
HADBOS, =oo'mim b m b mi i iy i TS Bm =i o SR SRS e TR TR AT

Se habla de que, bueno, se podran habilitar, no se podran habilitar las bodegas, de
que en todo caso se tendria que limitar la libre circulacion que permitiera trabajo
continuo, resguardo de paquetes, habla del resguardo de paquetes, habla de que
de llevarse a cabo el computo en la calle, se deberan tomar previsiones para el
resguardo y traslado de la documentacion, asi como proteccion del area de los
grupos de trabajo, del area, no de los'grupos; del area ¢nO? - - == ~-=~===se==-°

Deciamos de la documentacion, este, en todos caso se podra delimitar el libre
transito de vehiculos que deberan llevar a cabo gestiones a efecto solicitar el apoyo
para, es decir, para controlar la, la circulacion, es decir, yo de pronto advierto como
que de pronto la preocupacion son los paquetes y la preocupacion es a la
documentacion y, y, y es lo que en su momento se va a estar utilizando durante los
recuentos ¢no?, y yo creo y ahi es por lo que considero también de que la medida
no es idénea, yo creo que perdemos de vista la otra parte /no?, la parte personal,
,no?, o sea, hablar de quiénes estan en los grupos, no las areas, los grupos de
trabajo, las personas que van a estar ahi, los Capacitadores que es lo que se
comenta en el proyecto /no?, eventualmente hasta los candidatos, etcétera. - - - -

Entonces, yo ahi, nada mas esa seria mi unica reflexién en el sentido de que eso
es lo que me, me lleva a aprobar el proyecto y obviamente a, este, ir en contra, si
se permite la expresion, de esta disposicién contenida en estos lineamientos porque
insisto, creo que, desde mi perspectiva, dejamos de lado la parte humana y nos
enfocamos mas al tema de los paquetes y obviamente por los precedentes que ya
se comentaban y las situaciones que hemos vivido, yo creo que bien valdria la pena
ponderar esa situacion. Seria cuanto Presidente, muchas gracias. - -----------

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias
Magistrado. ¢Alguien mas desea hacer uso de la palabra? Magistrado Omero
T AR = oo oo s SR S W S5 s s s ool T R SRS S =Rl o
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MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Hay una, hay una parte en el
proyecto, que no sé si pueda coincidir con las hojas que ustedes tienen vy, de
cualquier manera en el mio, esta en la foja setenta porque a veces yo pido que se
me imprima un poquito con letra mas grande, se utiliza la frase, por llamarlo de una
forma, clima de violencia, esa parte la voy a expulsar del, del proyecto porque me
parece que es una, es una palabra muy fuerte y creo que no es conveniente que
en una resolucion de esta naturaleza, en materia electoral, vaya esa, esa palabra.
Creo que ésta puede usar, puede ser usada perfectamente en otro tipo de asuntos,
como materia penal pero en este caso, por ser materia electoral y la esencia de
este Tribunal, voy a expulsar esa parte, digo, si no tienen inconveniente si no por
ahi la van a ver para que revisen al momento de que se engrose el asunto, que esa
parte ahi la voy a sacar esa frase, la voy expulsar, haré algun ajuste para efectos
de que lleve congruencia con lo que se esta diciendo ahi, pero esa sera expulsada.
Escuanto, gracias. - ------=-ccmcmmm i oo

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias.
¢Alguna otra intervencion? Magistrado Rubén Herrera, tiene lavoz. - - ---------

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- También en ese tenor, ya lo
platicaba en la sesion interna, entonces mi comentario ahi, ya no lo realizo en
relacion a los comentarios del Magistrado Omero. - - - - === ---ccccomaaaoo

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias. ;Alguien
mas desea hacer uso de la voz? Con su permiso Magistrados, este, quiero sefalar
algun razonamiento que estimo necesario, que me conduce a acompafar el
proyecto, yo voy de acuerdo con el sentido del proyecto, especificamente como lo
relativo al agravio considerado como fundado, que lleva a suprimir parcialmente el
inciso a) y totalmente el inciso d) y e), del articulo 20 de los lineamientos que se
han impugnado, que contempla la posibilidad de realizar los computos y recuentos
en la calle y aceras que limitan las instalaciones de los Consejos. - - ----------

Me parece que tales preceptos implican la posibilidad no sélo de afectar el principio
de certeza en la etapa de resultados del proceso electoral de que se trata, sino
también el posible riesgo para la integridad y la seguridad fisica de quienes
intervienen en los computos y en el recuento de votos, incluso, estaria yo creo, en
riesgo la voluntad ciudadana de que emite su sufragio y hablamos de un voto libre,
secreto, directo, personal y directo, que constitucionalmente esta garantizado y
legalmente también. - = - = = = - c - o m e o i

Considero asi, porque es obligacion tanto de las autoridades administrativas y
jurisdiccionales proteger a favor de la ciudadania la seguridad fisica de las personas
frente a las formalidades normativas y reglamentarias, es decir, privilegiar dentro
de sus atribuciones las condiciones minimas para prevenir posibles peligros a la
integridad de las personas que conforman los Comités Municipales y Distritales, asi
como las Mesas de Trabajo, en caso de que hubiera recuento de votos.- - - - - - - -

Entonces, estas afirmaciones encuentran sustento, yo creo, en los principios
democraticos de substancial, de representatividad y en los diversos instrumentos
juridicos internacionales. - - - = - - = == s s m e e e

Por esta razén, yo comparto el sentido del proyecto. Es cuanto. - - ------------

¢ Alguna otra intervenciéon? Al no existir ninguna otra intervencién por parte de los
Magistrados, Secretaria por favor tome la votacion, - == === ===« - oo
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Presidente.
Magistrados en votacion nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia
delquesehadadocuenta. --=----ccceemumcmccccccccccccccnomcnnnye-

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- Con el proyecto.- - - - - - - - - - -

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor del proyecto con la
acotacion que planteé el Magistrado Omero. - - - -------=--c-ccc-m-commmnn

MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- Con el proyecto, con las
observaciones y la voluntad que expresé el Magistrado Omero de acotar esa parte

delresolutivo. ---------c--c-cccmcmmcccca e e e e e e e
MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Es mi propuesta. - -------

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con el proyecto,
con la salvedad prevista por el Magistrado Omero.- - - = ---=----------------

Presidente, le informo que el proyecto ha sido aprobado por unanimidad de votos,
con la modificacion de que se ha comentado. - ----------------c-"cm-----

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En consecuencia,
el recurso de apelacion 04 de 2017, este Pleno resuelve: - - - - === - ---=------

Primero. Los agravios esgrimidos, resultaron inoperantes en una parte, infundados
en otra y fundados en una mas, por lo que se modifica el acuerdo CG-35/2017,
aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, por el que
se emitieron los lineamientos para regular el desarrollo de las sesiones de computo
para el proceso electoral ordinario local 2017-2018 y, en su caso, los extraordinarios
que deriven, en los términos precisados en el Ultimo considerando de esta
egjecutoria.----------=-----------c-cmceemmem e mcmmecmmem oo

Segundo. Se vincula al Instituto Electoral de Michoacan para adoptar las medidas
necesarias para la publicacién de las referidas modificaciones.- - - - - - - - - - -----

Secretaria General, por favor continle con la sesion.----------------------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Le informo Presidente, que han sido
agotados los asuntos enlistados para esta sesién. - - ----------c-ccmonaonan

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Magistrados se
declara cerrada esta sesién publica. Muchas gracias y buenas tardes a todos.
(GolpedeMallete) ------------c-cccmmmc e e

Se declar6 concluida la sesion siendo las dieciocho horas con cincuenta y ocho
minutos del dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion Il, del
articulo 69 del Caodigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente
acta para los efectos legales procedentes, la cual consta de nueve paginas. - - - - -

Por otra parte, la suscrita Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, en ejercicio de las atribuciones que me confieren los
articulos 69, fracciones Il y VIII, del Codigo Electoral del Estado de Michoacan; 9,
fracciones |, Il y XIlIl, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, HAGO CONSTAR: Que la presente acta fue aprobada en sesién
publica celebrada el doce de octubre de dos mil diecisiete, por los Magistrados
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ACTA NUM. TEEM-SGA-029/2017

Ignacio Hurtado Gémez, en su calidad de Presidente, José René Olivos Campos y
Omero Valdovinos Mercado, integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Michoacan, quienes firman la misma, no asi los Magistrados Rubén Herrera
Rodriguez y Alejandro Rodriguez Santoyo, quienes a la fecha de la aprobacion
mencionada, ya habian concluido su cargo como Magistrados de este érgano
jurisdiccional. Lo que se hace constar para todos los efectos legales a que haya
lugar. Morelia, Michoacan, a doce de octubre de dos mil diecisiete. Doy fe.- - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE

IGNACIO HURTADO GOMEZ

MAGISTRADO

JOSE oM VALD MERC







