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Con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 29, parrafo 1y 3, y 84, parrafo 2,
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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintisiete de octubre de
dos mil diecisiete

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales del ciudadano, promovido
por el ciudadano Carlos Diaz Ortiz, por su propio derecho, en
contra de la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, el once de septiembre de dos mil
diecisiete, en el juicio identificado con la clave TEEM-JDC-018-
2017, en cumplimiento a la resolucién de esta Sala Regional

emitida el veintiséis de julio del mismo afio, en el
ciudadano ST-JDC-144/2017, y
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RESULTANDO

I. Antecedentes. De lo manifestado por el promovente en su
demanda y de las constancias que obran en el expediente

listado al rubro se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El diecisiete de abril del afio en curso, la
Comision Especial Electoral del ayuntamiento de Morelia
expidié la convocatoria para la eleccion del jefe de tenencia,
propietario y suplente, de Ila tenencia de Atapaneo,
perteneciente al municipio de Morelia, Michoacan, ' a

celebrarse el treinta de abril de dos mil diecisiete.

2. Registro de candidatos. El veintiuno de abril de la presente
anualidad, la referida Comision Especial acordo registrar las
formulas de candidatos que contenderian en el proceso
electivo de jefe de tenencia de Atapaneo, siendo los

siguientes:?

\CANDIDATOS

e PROPIETARIO 2 s SUPLENIE 0
1 Walter Aaron Garcia Rosas __ Genaro Magafia Hernandez
2 Carlos Diaz Ortiz Joel Lovato Heredia
3  Guadalupe Carbajal Corona Samuel Vazquez Heredia

3. Pacto de civilidad.?

a) Numero y ubicacion de casillas. El mismo veintiuno de
abril, los candidatos a jefe de tenencia de Atapaneo
firmaron un pacto de civilidad en el que, entre otras

cuestiones, se acordo la instalacion de tres casillas para

/ | Foja 142 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-J DC-266/2017.
2 Folios 201-203 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JDC-266/2017.
3 Paginas 221 y 222 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JDC-266/2017.
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el proceso electivo que se ubicarian, respectivamente, en
la oficina de la tenencia (Atapaneo), en la Casa Ejidal La
Aldea (Aldea), asi como en la Escuela Primaria
Francisco J. Mugica (Francisco J. Mdugica),
respectivamente.

b) Asignacion de color de planilla. En dicho acto, también
se sortearon los colores con los que se identificarian las
férmulas de candidatos registradas, correspondiéndole el
color negro a la férmula integrada por los ciudadanos
Walter Aarén Garcia Rosas y Genaro Magafa
Hernandez, el color rosa mexicano a la féormula de los
ciudadanos Carlos Diaz Ortiz y Joel Lovato Heredia, asi
como el color blanco a la formula conformada por los
ciudadanos Guadalupe Carbajal Corona y Samuel
Vazquez Heredia.

4. Primera remision de la lista nominal de electores. El
veintiocho de abril de dos mil diecisiete, mediante oficio
INE/JL/1479/2017, asi como con base en el convenio de apoyo
y colaboracion en materia de Registro Federal de Electores
respectivo, el vocal del Registro Federal de Electores de la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en
Michoacan remitié, al secretario del ayuntamiento de Morelia,
la lista nominal de electores, entre otras, de la localidad de

Atapaneo, para la eleccion de jefe de tenencia respectiva.

5. Acuerdos de la Comision Especial Electoral Munici
El dos de mayo de dos mil diecisiete, en sesién extraordinaria,
la referida comision aprobd los siguientes acuerdos: '



ST-JDC-266/2017

a) Acuerdo que determina la demarcacion que
corresponde a diversas tenencias, entre ellas, la de
Atapaneo. * El cual fue emitido con base en la
documentacién remitida por la Direccion de Planeacion
Participativa, relativa a las localidades y colonias en el
historico de participacion municipal, correspondiente a
cada una de las tenencias a renovar.

b) Acuerdo que determina nueva fecha para la eleccion
de jefe de Tenencia de Atapaneo del municipio de
Morelia, Michoacéan.® En el que se determind establecer
como nueva fecha para la eleccion de Atapaneo, el

domingo siete de mayo de dos mil diecisiete.

6. Segunda remisiéon de la lista nominal de electores.
Posteriormente, el cuatro de mayo del afo en curso, a través
del oficio INE/JL/VE/0440/2017 8 y con base en el acuerdo de
la Comisién Especial Electoral Municipal, mediante el cual se
determiné la demarcaciéon que corresponde a la tenencia de
Atapaneo, el vocal ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral en Michoacan remitié, al referido
secretario, la lista nominal con corte al treinta y uno de marzo
de dos mil diecisiete, de las secciones geo electorales 1237,
1238, 1262, 2692 y 2703, correspondientes a las localidades

tenencia de Atapaneo.

* Fof; 228 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JDC-266/2017.
5 Folio 223 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JDC-266/2017.
6 Folio 797 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JDC-266/2017.
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7. Jornada electoral. El siete de mayo de dos mil diecisiete,
se llevd a cabo la eleccién de jefe de Tenencia de Atapaneo, y
se obtuvieron los resultados siguientes:”
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8. Recurso de impugnacion electoral municipal.? El once de
mayo de dos mil diecisiete, los entonces candidatos de la
formula negra a la Jefatura de Tenencia de Atapaneo,
interpusieron medio de impugnacién ante el ayuntamiento de
Morelia, Michoacan, al que denominaron “recurso de revisiéon”,
a fin de controvertir el acuerdo por el que se cambié la fecha
de la eleccion, asi como los resultados de la misma.

Mediante acuerdo de doce de mayo de dos mil diecisiete,® el
secretario del ayuntamiento de Morelia, Michoacan, admitio el
citado medio de impugnacién como recurso de impugnacion
electoral municipal, y ordené el tramite respectivo, quedando
registrado con la clave de expediente
SM/RDIE/AAPM/01/2017.

9. Resolucion del recurso de impugnacion electoral
municipal.’® El catorce de junio de dos mil diecisiete, los
integrantes del cabildo del ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, resolvieron el recurso de impugnacion referido; y

7 Acta de escrutinio y cémputo visible a foja 306 del cuaderno accesorio 2 del expediept®
IDC-266/2017.

® Fojas 4 a 11 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JIDC-266/2017.

% Paginas 18 y 19 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JDC-266/2017. - - -
10 Folios del 91 al 106 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-JDC-266/2017.
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determinaron declarar infundados los agravios hechos valer

por los actores en dicha instancia.

10. Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano local. En contra de tal
determinacion, el veintiuno de junio de dos mil diecisiete,
Walter Aarén Garcia Rosas presentd, ante la oficialia de partes
del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, demanda de
juicio ciudadano,' mismo que quedd registrado con la clave de
expediente TEEM-JDC-018/2017.

11. Primera sentencia dictada en el expediente TEEM-JDC-
018/2017.12 E| seis de julio de dos mil diecisiete, el pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan dicto sentencia en
el juicio ciudadano referido, en el que determiné desechar la

demanda por extemporanea.

12. Primer juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano. Inconforme con Ia
sentencia referida en el numeral que antecede, el catorce de
julio de dos mil diecisiete, el ciudadano Walter Aarén Garcia
Rosas presenté ante el tribunal responsable, demanda de
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, ™ misma que fue remitida a esta Sala Regional y
quedé registrada con el nimero de expediente ST-JDC-
144/2017.

! Folios 3 a 9 del cuaderno accesorio 1 del expediente ST-JDC-266/2017.

12 Fojas 82 a 94 del cuaderno accesorio 1 del expediente ST-JDC-266/2017.

13 Visible a pginas 6 a 11 del cuaderno principal del expediente ST-JDC-144/2017, mismo que se -
invoca como hecho notorio, en términos de lo dispuesto en el artfculo 15, parrafo 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral. '
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13. Sentencia dictada en el expediente ST-JDC-144/2017.1
El veintiséis de julio de dos mil diecisiete, el pleno de este
organo jurisdiccional resolvi6 el expediente de mérito, en el
sentido de revocar la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, a fin de que, de no
actualizarse alguna causal de improcedencia distinta a la que
se desestimé en dicha sentencia, conociera del fondo del
asunto, en plenitud de jurisdiccién.

14. Segunda sentencia dictada en el expediente TEEM-
JDC-018/2017 (resolucién impugnada). El once de
septiembre de dos mil diecisiete, en cumplimiento a lo
ordenado por esta Sala Regional, la autoridad responsable
dict6 una nueva sentencia en el expediente TEEM-JDC-
018/2017,*° en la que, entre otras cuestiones, determind
revocar la resoluciéon emitida por el ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, en el recurso de impugnaciéon electoral
SM/RDIE/AAPM/01/2017 y, en consecuencia, declaré Ia
nulidad del proceso electivo de jefe de Tenencia de Atapaneo,
municipio de Morelia, por lo que revocé la declaracién de
validez y la constancia de mayoria otorgada por la Comisién
Especial Electoral Municipal a favor de la planilla rosa
mexicano, integrada por los ciudadanos Carlos Diaz Ortiz y
Joel Lovato Heredia, propietario y suplente, respectivamente.

ll. Segundo juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano. En contra de tal
determinacion, el diecisiete de septiembre de dos' mil
diecisiete, el ciudadano Carlos Diaz Ortiz presentd ante

" Paginas 156 a 168 del cuademo accesorio 1 del expediente ST-JDC-266/2017. 1
" Visible a folios 354 a 392 del cuademno accesorio 1 del expediente ST-JDC-266/2017.
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oficialia de partes del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, demanda de juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano.

Il. Aviso de presentacion del medio de impugnacion. El
diecisiete de septiembre de dos mil diecisiete, se recibio, en la
oficialia de partes de este o6rgano jurisdiccional, el oficio
TEEM-SGA-1857/2017, por medio del cual la Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan dio aviso sobre la presentacion de la demanda
promovida por el ciudadano Carlos Diaz Ortiz.

IV. Remision de constancias. El veintiuno de septiembre de
dos mil diecisiete, se recibié, en la oficialia de partes de esta
Sala Regional, el oficio TEEM-SGA-1909/2017, de veinte de
septiembre del afio en curso, por medio del cual la Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan remiti6 la demanda que dio origen al presente
medio de impugnacién, el informe circunstanciado, asi como la

deméas documentacion que considerd pertinente.

V. Integracién del expediente y turno a ponencia. El
veintiuno de septiembre del presente afio, la Magistrada
Presidenta de esta Sala Regional ordend la integracion y
registro del juicio ciudadano citado al rubro, asi como su turno
a la ponencia del Magistrado Juan Carlos Silva Adaya, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del

tema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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Dicho acuerdo fue cumplido en la fecha de su emisién, por el
Secretario General de Acuerdos de este érgano jurisdiccional,
mediante el oficio TEPJF-ST-SGA-1443/17.

VI. Radicacion. El veintidés de septiembre de dos mil
diecisiete, el magistrado instructor radicé la demanda del juicio
ciudadano identificado al rubro.

VII. Admisién. El veintiséis de septiembre del afio en curso, el
magistrado instructor admitié a tramite la demanda del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano de referencia y proveyé lo conducente a la admisién
y desahogo de los medios probatorios.

Posteriormente, por auto de veintiocho de octubre de dos mil
diecisiete, el magistrado instructor ordend la inspeccién, para
su desahogo, del contenido de la prueba técnica aportado por
el actor, a lo que se dio cumplimiento por acta circunstanciada

realizada en la misma fecha.

VIIl. Informe de la peticion de medidas cautelares. El
dieciocho de octubre del presente afio, se recibid, en la
oficialia de partes de este drgano jurisdiccional, el oficio
TEEM-SGA-2414/2017, de diecisiete de octubre del afio en
curso, por medio del cual la actuaria del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan notific6 a esta Sala Regional el
contenido del acuerdo de esa misma fecha, relativo a la
recepcion y tramite de las medidas cautelares solicitadas por el
ciudadano Carlos Dfaz Ortiz, con motivo de la ce!ebraéic’m o

la eleccion extraordinaria para elegir Jefe de Tenencia
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Atapaneo, el préximo veintinueve de octubre de la anualidad
en curso, dictado por el magistrado instructor del juicio
ciudadano local _TEEM-JDC-O18/201 7, en los autos del
cuaderno de antecedentes 029/2017, derivado de dicho juicio.

IX. Informe del acuerdo plenario sobre la peticion de
medidas cautelares. El diecinueve de octubre del afo en
curso, se recibio, en la oficialia de partes de esta Sala
Regional, el oficio TEEM-SGA-2436/2017, de dieciocho de
octubre del presente afio, a través del cual la actuaria del
tribunal responsable notificd a este drgano jurisdiccional el
contenido del acuerdo plenario de esa misma fecha, dictado en
el cuaderno de antecedentes CA-029/2017, derivado del juicio
ciudadano local TEEM-JDC-018/2017, en el que se determin
declarar improcedente el otorgamiento de las medidas
cautelares solicitadas por el ciudadano Carlos Diaz Ortiz.

X. Informe relativo al cumplimiento de la sentencia dictada
en el juicio ciudadano local TEEM-JDC-018/2017. El
veintitrés de octubre de la presente anualidad, se recibio, en la
oficialia de partes de este o6rgano jurisdiccional, el oficio
TEEM-SGA-2456/2017, de veintidés de octubre de dos mil
diecisiete, por medio del cual la actuaria del Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan notificé a este 6rgano jurisdiccional
el contenido del acuerdo de veintiuno de octubre del afo en
curso, emitido por el magistrado instructor en los autos del
cuaderno de antecedentes 029/2017, derivado del juicio
ciudadano local TEEM-JDC-018/2017, relativo a Ilas
huaciones de ejecucion de sentencia llevadas a cabo por el

intamiento de Morelia, Michoacan.
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XI. Cierre de instruccion. En su oportunidad, al advertir que
no existia alguna diligencia por realizar, se declaré cerrada la

instruccion, quedando los autos en estado de resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripciéon Plurinominal, con
sede en Toluca, Estado de México, ejerce jurisdiccion y es
competente para conocer y resolver el presente juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI; 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccion II; 184; 185; 186,
fraccién lll, inciso ¢); 192; 195, fraccion IV, inciso ¢) y 199,
fraccion |ll, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi comd 3°, parrafos 1 y 2, inciso c);, 4°; 6°,
parrafo 1; 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1,
inciso b), fraccion lll, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral,

Lo anterior, porque se trata de uno de los medios de
impugnacion que integran el sistema previsto en la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materiz

Electoral, y es promovido en contra de una sentencia di¢tada
por un tribunal electoral de una entidad federativa (Esta o de
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Michoacan) que corresponde al &mbito territorial en el que esta

Sala Regional ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Procedencia. Se consideran satisfechos los
requisitos de procedencia del presente juicio, de conformidad
con lo previsto en los articulos 8°; 9°, parrafo 1; 79, parrafo 1, y
80, parrafo 1, inciso f), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, como se expone

a continuacion.

a) Forma. La demanda fue presentada por escrito y en €lla se
sefiala el nombre del actor, el domicilio para recibir
notificaciones. se identifica el acto reclamado y a la autoridad
responsable, contiene la mencién de los hechos y de los
agravios que le causa el acto impugnado, de igual forma,
consta la firma autégrafa del promovente.

b) Oportunidad. El presente requisito se tiene colmado en
virtud de que la demanda fue presentada dentro del plazo
previsto en el articulo 8° de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, toda vez que la
sentencia impugnada fue dictada el once de septiembre de dos
mil diecisiete, y notificada a la parte actora el trece de
septiembre siguiente,’® por lo que si del sello de recepcion'’ de
la demanda se advierte que ésta fue recibida ante la autoridad
responsable a las catorce horas con treinta y seis minutos del
diecisiete de septiembre de dos mil diecisiete, es inconcuso

que su presentacién sucedi6 en forma oportuna.

/ 16 Notificacion visible a foja 397 del cuaderno accesorio 1 del expediente en que se actia.
17 yisible a foja 6 del cuademo principal del expediente ST-IDC-266/2017.
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c) Legitimaciéon e interés juridico. El presente juicio fue
promovido por parte legitima, pues, de conformidad con lo
previsto en los articulos 79, parrafo 1, en relacién con el 80,
parrafo 1, inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, fue presentado por un
ciudadano, por su propio derecho, al considerar que la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan vulneré sus derechos politico-electorales.

El actor cuenta con interés legitimo para promover el presente
juicio, en razén de que la planilla rosa mexicano, que
encabezara el promovente, resulté ganadora del proceso
electivo de jefe de Tenencia de Atapanéo, municipio de
Michoacan, Morelia, el cual, por virtud de la sentencia que
combate, fue anulado y, en consecuencia, se revocod la
declaracion de validez y la constancia de mayoria otorgada por
la Comisién Especial Electoral Municipal a favor de dicha
planilla. De ahi que se considere satisfecho el presente

requisito.

d) Definitividad y firmeza. En el caso, se cumplen tales
requisitos, toda vez que para combatir la sentencia dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan no esta previsto
otro medio de impugnacién en la legislacién electoral de dicha
entidad federativa, ni existe disposicion de donde se
desprenda la atribuciéon de alguna autoridad de esa localidad
para revisar y, en su caso, revocar, modificar o anular,
oficiosamente, el acto impugnado, de modo que se er

satisfecho el requisito en cuestion.
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TERCERO. Pretension del actor y objeto del juicio. De la
lectura de la demanda de juicio ciudadano se advierte que la
pretension del actor consiste en que se revoque la sentencia
de once de septiembre dos mil diecisiete, dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en el juicio
ciudadano local TEEM-JDC-018/2017, a efecto de que
prevalezca el resultado del proceso celebrado el siete de mayo
del afio en curso, por medio del cual el promovente resultd
electo como Jefe de la Tenencia de Atapaneo, perteneciente al

municipio de Morelia, Michoacan.*®

Asi, el objeto del presente juicio consiste en determinar si la
sentencia impugnada es conforme a derecho o si, por el
contrario, debe revocarse o modificarse, a efecto de restituir al
enjuiciante en el goce del derecho politico-electoral que alega

violado.

CUARTO. Estudio de fondo. A continuacion, se analizan los

motivos de agravio planteados en la demanda: ™

1. Omisién de reenviar el asunto a la instancia

administrativa.

El actor argumenta que le agravia que la responsable haya

dejado de devolver el recurso de revision —interpuesto por el

¥ La interpretacién y anélisis de lo pretendido por la actora se hace atendiendo a los parametros
contenidos en el texto de la jurisprudencia 4/99 de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR, la cual
puede consultarse en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn, Suplemento 3, Afio 2000, pégina 17.

19 En tal sentido, se atiende a lo dispuesto en el numeral 23, pérrafos 1y 3, de la Ley General del
Sistbmia de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi como al contenido de la
jurispryydencia de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION, publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
j ﬁ/ de la Federacién, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas, en contra de los
resultados de la eleccion del Jefe de la Tenencia de
Atapaneo—, al ayuntamiento de Morelia, Michoacan, a efecto
de que dicha autoridad municipal subsanara su omision de
otorgar el término de prueba a que se refiere el articulo 165 de
la Ley Organica municipal del Estado de Michoacan de .
Ocampo Y, en tal sentido, valorara adecuadamente los medios
probatorios que el recurrente alegé haber aportado ante dicha

autoridad municipal.

El promovente refiere que le causa perjuicio la decision de la
responsable, pues, si ésta consider6 que, efectivamente, el
ayuntamiento de Morelia, Michoacan, dejé de otorgar los diez
dias habiles para el desahogo de los medios probatorios que
se hubiesen ofrecido y admitido en el recurso de revision,
debi6 reenviar el asunto, en atencién al principio de legalidad
que deriva de los articulos 163 de la ley organica municipal de
referencia, asi como 134 del Cédigo de Justicia Administrativa

del Estado de Michoacan De Ocampo.

Adicionalmente, el enjuiciante arguye que fue indebido que el
tribunal electoral local considerara que el ayuntamiento de
Morelia, Michoacan, no se encontraba obligado a desahogar el
periodo de prueba aludido, al haber reencauzado el recurso de
revision interpuesto por el ciudadano Walter Aarén Garcia

Rosas a recurso de impugnacién electoral municipal.

En relacién con lo anterior, el demandante alude que el Itribunal
responsable violé en su perjuicio el principio de definifividad,
dispuesto en el articulo 98 A de la Constitucién local) pues, ) :
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sefiala que, al comparecer al juicio ciudadano local por la via
de la litisdenunciacién, hizo valer que el ciudadano Walter
Aarén Garcia Rosas dejo de combatir los resultados de la
eleccién de la Jefatura de Tenencia de Atapaneo, con base en
alguna de las causales legales de nulidad de eleccidon ya que,
en realidad, impugné un acto preparatorio de la eleccion (el
acuerdo del ayuntamiento por el que se cambié la fecha de la
eleccién y se determiné la demarcacion de la tenencia), por lo
que, en concepto del actor, el asunto no debié conocerse de

fondo por la autoridad responsable.
El agravio es infundado.

Contrariamente a lo sostenido por el actor, el tribunal electoral
local, no se encontraba obligado a reenviar el asunto al
ayuntamiento de Morelia, Michoacéan, con el fin de que éste
subsanara su supuesta omision de otorgar un periodo para el
desahogo de las pruebas, en términos de lo dispuesto en el
articulo 165 de la Ley Orgéanica Municipal del Estado de
Michoacan de Ocampo, y valorara, adecuadamente, los
medios de prueba que fueron ofrecidos en dicha instancia

administrativa.

Como lo precisé el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, una vez que los ciudadanos Walter Aarén Garcia
Rosas y Genaro Magana Hernandez? interpusieron el medio
de impugnacién en contra de los resultados de la eleccion,
ediante la via del recurso de revision, el secretario del
ntamiento de Morelia, Michoacan, determino conocerlo

/’JFojas 4 2 12 del cuaderno accesorio 2 del expediente en que se actia.
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como recurso de impugnacion electoral municipal,?! previsto en
el articulo 52 del Reglamento que establece el procedimiento
para la eleccion de Auxiliares de la Administracién Publica
Municipal de Morelia y sus atribuciones, por ser ese el medio
de impugnacién procedente para impugnar los actos que ahi

se reclamaban.

De acuerdo con lo anterior, resultaba adecuado que el medio
de impugnacioén fuera conocido y sustanciado de conformidad
con las reglas procesales que se establecen en el articulo 52
del reglamento en cita, tal y como lo sefialdé la autoridad
responsable, y no bajo las reglas que se encuentran
contempladas en lo dispuesto por el articulo 165 de la Ley
Organica Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo,
respecto del recurso de revision, al no ser este ultimo el medio
de impugnacién adecuado y- efectivo para impugnar los
resultados de una eleccion de Jefe de Tenencia.

Es decir, una vez que la Secretaria del ayuntamiento de
Morelia, Michoacan, advirti6 que el medio de impugnacion,
adecuado y efectivo, para impugnar los actos derivados de un
proceso electivo de una autoridad auxiliar de la administracion
publica municipal, era el recurso de impugnacién electoral
municipal, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 52 del
Reglamento que establece el procedimiento para la eleccion
de Auxiliares de la Administraciéon Publica Municipal de Morelia
y sus atribuciones, se seguia, como condicién légica, que
dicho medio de impugnacién se sustanciara con las reglas

2! Fojas 19 y 20 del cuaderno accesorio 2 del expediente en que se actiia.
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procesales que se encuentran dispuestas en dicha normativa,

y no en la Ley Organica Municipal.

En tal sentido, es importante destacar que los medios de
impugnacién que se promuevan deben ser conocidos Yy
sustanciados con el fin de hacer efectivo el derecho humano

de acceso a la justicia.

Al respecto, en la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos se establece (énfasis afiadido):

Articulo 17.1...]

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito,
quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

L..]

Por otra parte, en la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, se establece en los articulos 8° y 25, lo siguiente

(énfasis afiadido):

Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente independiente € imparcial establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier
acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion
de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o
de cualquier otro caracter.

[..]

Articulo 25. Proteccion Judicial

1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o
a cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales
competentes, que la ampare contra actos que violen sus
rechos fundamentales reconocidos por la Constitucioén, la ley
o I3\ presente convencion, aun cuando tal violacion sea
comefida por personas que actien en ejercicio de sus
funciopes oficiales.

18



ST-JDC-266/2017

TRIBUNAL ELEGTORAL
del Poder Judicial oa la Fegeracian

Por dltimo, en los articulos 2° y 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, se contempla lo siguiente (énfasis
anadido):

ARTIiCULO 2

[..]

3. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se
compromete a garantizar que:

a) Toda persona cuyos derechos o libertades reconocidos en
el presente Pacto hayan sido violados podran interponer un
recurso efectivo, aun cuando tal violacién hubiera sido
cometida por personas que actuaban en ejercicio de sus
funciones oficiales;

i,

ARTICULO 14

1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes
de justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida
plblicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido por la
ley, en la substanciaciéon de cualquier acusacién de
caracter penal formulada contra ella o para Ila
determinacion de sus derechos u obligaciones de caracter
civil. La prensa y el publico podran ser excluidos de la
totalidad o parte de los juicios por consideraciones de moral,
orden publico o seguridad nacional en una sociedad
democratica, o cuando lo exija el interés de la vida privada de
las partes o, en la medida estrictamente necesaria en opinion
del tribunal, cuando por circunstancias especiales del asunto la
publicidad pudiera perjudicar a los intereses de la justicia; pero
toda sentencia en materia penal o contenciosa sera publica,
excepto en los casos en que el interés de menores de edad
exija lo contrario, o en las actuaciones referentes a pleitos
matrimoniales o a la tutela de menores.

[...]

El articulo 25 de la Convencién Americana regula el recurso
breve y sencillo que ampara a aquellas personas que han sido

lesionadas por violaciones a sus derechos humanos.??

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
interpretando el alcance de dicho articulo, ha incorporado, en

su jurisprudencia constante, los conceptos de idoneidad

% Corte IDH. Caso Genie Lacayo Vs. Nicaragua. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia\d
de enero de 1997. Serie C No. 30, pérrafo 89.
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efectividad de los instrumentos o medios procesales
destinados a garantizar los derechos humanos.?® Esto es, que
la obligacion que impone el articulo 25 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, supone que los

recursos judiciales sean adecuados y efectivos.

La primera condicién implica, segun la propia Corte
Interamericana, que la funcion que estos recursos judiciales
desempefien dentro del sistema de derecho interno sea
“idénea para proteger la situacion juridica infringida™*, es decir,
para combatir la violacion del derecho de que se ftrate.
Mientras que la segunda, su efectividad, implica que dichos
recursos sean capaces de producir el resultado para el cual

han sido concebidos.?®

En ese sentido, la Corte Interamericana, en su jurisprudencia,
primero, analiza si los recursos han sido los adecuados,
previamente, al analisis y determinacion respecto de su
efectividad.?®

De esta forma, la Corte Interamericana de Derechos Humanos
arriba a la conclusién que, si bien un recurso puede ser el
adecuado para proteger la situacion juridica infringida, el
mismo puede carecer de efectividad al no remediar la violacion

3 Corte IDH. Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencion
Americana sobre Derechos Humanos). Opinion Consultiva OC-9/87 del 6 de octubre de 1987.
Serie A No. 9, parrafo 24.

% Corte IDH. Caso Maritza Urrutia Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
27 de noviembre de 2003. Serie C No. 103, pérrafo 117; Caso Garcia y Familiares Vs.
Guatemala. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 noviembre de 2012 Serie C No. 258,
parrafo 142.

15 Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988.
Serie C No. 4, parrafo 66; Caso Garcia y Familiares Vs. Guatemala. Fondo Reparaciones y
Costas. Sentencia de 29 noviembre de 2012 Serie C No. 258, pérrafo 142.

¢ Corte IDH. Caso Gomes Lund y otros ("Guerritha do Araguaia”) Vs. Brasil. Excepciones
Préliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2010. Serie C No.
219,\ parrafo 216, Caso Mejia Idrovo Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo,
Repgraciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2011 Serie C No. 228, pérrafo 93.
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de derechos humanos planteada y no haber permitido que
produjera el resultado para el cual fue concebido.?”

Es asi que cobra vital importancia, en la existencia de los
recursos, el concepto de su efectividad, en razén de que es a
partir de ella en que se determina la reparacion o no de los

derechos humanos sobre los cuales se alega su violacion.

De esta manera, se concluye que la Secretaria del
ayuntamiento de Morelia, al emitir el acuerdo de admisién del
recurso de revisién promovido por Walter Aarén Garcia Rosas
y Genaro Magaria Hernandez, advirtié, de hecho, que el medio
de impugnacioén, adecuado y efectivo, para impugnar los actos
que ahi se reclamaban, era el recurso de impugnacion
electoral municipal, contemplado en el 52 del Reglamento que
establece el procedimiento para la eleccién de Auxiliares de la
Administracién Publica Municipal de Morelia y sus
atribuciones, y lo sustancid6 con las reglas procesales

aplicables a este ultimo.

Reglas procesales que fueron plenamente identificadas por el

Tribunal Electorgl del Estado de Michoacan:

a) Presentacion. Plazo de cuatro dias para su interposicion
ante la Comisién Especial.

b) Comparecencia de terceros. Plazo de tres dias para la
comparecencia de terceros interesados, para hacer valer
lo que a su derecho conviniere.

c) Integracion del expediente. Obligacion del secretario
del ayuntamiento de integrar al expediente la demanda y

27 Corte IDH. Caso De la Masacre de las Dos Erres Vs. Guatemala. Excepcién Preliinar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2009. Serie C No. 211, parrafo
121; Caso Mejia Idrovo Vs. Ecuador, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Sentencia de 5 de julio de 2011 Serie C No. 228, parrafo 98.
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el informe justificado de la Comisién, para su remision al
sindico municipal.

d) Sustanciacién del recurso Yy elaboracion del
proyecto. Corresponde al sindico municipal, auxiliado
por el abogado general, integrar el expediente y elaborar
el proyecto de resolucion.

e) Resolucién. Corresponde al ayuntamiento el dictado de
la resolucién correspondiente que le recaiga al medio de
impugnacion.

Por tanto, el actor parte de una premisa errdnea, cuando
afirma que se debi6 reenviar el asunto para que se
desahogaran las pruebas, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 163 y 165 de la Ley Organica Municipal, asi como
134 del Coédigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan, porque, como ya se sefialo, se admitié y conocio el
asunto a través del medio de impugnacién adecuado y efectivo
para impugnar los actos que ahi se sefalaban, esto es, el
recurso de impugnacién electoral municipal, por lo que el
ayuntamiento de Michoacan, no tenia obligacion alguna de
otorgar un plazo de diez dias habiles para el desahogo de los
medios de prueba que hubiesen sido ofrecidos en el medio de

impugnacién administrativo electoral.

Por Ultimo, tampoco le asiste la razén al actor cuando afirma
que el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan violé en su
perjuicio el principio de definitividad, dispuesto en el articulo 98
de la Constitucion local, porque, en su concepto, lo que se
pugndé en una primera instancia, por parte de Walter Aaron
arcia Rosas y Genaro Magafia Hernandez, fue un acto
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preparatorio de la eleccién, y no el resultado de la misma, por
lo que el asunto no debid resolverse de fondo, al tratarse de
actos que habian adquirido firmeza, al haber sido plenamente

conocidos y no impugnados oportunamente.

Dicha afirmacion del actor carece de sustento legal, en virtud
de que, por un lado, fal y como lo preciso el Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan, en la sentencia impugnada, Walter
Aarén Garcia Rosas y Genaro Magafia Hernandez si
impugnaron los resultados finales de la eleccion desde el
recurso de impugnacién electoral municipal, como se muestra
con la parte conducente de su recurso:

[-]

En tiempo y forma venimos a interponer RECURSO DE
REVISION, EN CONTRA DEL ACUERDO DE LA COMISION
ESPECIAL ELECTORAL MUNICIPAL DE MOLERIA, DE
FECHA 02 DOS DE MAYO DE 2017 DOS MIL DIECISIETE,
ASI COMO EN CONTRA DE LOS RESULTADOS
CONSIGNADOS EN LAS ACTAS DE COMPUTO DE
CASILLA, DE LA ELECCION PARA JEFE DE TENENCIA EN
ATAPANEO DEL MUNICIPIO DE MORELIA, MICHOACAN;
DEL PASADO 07 SIETE DE MAYO DE 2017 DOS MIL
DIECISIETE, EN SU CASO, LA DECLARACION DE VALIDEZ
DE LA ELECCION Y ENTREGA DE CONSTANCIA DE
MAYORIA.

[--]

Aunado a lo anterior, el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan senalé en la sentencia combatida que, tal y como
tambien lo reconoci6 el ayuntamiento en su resolucion, el
acuerdo de dos de mayo, emitido por la Comisién Especial
Electoral Municipal, que versé sobre la demarcacion de la

Tenencia de Atapaneo, entre otras, no le fue notificado al a

del juicio ciudadano local, mientras que, en relacién

diverso acuerdo de la misma fecha, por el que dicha Co
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modificé la fecha de la eleccion, el propio ciudadano admitio
haber sido notificado el cinco de mayo de dos mil diecisiete, es
decir, dos dias antes de los comicios, plazo menor a los cuatro
dias previstos en el articulo 52, fraccion V, del Reglamento que
establece el procedimiento para la eleccién de Auxiliares de la
Administracién Publica Municipal de Morelia y sus
atribuciones, para interponer, en su caso, el recurso de

impugnacion electoral municipal.

En tal sentido, esta Sala Regional concluye que el principio de
definitividad no fue trasgredido por la responsable en perjuicio
del ahora demandante, puesto que el actor en el juicio
ciudadano local controvirtié los resultados de los comicios,
aunado a que, en principio, solo tuvo conocimiento de uno de
los acuerdos de la Comisién Especial Electoral, el relativo al
cambio de fecha de los comicios, dos dias ante de la jornada
electoral, lo que explica que hubiese sido controvertido en el
recurso de impugnacion electoral municipal interpuesto en
contra de los resultados de la eleccion vy justifica que el tribunal
electoral local hubiese emitido un pronunciamiento de fondo.

2. Incongruencia interna.

El actor aduce que le causa perjuicio que, por un lado, la
responsable haya calificado como inoperante el agravio
relativo a que se dejo votar a personas que no pertenecian a la
Tenencia de Atapaneo —planteado por el ciudadano Walter
aarén Garcia Rosas en el juicio ciudadano local-, sobre la
ase de que dicho ciudadano no controvirtié frontalmente las

dnsideraciones del ayuntamiento, al haberse limitado a

24



TRIBUNAL ELECTORAL
dal Podsr Judicia! de la Federacian

ST-JDC-266/2017

sefialar que el dia de la eleccion se habia suscitado la
irregularidad apuntada y que, por otra parte, haya declarado
fundado —en lugar de inoperante- el agravio relativo a que
fueron excluidos de la eleccidon diversos ciudadanos de
colonias y localidades de la tenencia al haberse instalado
solamente tres casillas, cuando, en este ultimo caso, el

promovente del juicio ciudadano local se limité a repetir lo

" expresado en el recurso de revisién, no aporté pruebas, ni

senal6 violaciones concretas a la normativa aplicable.

El enjuiciante refiere que el tribunal electoral local resolvid de
la forma antes descrita pese a que —en su escrito de
comparecencia, presentado con motivo de la litisdenunciacion
de la que fue parte en aquella instancia local- solicité que se
desechara el juicio ciudadano local, con base en el articulo 11,
fraccion VI, de la Ley de Justicia Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo, sobre la
base de que la demanda resultaba frivola, pues, el ciudadano
Walter Aaron Garcia Rosas no sefialé las condiciones de
tiempo, modo o lugar en que, supuestamente, se dejo de
incluir a los ciudadanos de diversas colonias y localidades de
la tenencia en los comicios, ni aportd medio probatorio que

sustentara si dicho.

El demandante concluye que el tribunal responsable incurrid
en el vicio de incongruencia interna al calificar de manera
distinta los agravios antes precisados, no obstante que, al
hacerlos valer, el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosds dejo

exponer razones concretas que justificaran su analisis. |
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El agravio es infundado.

La incongruencia alegada por el actor no se da, puesto que, al
analizar, tanto en el recurso de impugnacion electoral
municipal, como en el juicio ciudadano local, la forma en que el
ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas planted sus conceptos
de agravio, relativos a que se permitio votar a ciudadanos que
no correspondian a la Tenencia de Atapaneo, asi como que se
excluyeron colonias y asentamientos, pertenecientes a dicha
tenencia, de los comicios para renovar la jefatura respectiva,
se advierte que la decision del tribunal responsable fue

correcta.

El tribunal local decidi6 calificar como inoperante el primero de
los conceptos de agravio resefiados —dejar votar a ciudadanos
no pertenecientes a la tenencia-, pues consideré que, el
ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas, no controvirtio las
razones dadas por el ayuntamiento al pronunciarse sobre esa
cuestion en la resolucion del recurso administrativo de

referencia.

Del recurso de impugnacién electoral municipal, presentado
por el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas, el once de mayo
de dos mil diecisiete, ante la secretaria del ayuntamiento de
Morelia, Michoacan, para controvertir los resultados de la
eleccion de Jefe de Tenencia de Atapaneo, se desprende que,
dicho recurrente, planteé como uno de sus conceptos de

iolacion, literalmente, lo siguiente:
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QUINTO.- El dia de la eleccidbn, se permiti6 VOTAR A
CIUDADANOS QUE NO PERTENECEN A LA TENENCIA DE
ATAPANEQ, acto que permitié la autoridad electoral municipal
en las casillas electorales, y que claramente infringieron lo
dispuesto por los articulos 43 fraccion VI en relacion con el 47
fracciones | y 1l del Reglamento que establece el Procedimiento
para la Eleccién de Auxiliares de la Administracion Publica
Municipal de Morelia y sus Atribuciones

[.]
[.]

SEGUNDO.- Los funcionarios de casilla que instalaron las
carillas electorales, PERMITIERON VOTAR A CIUDADANOS
que NO SON RESIDENTES DE LA TENENCIA DE
ATAPANEO del Municipio de Morelia, acto que infringen (sic)
varios dispositivos normativos entre otros lo establecido en los
articulos 43 fraccion VI y 47 fracciones | y |l del Reglamento
que establece el Procedimiento para la Eleccidn de Auxiliares
de la Administracion Pudblica Municipal de Morelia y sus
Atribuciones...

HECHOS

CONCEPTOS DE VIOLACION

Tales articulos normativos municipales, no fueron aplicados por
la autoridad electoral el dia de la eleccién, por lo que en el
periodo de pruebas, ofrezco como tales los listados nominales
proporcionados a la Direccion de Planeacion Participativa por el
Instituto Nacional Electoral, a través del Registro Federal de
Electores, con el objeto de verificar en comparaciéon con la
relacién de electores que se levanté por los funcionarios de
casilla y que permitieron votar indebidamente a electores que
no pertenecen al territorio, el dia de la eleccion en la Tenencia
de Atapaneo.

[]

Sobre el particular, en la resolucién recaida a dicho medio de
impugnacién, en el expediente SM/RDIE/AAPM/01/2017, el
ayuntamiento de Morelia, Michoacan, determiné que:

[...]
UARTO. Estudio de fondo.

[...]

l. Acuerdo de fecha dos de mayo de dos mil diecisiete,
emitido por la Comisién Especial Electoral, por el cual
determina nueva fecha para la eleccion de Auxiliar
Administrativo en la tenencia de Atapaneo; y demarcacion
de las colonias pertenecientes a la tenencia de Atapaneo.

[.]
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Previo a cerrar el estudio del presente agravio, es importante
cumplir con el principio de exhaustividad, por lo cual se hara el
estudio del hecho que manifiestan en relacion al agravio en
estudio, y el cual consta en la manifestacion de que personas
ajenas a las localidades y colonias de Atapaneo emitieron su
voto sin tener derecho por no pertenecer a dicha tenencia. Para
efecto de comprobar su dicho, los manifestantes sefialaron que
debia hacer un analisis de las listas nominales, lo cual en el
caso es innecesario, pues remitiéndonos a las constancias que
existen en el expediente de Atapaneo, se advierte que existen
actas denominadas “Registro de Asistencia”, mediante la cual,
los funcionarios registraban a las personas que comparecian a
votar. De la lectura de dichas actas de registro, es notorio el
hecho de que existen dos columnas, una para asentar el
nombre y otra para la colonia. Del estudio completo de las
actas es apreciable que las columnas refieren a votantes que si
pertenecian a la tenencia de Atapaneo, pues del cotejo de
estas (sic) con el Pacto de Civilidad y el Acuerdo de fecha dos
de mayo, no se advierte que obre listada alguna colonia que no
pertenezca a la colonia como lo sefialaron los manifestados.

[-]

En relacién con dicha tematica, en su demanda de juicio
ciudadano local, presentada para controvertir la resolucion del

ayuntamiento, dicho ciudadano manifestd que:

[
HECHOS

[-.] :

QUINTO.- El dia de la eleccion, se permitio VOTAR A
CIUDADANOS QUE NO PERTENECEN A LA TENENCIA DE
ATAPANEO, acto que permiti6 la autoridad electoral municipal
en las casillas electorales, y que claramente infringieron lo
dispuesto por los articulos 43 fraccion VI en relacién con el 47
fracciones | y Il del Reglamento que ectablece el Procedimiento
para la Eleccion de Auxiliares de la Administracion Publica
Municipal de Morelia y sus Atribuciones

L1

Lo anterior, evidencia que el ciudadano Walter Aarén Garcia
Rosas, como lo sostuvo la responsable, dejo de atacar las

razones dadas por la autoridad municipal para desestimar su

silentes en la tenencia, puesto que, sé limitd a reiterar el

Hecho quinto expuesto en su recurso de impugnacion electoral
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municipal, mientras que en la resolucién administrativa, el
ayuntamiento precis6 que era innecesario realizar una
comparativa entre los registros de asistencia y la lista nominal,
asi como que en dichas actas de registro solamente se habian
anotado ciudadanos pertenecientes a las colonias
determinadas en el Pacto de Civilidad y en el acuerdo de la
Comisién Especial Electoral Municipal por el que se determiné
la demarcacién de la tenencia.

La decision de la autoridad responsable de no utilizar la misma
calificativa, en relacion con el segundo de los agravios
precisados, esto es, el concerniente a que se excluyeron de la
eleccion, indebidamente, centros de poblacién de la tenencia,
asi como que no se adecud el numero de centros de votacién
para garantizar la votacion de los habitantes de dicha
demarcacion, fue conforme a Derecho, toda vez que, en este
ultimo caso, el actor del juicio ciudadano local si controvirtio las
razones dadas por el ayuntamiento sobre dicho planteamiento,

como se demuestra enseguida.

Al interponer el recurso administrativo, el ciudadano recurrente
manifestd, esencialmente, que, el veintiuno de abril de dos mil
diecisiete, los candidatos contendientes a la jefatura de
Atapaneo suscribieron el pacto de civilidad, en el que
acordaron la instalacion de tres casillas, las cuales se
ubicarian en las localidades de Atapaneo, La Aldea vy
Francisco J. Mdgica, pero que, no obstante lo anterior, el dos
de mayo de dos mil diecisiete, la Comisién Especial Electoral
habia
a la

Municipal del ayuntamiento de Morelia, Michoacan,

determinado, mediante acuerdo, una fecha nueva p
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eleccion de la jefatura, con motivo de que la lista nominal no
contemplaba todas las colonias y localidades pertenecientes a
ésta, sin que, al efecto, hubiese adecuado el nimero y la
ubicacién de las casillas acordadas en el pacto de civilidad, por
lo que le agraviaba que el dia de la jornada electoral se
hubiesen dejado de considerar a diversas colonias y
localidades de la tenericia, con lo que, en su concepto, se
impidié el acceso al voto de los habitantes de estas Ultimas, y
se trasgredieron los principios de legalidad, certeza,
imparcialidad, objetividad y exha ustividad.

Lo anterior, fue desestimado por el ayuntamiento en la
resolucion recaida al recurso de impugnacién electoral
municipal SM/RDIE/AAPM/01/2017, sustancialmente, con los

siguientes argumentos:

e La Comisién Especial Electoral Municipal del
ayuntamiento de Morelia, Michoacan, si emitié un
acuerdo en el que delimité la demarcacion de la
Tenencia de Atapaneo, el cual se apoy6 en el historico
de participacion municipal proporcionado por la Direccion
de Planeacién Participativa, asi como en lo acordado en
el pacto de civilidad;

e En el acuerdo de demarcacion, asi como en el pacto de
civiidad, se sefalaron las mismas colonias vy
comunidades, por lo que el acuerdo, solamente, las
recalco;

‘Tanto el acuerdo de cambio de fecha de la eleccion,
como el relativo a la demarcacion de la tenencia, se

ajustaron a los principios electorales de certeza,
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imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad y objetividad, y

¢ La Comision tomé los acuerdos a la brevedad posible, de
manera pertinente, pues fij6 como fecha de la eleccion,
la mas cercana a la originalmente establecida, a efecto
de no generar incertidumbre en |la poblacion, y consultd a
las instituciones pertinentes para pronunciarse sobre la

demarcacion de la tenencia.

Al respecto, el promovente del juicio ciudadano local expuso
como agravios, en contra de dichos planteamientos, que:

[..]

TERCERO. En el considerando cuarto de la resolucién del H.
Ayuntamiento de Morelia, en la fraccién | punto octavo, se
prueba que efectivamente el dos de mayo de 2017 la Comisién
Especial Electoral convocd a sesién extraordinaria en la cual
participd el Instituto Nacional Electoral y la Direccion de
Planeacion Participativa para la DEFINICION DE COLONIAS Y
LOCALIDADES que integran la tenencia de Atapaneo, entre
ofras.

En dicho acuerdo queda asentado en el contenido del mismo la
indebida exclusion de varias colonias y localidades que NO
PARTICIPARON EN LA ELECCION DE LA JAFATURA Y QUE
CONSTITUYEN MAS DEL 20% DE LAS MISMAS.

La mencionada exclusion de colonias y localidades de la
eleccion a la Jefatura de Tenencia de Atapaneo queda
robustecida y probada a fojas 9 nueve del resolutivo
impugnado, pues del (sic) contenido del mismo se encuentra
dentro del Acuerdo transcrito el hecho que UNICAMENTE (sic)
SE INSTALARON TRES CASILLAS, que comprenden
SOLAMENTE LAS COLONIAS DE ATAPANEO, LA ALDEA,
AMPLIACION LA ALDEA, LOMAS DE LA ALDEA Y
FRANCISCO J. MUGICA (sic), por lo que quedaron
INDEBIDAMENTE EXCLUIDAS LAS COLONIAS
SIGUIENTES:

COLONIA Y/O LOCALIDAD:
1. Mariel.

2. La Nueva Aldea.
3. Mision del Valle.
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Buenos Aires.
Mirador de la Aldea.
El Comal.

Lucio Blanco.

La Joya.

La Aldea II.

©COoONOGO A

Solicitamos se exhiba por parte de la autoridad electoral INE a
través del Registro Federal de Electores en Michoacan las
colonias y localidades que integran la TENENCIA DE
ATAPANEO, con el objeto de acreditar las que NQO fueron
incluidas en el proceso de eleccion del domingo 07 siete de
mayo de 2017.

En su momento, se solicito (sic) a la Comision Especial
Electoral instruya a la Direccién de Planeacion Participativa a
efecto de que entregara la documentacion correspondiente,
para los efectos mencionados, solicitud que ignord la autoridad
municipal para acreditar LA INDEBIDA EXCLUSION DE
VARIAS COLONIAS Y LOCALIDADES DE LA TENENCIA DE
ATAPANEO Y QUE CONSTITUYEN MAS DEL 20% DE LAS
MISMAS QUE NO TUVIERON PARTICIPACION.

Por las consideraciones anteriores solicitamos SE DECLARE
LA NULIDAD DE LA ELECCION, TODA VEZ QUE MUCHO
MAS DEL 20% DE LAS COLONIAS Y/O LOCALIDADES DE
LA TENENCIA DE ATAPANEDO, fuero indebidamente excluidas
para participar en el proceso electivo.

[...]

Es decir, por lo que hace al concepto de agravio de referencia,
el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas no reitero o aducido
en su recurso de impugnacion electoral municipal, ni omitié
expresar argumentos para controvertir las razones utilizadas
por el ayuntamiento, sino que cuestiond que en la emisién del
acuerdo de delimitacién de la demarcacion de la tenencia, el
cual fue tomado en consideracion por el ayuntamiento para
desestimar su agravio, la Comision Especial Electoral
Municipal no hubiese incluido a todas las colonias Yy
asentamientos de la tenencia, asi como tampoco determinado
un ndmero adecuado de casillas para garantizar |a recepcion

la votacion en la demarcacion.
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La diferencia con lo planteado, por el propio ciudadano Walter
Aaron Garcia Rosas, en su recurso administrativo, radica en
que, en dicho medio de impugnacion, éste se agravidé de que
en el acuerdo de cambio de fecha de la eleccion, la Comision
no hubiese incluido a la totalidad de las colonias y localidades
de la tenencia, pese a la problematica relativa a que existia el
riesgo de dejar fuera de los comicios a sectores importantes de
la tenencia, por no estar incluidas en la lista nominal, mientras
que en el juicio ciudadano local, alegé que le causaba perjuicio
que, en el diverso acuerdo por el que la Comisién delimité la
demarcacion de la tenencia, tampoco se hubiese subsanado la
deficiencia apuntada.

Dicha diferenciacion resulta valida, pues no debe perderse de
vista que, fue hasta que el ayuntamiento refiri6 en su
resolucion el acuerdo de demarcacion, que el ciudadano
enjuiciante en la instancia local tuvo conocimiento del mismo,
como lo reconocié la propia autoridad municipal, al precisar
que la determinacién de referencia no le habia sido notificada.

No impide sostener lo anterior, que el ciudadano Walter Aarén
Garcia Rosas haya dejado de precisar las condiciones de
tiempo, modo y lugar, en que se dejé de incluir a ciudadanos
de diversas colonias y localidades de la tenencia en la
celebracion de los comicios, como lo hizo valer el actor en su
escrito por el que comparecié al juicio ciudadano local, via
litisdenunciacién, ya que, el planteamiento de dicho ciudadano,
en la instancia local, partié del acuerdo de demarcacion, con el
que la propia Comision Especial Electoral Municipal pretg

resolver la exclusién de colonias y localidades de la tene
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Por tanto, ademas de que, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 33 de Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo,
el tribunal responsable cuenta con atribuciones para suplir en
favor del ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas la deficiencia
de su agravio, no era necesario que dicho ciudadano
explicitara los parametros de tiempo, modo y lugar, en los
términos pretendidos por el ahora enjuiciante, puesto que, los
pormenores de la tematica en la que se apoyé el agravio,
quedaron evidenciados en la propia resolucion  del
ayuntamiento, al apoyarse en el acuerdo de demarcacion de
dos de mayo de dos mil diecisiete, emitido por la autoridad
municipal organizadora de los comicios, aunado a que, en su
demanda, el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas solicité a
la responsable se requiriera la documentaciéon idonea para
determinar la totalidad de las colonias y localidades que

integran la Tenencia de Atapaneo.

De ahi que el tribunal responsable no haya incurrido en la
incongruencia interna alegada por el actor, ya que las razones
que tomd en consideracion para calificar como inoperante el
agravio consistente en dejar votar a ciudadanos no
pertenecientes a la tenencia, no resultaban aplicables al
planteamiento consistente en que la autoridad municipal
excluyd de la demarcacion asentamientos pertenecientes a la
Tenencia de Atapaneo, y dejé de adecuar el nimero Yy
ubicacion de las casillas, pues, como se ha demostrado, no
ameritaban el mismo tratamiento, toda vez que fueron

nteados de manera distinta.
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3. Variacion del objeto del juicio ciudadano local e
indebida valoracién de pruebas. '

a. Por una parte, el actor arguye que le causa agravio que el
tribunal electoral local haya apoyado su decisién en el hecho
de que el ayuntamiento de Morelia dejé6 de notificar al
ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas el contenido del
acuerdo de dos de mayo de dos mil diecisiete, por medio del
cual dicha autoridad municipal determiné la demarcacién de la
Tenencia de Atapaneo para la eleccion de la autoridad
municipal auxiliar, no obstante que el referido ciudadano no se
agravio de la falta de notificacién del acuerdo en mencién, por
lo que, en concepto del promovente, la autoridad responsable
varid, indebidamente, el objeto del juicio ciudadano local.

Con independencia de lo anterior, el enjuiciante estima que el
tribunal responsable realizd una indebida valoracion de
pruebas para arribar a la conclusiéon de que el ciudadano
Walter Aarén Garcia Rosas no fue notificado del acuerdo de
referencia, ya que se apoyd, solamente, en la afirmacion
hecha por el ayuntamiento de Morelia al rendir su informe
circunstanciado, no obstante que, de conformidad con el
criterio contenido en la tesis XLIV/98, ?® el informe

circunstanciado no forma parte de la litis.

Adicionalmente, el demandante argumenta que |Ia

determinacién de la responsable es incorrecta, porque paso

por alto que la Comision Especial Electoral del ayuntamie

8 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicidl de la
Federacién, Suplemento 2, Afio 1998, pagina 54.

35



ST-JDC-266/2017

de Morelia, Michoacan, informé que, el dos de mayo de dos mil
diecisiete, se llevé a cabo una reunion en la que, tomando en
consideracion las opiniones de los propios integrantes de la
comision, un funcionario del Instituto Nacional Electoral, asi
como los candidatos de las planillas registradas para la
eleccion —incluido el ciudadano Walter Aardn Garcia Rosas,
como candidato propietario de la planilla negra—, se determind
nueva fecha para la celebracién de los comicios; incluir a La
Aldea, y sus ampliaciones, dentro del ambito territorial de la
Tenencia de Atapaneo, asi como que se instalarian las tres
casillas de la eleccion en las colonias Atapaneo, La Aldea,
Ampliacién La Aldea, Lomas de la Aldea, y Francisco J.

Mugica.

En tal sentido, el actor estima que el ciudadano Walter Aarén
Garcia Rosas quedo validamente notificado de tales actos (el
cambio de fecha de la eleccion, asi como la determinacion de
la demarcacién de la tenencia), en términos del criterio
contenido en la jurisprudencia 19/2001 de rubro
NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA SU
VALIDEZ, 2 toda vez que estuvo presente en la reunion
aludida, en la cual se discutié en torno a las localidades ¥y
colonias cuyos habitantes acudirian a votar en cada una de las
casillas, y tuvo a su alcance la documentacién presentada por
el funcionario del Instituto Nacional Electoral, asi como por la
Comisién Electoral Municipal, sin que el efecto hubiese hecho
objecién alguna © hubiese interpuesto el medio de

pugnacién previsto en el Reglamento que establece el

cedimiento para la eleccion de Auxiliares de la

/) * Publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
“ Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 23 y 24.
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Administracién Pudblica Municipal de Morelia y sus
atribuciones.

b. Por otro lado, el actor estima que, incorrectamente, el
tribunal electoral le otorgé valor probatorio pleno al informe
rendido por el Director de Movilidad Urbana y Nomenclatura
del ayuntamiento de Morelia, Michoacan, mediante el cual, el
aludido funcionario precis6 las colonias, fraccionamientos y
asentamientos (algunos irregulares) que pertenecen a la
Tenencia de Atapaneo, no obstante que solo tiene atribuciones
para tomar determinaciones respecto de nombres de calles y
avenidas.

A juicio del promovente, el Director de Movilidad Urbana y
Nomenclatura carece de competencia para determinar la
circunscripcion territorial de una tenencia, menos con fines
electorales, segin se desprende los articulos 40, fraccién |, y
41, fraccion I, incisos h) e i), del Reglamento para la
Organizacién de la Administracion Publica del Municipio de
Morelia, Michoacan, en relacion con el numeral 10 del
Reglamento de Nomenclatura y Epigrafia del Municipio de
Morelia, publicado en el Periédico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, el
veintidés de octubre de dos mil catorce.

Por tanto, en concepto del demandante, la determinacién del
tribunal electoral local fue ilegal, ya que, con base en

informacién que no resulta idénea, asi como proporcionada por

funcionario incompetente, arribé a la conclusiéon de qué

Comisién Especial Electoral Municipal solo considerd e
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acuerdo de demarcacion a tres (La Aldea, Ampliacién La Aldea
y Lomas de La Aldea) de las cuarenta y tres colonias regulares
y otras irregulares (sin nombre, ni nomenclatura oficial),
pertenecientes a la tenencia, es decir, que el resto fueron

indebidamente excluidas.

Para el enjuiciante, el tribunal responsable dejo de tomar en
cuenta que la Comisién Especial Electoral Municipal es la
autoridad competente para delimitar la circunscripcion de la
tenencia con fines electorales, de conformidad con lo
dispuesto en el Reglamento que establece el procedimiento
para la eleccion de Auxiliares de la Administracion Publica

Municipal de Morelia y sus atribuciones.

Ademés, el actor asevera que la autoridad responsable paso
por alto que en la reunién de dos de mayo de dos mil
diecisiete, con la informacién proporcionada por el Instituto
Nacional Electoral, se delimit la demarcacion de la tenencia,
asi como las secciones electorales comprendidas en esta

tltima.

Lo anterior, no obstante que la propia responsable refirié que
el Director de Asuntos Interinstitucionales del ayuntamiento, en
la aludida reunion, manifesté que ya tenian el padrén completo
con todas las secciones electorales comprendidas en la
tenencia, puesto que, anteriormente, solo se estaban

contemplando dos secciones.

romovente sefiala que, pese a tener conocimiento que,
diante el oficio INE/JL/VE/0440/2017, el vocal ejecutivo de
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la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en
Michoacan remitié al ayuntamiento de Morelia la lista nominal
correspondiente a las secciones electorales 1237, 1238, 1262,
2692 y 2703, en atencion al acuerdo de demarcacion referido,
el tribunal electoral local no tomé en consideracién que en
dichas secciones quedan comprendidas la mayoria de las
colonias y asentamientos referidos por el Director de Movilidad
Urbana y Nomenclatura, circunstancia que se desprendia de
un medio probatorio idéneo como lo es la lista nominal.

El demandante asevera que la responsable dejé de advertir
que las colonias y asentamientos, comprendidas dentro de las
secciones electorales de referencia, si fueron considerados en
la eleccién, no obstante que —como lo hizo valer en el escrito
por medio del cual comparecid por virtud de la
litisdenunciacién—-, en el acuerdo de dos de mayo de dos mil
diecisiete, referente a la determinacién de la demarcacién
territorial de la tenencia, solo se hubiese aludido a las
localidades de Atapaneo, La Aldea, Ampliacién La Aldea,
Lomas de La Aldea y Francisco J. Mugica, ya que ello implicé,
en forma genérica, la inclusién de todas las comunidades,
colonias o0 asentamientos de la tenencia, como se ha realizado
desde el afio dos mil ocho a la fecha en dichos comicios.

El actor arguye que la responsable tampoco tomé en cuenta
que las colonias precisadas en el informe del Director de
Movilidad Urbana y Nomenclatura, que no se encuentran
comprendidas dentro de las secciones electorales 1237, 1238,

1262, 2692 y 2703, podian ser localizadas en los
seccionales o del catdlogo de localidades con [seccidn

39



[ -

ST-JDC-266/2017

electoral. correspondientes a dichas secciones electorales o,
en su defecto, en la “Maxi Guia”, al advertir su cercania o
colindancia con las localidades que aparecen en los planos

seccionales relativos a las secciones electorales mencionadas.

El promovente menciona que, en el caso de las colonias,
localidades o asentamientos, referidos por el Director de
Movilidad Urbana y Nomenclatura, que no pueden ser
localizados dentro de las secciones electorales apuntadas, no
obstante, los planos seccionales, el catalogo de localidades
con seccion electoral o la “Maxi Guia”, la responsable debid
concluir que dichos nucleos de poblacion no pertenecen a las
secciones electorales comprendidas en la Tenencia de
Atapaneo, en atencién a que los planos remitidos por dicho
funcionario municipal no cuentan con division por seccion
electoral y, en tal sentido, impiden determinar con certeza su

ubicacién para fines electorales dentro de la seccion.

El enjuiciante indica que el tribunal responsable dejo de
advertir que las colonias Montevento, Paseo del Parque, Tres
Marias (parte), Centro de Negocios, Corporativo Tres Marias,
Lomas del Bosque, Bosques Tres Marias, Cafiadas del
Bosque y Bosques Tres Marias (seccion departamentos),
mencionadas en el informe del Director de Movilidad Urbana y
Nomenclatura del ayuntamiento de Morelia, Michoacan,
corresponden a la seccion electoral 1107, asi como que las
olonias La Palma y Ampliacion La Palma, también referidas
el informe, pertenecen al municipio de Tarimbaro, lo que,
oncepto del demandante, evidencia las deficiencias de la

/
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informacién, y la indebida valoraciéon del medio probatorio en
que se apoyo el tribunal local.

El actor alude que el tribunal responsable perdioé de vista que
la demarcacion territorial para efectos electorales es una
definicibn convencional, cuyos componentes pueden ser
diversos e indefinidos, cuestién que, a juicio del promovente,
se actualiza en el caso concreto porque existen varios
asentamientos que no tienen una nomenclatura oficial e,
incluso, que son informales. El enjuiciante argumenta que el
tribunal electoral local debié advertir que la seccién electoral es
el ambito territorial conformado a partir de un ndmero
determinado y determinable de ciudadanos con la potestad y
posibilidad de ser electores.

c. Finalmente, el actor argumenta que, como resultado de la
variacion de la litis, asi como de la indebida valoracién
probatoria hecha por la responsable, ésta dejé de advertir que,
con el acuerdo de la Comisién Especial Electoral Municipal, de
dos de mayo de dos mil diecisiete, mediante el cual se
determind la demarcacién correspondiente a la Tenencia de
Atapaneo, se determinaron las secciones electorales que
quedaron comprendidas en dicha tenencia y, por tanto, se
subsanaron las deficiencias del pacto de civilidad suscrito por
las planillas contendientes, y se sentaron las condiciones para
que todos los habitantes de Atapaneo emitieran su voto.

Por tanto, el promovente afirma que el tribunal electoral local

anuldé indebidamente la eleccion de Jefe de Tenencfa de
Atapaneo, perteneciente al municipio de Morelia, Mich

41



ST-JDC-266/2017

en desatencién del criterio contenido en la jurisprudencia 9/98
de rubro PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION
EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION.*

El agravio es infundado.

a. En primer término, no le asiste la razdén al actor cuando
afirma que el tribunal electoral local vari6 el objeto del juicio
ciudadano local, al sostener parte de su decisiéon en el hecho
de que la Comisién Especial Electoral Municipal del
ayuntamiento de Morelia, Michoacan, dej6 de notificar al
ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas, en su calidad de
candidato propietario a Jefe de la Tenencia de Atapaneo, el
contenido del acuerdo de dicha Comisién mediante el cual se
determiné la demarcacion de dicha tenencia, emitido el dos de

mayo de dos mil diecisiete.

Al comparecer por la via de la litisdenunciacion el veinticuatro
de agosto de dos mil diecisiete, hizo valer, en atencion a lo.
dispuesto en el articulo 11, fraccion Ill, de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Michoacan de Ocampo, la improcedencia del juicio ciudadano
local, sobre la base de que el acto reclamado era irreparable,
porque la toma de protesta del Jefe de la Tenencia de
Atapaneo se habia realizado el trece de julio del afo en curso,

i como que el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas habia
ddjado de impugnar los resultados de los comicios y, en su

3 publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
ederacion, Suplemento 2, Afio 1998, péginas 19 y 20. x
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lugar, habia controvertido los acuerdos de la Comision
Especial Electoral Municipal, relativos a la demarcacion de la
tenencia de referencia, y al cambio de fecha para la
celebracion de la eleccion de dicha jefatura, los cuales habia
consentido, puesto que, en su momento, no habia presentado
en contra de dichas resoluciones el medio de impugnacién

respectivo, pese haber tenido conocimiento del mismo.

Derivado de ello, en el considerando cuarto, apartado 2, de la
sentencia impugnada, la responsable precisé que el hoy actor
hizo valer la causal de improcedencia del juicio ciudadano
local, en los términos apuntados, asi como que se
pronunciaria, posteriormente, en relacién con el argumento de
que dicho juicio habia sido presentado en contra de los
acuerdos de demarcacién y cambio de fecha, los cuales
habian sido consentidos por el ciudadano Walter Aarén Garcia
Rosas, pues consider6 que tales planteamientos se
encontraban intimamente vinculados con el fondo del asunto.

Consecuentemente, al avocarse al andlisis de fondo—
concretamente, en el considerando octavo, apartado 3, de la
resolucién controvertida, en relacién con el agravio planteado
por el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas, concerniente a
que se excluyeron, de la demarcacion de la Tenencia de
Atapaneo, diversas colonias, por lo que no fueron
consideradas para la instalacién de centros de votacion—, el
tribunal electoral local tuvo por demostrado que, el dos de
mayo de dos mil diecisiete, el ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, habia emitido, por conducto de su Comisi

Especial Electoral Municipal, un acuerdo para determi
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demarcacion de la Tenencia de Atapaneo, el cual no habia
sido notificado al ciudadano Walter Aaron Garcia Rosas,
quien, ante dicha omision, quedo en estado de indefension, sin
posibilidad de impugnar tal acto.

Con lo anterior, la autoridad responsable atendié el
planteamiento que el promovente hizo valer al comparecer al
juicio ciudadano local por la via de la litisdenunciacién,
consistente en que el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas si
habia tenido conocimiento del acuerdo de la Comision
Especial Electoral Municipal por el que se determiné la
demarcacién de la Tenencia de Atapaneo, pero que lo habia
consentido, tacitamente, al no haberlo controvertido en tiempo

y forma.

De ahi que, con independencia de que el ciudadano Walter
Aarén Garcia Rosas hubiese dejado de hacer valer en su
demanda que no fue notificado del referido acuerdo de
demarcacién, se considere que el tribunal electoral local no
vario la litis, puesto que su pronunciamiento, en torno a que
dicho ciudadano no estuvo en posibilidad de impugnar dicha
determinaciéon administrativa, pues la desconocia, obedecié al
planteamiento realizado por el propio actor, al comparecer con
motivo de la litisdenunciacién en el juicio ciudadano local.

Tampoco le asiste la razon al enjuiciante cuando asevera que
el tribunal electoral responsable valord, inadecuadamente, las
pruebas, para sostener que el ciudadano Walter Aarén Garcia
das no tuvo conocimiento del contenido del acuerdo relativo

) demarcaciéon de la tenencia, emitido por la Comisién
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Especial Electoral Municipal del ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, el dos de mayo de dos mil diecisiete.

Es importante precisar que, en relacién con el diverso acuerdo,
tambien de dos de mayo de la presente anualidad,
concerniente a la determinacion de nueva fecha para la
elecciéon del Jefe de la Tenencia de Atapaneo, el ciudadano
Walter Aaron Garcia Rosas expresd, tanto en su recurso de
impugnacién electoral municipal, resuelto por el ayuntamiento,
como en su demanda del juicio ciudadano local, que el cinco

de mayo le fue notificado dicho acuerdo.

Inclusive, se advierte que, a partir del contenido de dicho
acuerdo, el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas planted, en
el juicio ciudadano local, su agravio relativo a que fueron
excluidas diversas colonias y localidades de dicha tenencia
para los comicios, pues hizo valer que, acorde al considerando
séptimo de la determinacion de referencia, lo que motivo el
aplazamiento de la celebracion de la jornada electoral fue que
el listado nominal proporcionado por el [nstituto Nacional
Electoral no contemplaba a todas las colonias y localidades
pertenecientes a la Tenencia de Atapaneo.

De ahi que la responsable no se hubiese ocupado de
determinar si el ciudadano Walter Aaron Garcia Rosas tuvo o
no conocimiento del contenido del acuerdo de la Comision
Especial Electoral Municipal, de dos de mayo de dos mil
diecisiete, por el que se determiné nueva fecha para la
eleccion de Jefe de Tenencia de Atapanco, puesto que/se
trataba de un hecho reconocido por dicho ciudadano, aunado a
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que el acuerdo en el que, finalmente, se preciso el nimero y la
ubicacion de las casillas que se instalarian para la eleccion,

fue el relativo a la demarcacion de la tenencia.

Precisado lo anterior, esta Sala Regional advierte que,
contrariamente, a lo aseverado por el actor, el tribunal
responsable no apoyé su decisién, Unicamente, en la
afirmacion del ayuntamiento de Morelia, Michoacan, relativa a
que el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas no fue notificado
del contenido del acuerdo por el que la Comision Especial
Electoral Municipal determiné la demarcacién de la Tenencia
de Atapaneo, pues, en realidad, la autoridad responsable tomo
en consideracion que en autos no existen constancias que
demuestren que dicho ciudadano tuvo conocimiento de la
determinacién administrativa de referencia, cuestion que,

preciso, fue reconocida por el propio ayuntamiento.

En efecto, el tribunal local sostuvo que el ciudadano Walter
Aarén Garcia Rosas no fue notificado del acuerdo de
demarcacién de la tenencia y, en tal sentido, resalté que, en el
considerando cuarto, de la resolucién por la que se pronuncio
sobre el recurso de impugnacion electoral municipal
SM/RDIE/AAPM/01/2017 interpuesto, entre otros, por dicho
ciudadano; el ayuntamiento de Morelia, Michoacan, reconocié
que, solamente, se encontraba acreditada la notificacién a los
candidatos del acuerdo relativo a Ia determinacion de la nueva

ha de la eleccién del Jefe de la Tenencia de Atapaneo, asi
como que el diverso acuerdo por el que se determino la

derharcacion de la tenencia se habia notificado,
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exclusivamente, a la Junta Local Ejecutiva del Instituto

Nacional Electoral en el Estado de Michoacan.

Es necesario determinar que, ademaés, el promovente parte de
la premisa inexacta de que el reconocimiento del ayuntamiento
—al que aludié la responsable~ fue hecho en el informe
circunstanciado rendido por dicha autoridad municipal al
cumplir con el tramite del juicio ciudadano local, puesto que,
como ha quedado precisado, éste fue advertido por la
responsable de la resolucion recaida al recurso de
impugnacion electoral municipal, interpuesto por el ciudadano
Walter Aarén Garcia Rosas, ya que el ayuntamiento, en las
comunicaciones por medio de las cuales rindié su informe, no

aludid, en modo alguno, a tal circunstancia.

En tal sentido, no resulta aplicable al caso, en los términos que
el enjuiciante hace valer en su demanda, el criterio contenido
en la tesis XLIV/98, emitida por la Sala Superior de este
Tribunal electoral, de rubro INFORME CIRCUNSTANCIADO.
NO FORMA PARTE DE LA LITIS.

La conclusién sostenida por el tribunal electoral local es acorde
a Derecho, pues no se encuentra acreditado —como lo afirma
el demandante— que el ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas,
en su calidad de candidato a Jefe de la Tenencia de Atapaneo,
hubiese estado presente en la reunién celebrada el dos de
mayo por la Comision Especial Electoral Municipal del
ayuntamiento de Morelia, Michoacan, en la que se decidié

modificar la fecha para la celebracién de la eleccién, asi/como

la demarcacién de la tenencia y que, en esa tesitur
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ciudadano hubiese tenido pleno conocimiento de dichos
acuerdos con motivo de su presencia en dicha reunion, por lo
que, en tal sentido, la autoridad responsable no pudo haber

pasado por alto tal hecho, como lo sostiene el promovente.

De la copia certificada del acta de la reunion extraordinaria
celebrada por la Comisién Especial el dos de mayo de dos mil
diecisiete, ' remitida por el apoderado juridico del
ayuntamiento de Morelia, Michoacan, el once de agosto del
afio en curso, con motivo del requerimiento hecho por la
responsable, mediante auto de nueve de agosto del mismo
afio (esto es, dicha informacién no proviene de un informe
rendido por la citada comisién, como lo arguye el actor),
documental publica con valor probatorio pleno, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 14, parrafo 1, inciso a), y 4,
incisos ¢) y d), asi como 16, parrafos 1y 2, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
se desprende que, efectivamente, en dicha fecha, se reunieron
los ciudadanos regidores integrantes de dicha Comision, Félix
Madrigal Pulido, Claudia Leticia Lazaro Medina, Benjamin
Farfan Reyes, Osvaldo Ruiz Ramirez y Salvador Arvizu
Cisneros; el secretario del ayuntamiento, el ciudadano Jesus
Avalos Plata: el Director de Asuntos Interinstitucionales y de
Cabildo, el ciudadano German Rodrigo Martinez Ramos; el
Director de Planeacion Participativa, el ciudadano Carlos
Bahena Villalobos; la ciudadana llliana Lomeli Ruiz, asi como
un representante del Instituto Nacional Electoral, el ciudadano

ne Quintero Gémez, con el objeto tomar los acuerdos -

ivos a la nueva fecha para la eleccion del Jefe de la

/ Ubicada a fojas 250 a 255 del cuaderno accesorio 1 del expediente ST-JDC-266/2017.
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Tenencia de Atapaneo, asi como la determinaciéon de la
demarcacion de esta ultima.

Sin embargo, de ninguna parte de dicha documental, ni de
ningun otro medio probatorio del expediente, se advierte que
se hubiese convocado o notificado a los candidatos a Jefe de
Tenencia de Atapaneo, concretamente, al ciudadano Walter
Aaron Garcla Rosas, para que asistieran a dicha reunién de
trabajo de la Comisién Especial Electoral Municipal, que éstos
hubiesen estado presentes en dicho acto o tenido oportunidad
de conocer, plenamente, las causas o motivos que propiciaron
la reunién extraordinaria, asi como el contenido de los
acuerdos que fueron tomados por la citada comision,
especialmente, lo relativo al nimero y ubicacién de las casillas
que se instalarian para la elecciéon, una vez delimitada la
demarcacién de la tenencia, por lo que, contrariamente a lo
argumentado por el actor, no existen elementos para sostener
que el ciudadano Walter Aaron Garcia Rosas consintié tal
decisién administrativa, puesto que estuvo en posicion de

recurrirla.

De ahi que tampoco resulte aplicable, como lo pretende el
enjuiciante, el criterio contenido en la jurisprudencia 19/2001,
emitida por la Sala Superior de este 6rgano jurisdiccional, de
rubro NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA SU
VALIDEZ, pues no existe medio probatorio que acredite que el
ciudadano Walter Aarén Garcia Rosas estuvo presente en la
reunién de trabajo de la Comision Especial Electoral Municipal,

celebrada el dos de mayo de dos mil diecisiete, en la qug se

discutieron las cuestiones relativas a las localidades y colgnias
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cuyos habitantes votarian, el numero y la ubicacién de las
casillas, o que hubiese tenido acceso a la informacién que el
representante del Instituto Nacional Electoral hubiese exhibido
en dicha reunién, mucho menos, que hubiese conocido,
plenamente, en ese momento, el contenido de los acuerdos
tomados (nueva fecha de la eleccién y demarcacion de la

tenencia).

Por ende, es correcto que el tribunal electoral local haya
sostenido que se vulnerd, por parte del ayuntamiento de
Morelia, Michoacén, el principio de certeza, toda vez que el
ciudadano Walter Aardén Garcia Rosas, contendiente a Jefe de
Tenencia de Atapaneo, desconocia el contenido del acuerdo
relativo a la demarcacién de la tenencia, en el que se
determinaron el nimero y ubicacién de los centros de votacion
a instalarse el dia de la jornada electoral, asi como las
localidades y colonias que integraban dicha circunscripcion

electoral.

b. También carece de sustento la aseveracién del actor,
relativa a que la autoridad responsable, de manera indebida, le
dio valor probatorio al informe rendido por el Director de
Movilidad Urbana, dependiente de la Secretaria de Desarrollo
Metropolitano e Infraestructura del ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, por medio del cual, el citado funcionario,
proporcioné el nombre de las colonias vy localidades
pertenecientes a la Tenencia de Atapaneo, asi como dos
lanos que detallan la demarcacion de dicha tenencia, pues,
ontrariamente, a lo sostenido por el promovente, esa

doendencia municipal si cuenta con atribuciones para
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proporcionar la informacién apuntada, la cual, como lo sostuvo
el tribunal local, no fue tomada en consideracion, ni subsanada
por algin otro medio, por la Comisién Especial Electoral
Municipal, al momento de determinar la demarcacion de la
tenencia, asi como el nimero y ubicacion de los centros de
votacidbn que se instalarian para la eleccién, como se
demuestra a continuacion.

El ayuntamiento de Morelia, Michoacan, por mandato
constitucional, debe ejercer sus funciones dentro de su
circunscripcion territorial, la cual se integra, principalmente, por
una cabecera municipal, jefaturas de tenencia y encargaturas
del orden, en las que se comprenden ciudades, villas,
poblados, colonias, ejidos, comunidades, congregaciones,
rancherias, caserios, fincas rurales y demas centros de
poblacién que se encuentren asentados dentro del municipio
[articulos 115, basesll, parrafos primero y segundo; I, parrafos
primero y segundo; lll, parrafo primero, inciso i); V, parrafo
primero, incisos a), d), e), f), g) e i), y VI, de la Constitucion
federal; 15 de la Constitucién local; 1°; 2°; 3°%;3° bis; 4°; 5°, 6°,
y 32, inciso a), fracciones |, Il y XIV, de la Ley Organica
Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo, asi como 14
del Bando de Gobierno del Ayuntamiento Constitucional de
Morelia, Michoacan].

Para ello, el ayuntamiento cuenta con érganos y dependencias
previstas en la normativa aplicable, tales como comisiones
municipales, secretarias, direcciones y departamentos, todos
con atribuciones especificas, relacionadas

funcionamiento y fines de la autoridad municipal (articulos del
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35 al 69 bis, 92 a 97, 137 a 140, y 176 a 182 de la Ley
Organica Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo; 23 a
42, y 46 a 54, del Bando de Gobierno del Ayuntamiento
Constitucional de Morelia, Michoacan, asi como el Reglamento
de Organizacion de la Administracion Publica del Municipio de

Morelia, Michoacan).

En relacién con la organizacién teritorial del municipio de
Morelia, se encuentra prevista la Comision de Desarrollo
Urbano y Obras Publicas, asi como |a Secretaria de Desarrollo
Metropolitano e Infraestructura, de la cual dependen, a su vez,
el Director de Movilidad Urbana y el Director de Orden Urbano.

La Comisién Desarrollo Urbano y Obras Publicas, en lo que
interesa, tienen como atribuciones coadyuvar al cumplimiento
de las disposiciones que, en materia de desarrollo urbano y
asentamientos humanos, corresponden al municipio; participar
en la formulacién y aplicacién del plan de desarrollo urbano
municipal; opinar sobre la declaracion de usos, destinos Yy
provisiones del suelo urbano en la jurisdiccion municipal;
proponer la actualizacion de la nomenclatura de las calles,
plazas, jardines y paseos publicos; impulsar la satisfaccion de
los requerimientos  sociales sobre  pavimentacion,
embanquetado, nivelacién y apertura de calles, plazas Yy
jardines, asi como la conservacion de las vias de
comunicaciéon municipales; opinar sobre la ejecucion de la obra
publica municipal, elaborar y presentar al ayuntamiento para
4 aprobacion, en su caso, las iniciativas de reglamentos de su
petencia, asi como coadyuvar con las dependencias Yy

Widades, a quienes correspondera originariamente el
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cumplimiento de las atribuciones municipales (articulos 35; 36;
37, parrafo primero, fraccion VIII; 45, fracciones |, I, IV, VII,
VIII, IX y XI, y 48 de la Ley Organica Municipal del Estado de
Michoacan de Ocampo, asi como 27 del Bando de Gobierno

del Ayuntamiento Constitucional de Morelia, Michoacén).

En el caso de la Secretaria de Desarrollo Metropolitano e
Infraestructura del ayuntamiento, esta tiene, entre sus
atribuciones, las relativas a formar el atlas de la infraestructura
con que cuenta el municipio de Morelia, asi como gestionar la
nomenclatura del municipio. Para ello, tiene a su mando, entre
ofras, a la Direccion de Movilidad Urbana y a la Direccion de
Orden Urbano, las cuales dispondran del apoyo administrativo
y técnico para el cumplimiento de sus atribuciones [articulos
42, fraccion VI, incisos C) y E), del Bando de Gobierno del
Ayuntamiento Constitucional de Morelia, Michoacan, asi como
40, fracciones | y Xl, del Reglamento de Organizacién de la
Administracion Publica del Municipio de Morelia, Michoacan].

A su vez, la Direccién de Movilidad Urbana cuenta, entre sus
facultades, con las de formar el inventario y mapa de
nomenclatura del municipio; emitir dictamen sobre el uso,
cambio y establecimiento de nomenclatura en el municipio;
cuidar que el sistema de nomenclatura obedezca a los criterios
de divisiéon sectorial de Morelia, asi como proponer el cambio
de nomenclatura cuando ésta cree confusion, errores
histéricos o sinonimia [articulo 41, fraccion |l, incisos h) al k),
del Reglamento de Organizacion de la Administracion Pubti

del Municipio de Morelia, Michoacan].
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Por su parte, para la Direccién de Orden Urbano se disponen,
entre ofras, las atribuciones relativas a recibir las solicitudes
para el fraccionamiento, division, uso de suelo y construccion
que se presenten ante el municipio; formar expediente y
archivo de las licencias de construccién; realizar la inspeccién
sobre predios y obra urbana con fines de regularizacion;
advertir a las 4reas correspondientes sobre posibles
circunstancias irregulares urbanas; asi como realizar los
estudios de fraccionamiento, subdivision, lotificacién,
urbanizacion y disponibilidad de servicios publicos para su
posterior autorizacion; ejercer por si, y cuando proceda con la
anuencia del ayuntamiento o en su caso de la Comision de
Desarrollo Urbano y Obras Publicas, las atribuciones que
confiere el Cédigo Urbano del Estado de Michoacan a la
dependencia de desarrollo urbano [articulo 41, fraccién IV,
incisos a), d), ), h), j) y k), del Reglamento de Organizacion de
la Administracion Publica del Municipio de Morelia,
Michoacan].

En tal sentido, si de conformidad con los articulos 4°,
fracciones XIX y XX; 7°, fraccion I; 8°: 9°, fracciones Il y VIII;
10; 13, fracciones | y lll; 14; 19 a 25: 26, fracciones |, inciso B);
Nl y V, del Reglamento de Nomenclatura y Epigrafia del
Municipio de Morelia, en relacién con los numerales 40,
fracciones | y X, y 41, fracciones I, incisos del h) al k), y IV,
incisos a), d), g), h), j) y k), del Reglamento de Organizacion de
la Administracién Publica del Municipio de Morelia, Michoacan;
por nomenclatura debe entenderse los nombres oficiales que
=n para identificar, ubicar, definir y diferenciar, entre

&, las colonias y fraccionamientos del municipio de Morelia,
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Michoacan, aunado a que corresponde a la Secretaria de
Desarrollo Metropolitano e Infraestructura, ya sea, a traves de
la Direccion de Movilidad Urbana, o de Orden Urbano,
mediante los departamentos respectivos, en lo que interesa, lo
siguiente:

e La asignacion y/o correccion de la nomenclatura y
epigrafia oficial del municipio de Morelia, a los
desarrollos de todo tipo (entendiéndose por éstos los
fraccionamientos habitacionales, urbanos y suburbanos,
comerciales, cementerios o industriales, asi como los
conjuntos habitacionales que se autoricen) y sus
respectivas vialidades, aun cuando estas se encuentren
aisladas y proponerla para su aprobaciéon al
ayuntamiento;

e Hacer las investigaciones necesarias sobre las
colonias, calles o espacios publicos que no cuentan
con nomenclatura y no sean senalados por los
ciudadanos,

e Realizar los tramites administrativos
correspondientes al procedimiento para establecer la
nomenclatura de las colonias, fraccionamientos, sus
calles y demas espacios publicos;

e Mantener permanentemente  actualizado los
catalogos de nomenclatura y epigrafia del municipio;

» Desarroilar el catalogo de colonias, y

e Desarrollar el plano de nomenclatura oficial del

municipio.
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No le asiste la razon al promovente, cuando asevera que el
Director de Movilidad Urbana carece de atribuciones para
proporcionar la informacioén en la que el tribunal responsable
apoyd su decision, o que los datos proporcionados por dicho
funcionario municipal no resultaban idoneos.

Cabe destacar que, adicionalmente a la Secretaria y
Direcciones precisadas, dentro de la normativa aplicable a las
funciones del ayuntamiento de Morelia, Michoacan, no existe
algun otro érgano o dependencia que cuente con atribuciones
vinculadas a la determinacion geopolitica del territorio del
municipio, pues, si bien es cierto, la Secretaria de Efectividad e
Innovacion Gubernamental, por conducto de su Direccién de
Planeacion Participativa, tienen previstas atribuciones
vinculadas con la eleccién y funcionamiento de las tenencias
del municipio, al grado que, dicha Direccion, forma parte del
Comité Técnico que auxilia a la Comision Especial Electoral
Municipal (articulos 10, fraccion |, y 16 del Reglamento que
establece el procedimiento para la eleccion de Auxiliares de la
Administracion  Publica Municipal de Morelia y sus
atribuciones), no menos cierto es que, ninguna de éstas
dependencias (Secretaria de Efectividlad e Innovacion
Gubernamental y Direccion de Planeacion Participativa) cuenta
con facultades relacionadas con la delimitacion de dichas
demarcaciones o de cualquier otra del territorio municipal.

Lo anterior, es asi, pues el Secretario de Efectividad e
svacion Gubernamental tiene, como una de sus
iones, la de coordinar a los Jefes de Tenencias Yy

gados del orden en el municipio y, en tratandose de la
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Direcciéon de Planeacién Participativa, dependiente de dicha
Secretaria, a ésta solo le corresponde coordinar los
procedimientos de eleccion de los auxiliares de la autoridad,
asi como promover la participacién ciudadana a traveés de las
jefaturas de tenencia y las encargaturas del orden, sin que
cuente con atribuciones para proveer la informacion técnica
relativa a la demarcacion de las tenencias para la renovacion
de sus jefaturas [articulos 42, parrafo primero, fraccién Il,
inciso B), del Bando de Gobierno del Ayuntamiento
Constitucional de Morelia, Michoacan, asi como 32, fraccion
XVII, y 33, fraccion |, incisos d) y g), del Reglamento de
Organizacion de la Administracion Publica del Municipio de
Morelia, Michoacan].

Muestra de esto ultimo es que, en el considerando séptimo, del
; acuerdo de dos de mayo del afio en curso, por el que la
Comision Especial Electoral Municipal determiné Ila
demarcacién de la Tenencia de Atapaneo, ** cuya copia
certificada es una documental publica con valor probatorio
pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 14,
parrafos 1, inciso a), y 4, incisos ¢) y d), y 16, parrafos 1y 2,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, se refiri6 que la Direccion de Planeacion
Participativa remiti6 documentacion relativa a las localidades
y colonias que histéricamente habian participado en la
eleccion de los jefes de tenencia, esto es, dicha informacion
no correspondia a la actualidad de las colonias,
localidades y asentamientos de la Tenencia de Atapaneo,

lo que se explica a partir de que dicha Direccién no pogé

*2 Localizable de fojas 229 a 234 del cuaderno accesorio 2 del expediente ST-IDC-266/2017.
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atribuciones para generar y proporcionar ese tipo de

informacion.

No pasa desapercibido que de la copia certificada del acta® de
la reunién extraordinaria de la Comision Especial Electoral
Municipal, celebrada el dos de mayo de dos mil diecisiete,
documental publica con valor probatorio pleno, en términos de
lo dispuesto por los articulos 14, parrafos 1, inciso a), vy 4,
incisos ¢) y d), y 16, parrafos 1 y 2, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se
advierte, en dicha reunion, la participacién de la Direccion de
Asuntos Interinstitucionales y Cabildo, dependiente de la
Secretaria del ayuntamiento, dependencia que, acorde a lo
dispuesto en el numeral 10, fraccion Il, del Reglamento que
establece el procedimiento para la eleccion de Auxiliares de la
Administracién Publica Municipal de Morelia y sus
atribuciones, también forma parte del Comité Técnico Auxiliar

de la Comisién aludida.

Sin embargo, eésta tampoco cuenta con atribuciones
especificas en relacién con la division politico-territorial del
municipio, ya que, en todo caso, su presencia en dicho acto se
justifica a partir de que es parte del Comité Técnico Auxiliar de
referencia, asi como en relacion con sus atribuciones para
organizar y apoyar la coordinacion intersecretarial, asi como
para proveer, en general, a las comisiones el apoyo técnico
necesario para el dictamen de sus determinaciones [articulos
44, parrafo primero, fraccién IV, del Bando de Gobierno del

tamiento Constitucional de Morelia, Michoacén, asi como

7ébicada a folios del 250 al 255 del cuaderno accesorio 1 del expediente ST-IDC-266/2017.
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24, fraccion lll, incisos h) y j), del Reglamento de Organizaciéon
de la Administracion Publica del Municipio de Morelia,
Michoacan].

Por tanto, con independencia de que la Comisién Especial
Electoral Municipal sea el 6rgano del ayuntamiento encargado
de la organizacién de los comicios para renovar a los auxiliares
de la administracién publica municipal, entre los que se
incluyen las jefaturas de tenencia del municipio, lo cierto es
que, en cumplimiento de su objetivo primordial de sancionar y
supervisar la eleccion (articulos 6° y 17 del Reglamento que
establece el procedimiento para la eleccién de Auxiliares de la
Administracién  Pdblica Municipal de Morelia y sus
atribuciones), debié ejercer la atribucion dispuesta en el
articulo 113 del Reglamento en cita, para solicitar a la
Secretaria de Desarrollo Metropolitano e Infraestructura que,
ya fuese, por conducto de la Direccién de Movilidad Urbana o
de la Direccion de Orden Urbano, le proporcionara la
informacién relatva a las colonias, localidades vy
asentamientos, comprendidos dentro de la Tenencia de
Atapaneo, a efecto de cumplir, adecuadamente, con sus

funciones.

Lo anterior, pues, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 62, parrafo quinto, de la Ley Organica Municipal del
Estado de Michoacan de Ocampo, asi como 3° bis; 29, parrafo
primero, fraccion |I; 33; 43, fraccién VI, y 51, fraccién Il, del
Reglamento que establece el procedimiento para la eleccion

# Articulo 11. La Comisién podra, mediante acuerdo convocar a los funcionariof de la
Administracién Pablica Municipal, que considere pertinente para el desahogo de los asunfos de su
competencia.
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de Auxiliares de la Administracién Publica Municipal de Morelia
y sus atribuciones, el derecho a votar y ser votado en la
eleccion de la autoridad auxiliar, debe ejercerse, en la especie,
conforme a la tenencia a la que pertenecen los ciudadanos
interesados, asi como en atencién a la seccién electoral,
categoria, esta ultima, utilizada por el Instituto Nacional
Electoral, por lo que la informacién que, respecto de la
demarcacién de la tenencia, proporcione la dependencia del
ayuntamiento con atribuciones para ello, esto es, la Secretaria
de Desarrollo Metropolitano e Infraestructura, constituye el
primer insumo, a partir del cual, la Comision Especial Electoral
Municipal debié localizar las secciones electorales, asi como
las partes de éstas, que quedaban contenidas dentro de la
tenencia, atendiendo a la informacion proporcionada por el

Instituto Nacional Electoral mediante la lista nominal.

No obstante, la Comisién Especial Electoral Municipal, en la
reunion de dos de mayo del afio en curso, en la que tomo los
acuerdos relativos al cambio de fecha de la eleccién, asi como
la determinacion de la demarcacion de la Tenencia de
Atapaneo, partié de las secciones electorales, referidas en la
lista nominal, proporcionada por el Instituto Nacional Electoral,
pero tomando como referencia de la demarcacion territorial de
la tenencia, Unicamente, las localidades de Atapaneo, La
Aldea, Ampliacion La Aldea, Lomas de La Aldea, asi como
Francisco J. Mugica, por ser las que historicamente habian
harticipado, en atencion a la informacion proporcionada por el

tor de Planeacion Participativa.
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En esa tesitura, como lo razoné la autoridad responsable, es
evidente que, al determinar la demarcacion de la Tenencia de
Atapaneo, para efectos de la renovacién de su jefatura, la
Comision Especial Electoral Municipal dejé6 de considerar al
resto de las colonias y localidades que, actualmente,
pertenecen a ésta y, por tanto, de garantizar el principio de
certeza de la eleccion.

Por ende, no le asiste la razén al enjuiciante cuando arguye
que, en dicha reunién, la Comision Especial Electoral
Municipal cumplié con su obligacién de garantizar la certeza de
los comicios, puesto que no bastaba que dicho 6rgano, a partir
de la lista nominal que le fue proporcionada por el Instituto
Nacional Electoral, advirtiera las secciones electorales
correspondientes a la tenencia, asi como que la mayoria de las
colonias y asentamientos de ésta quedaban contenidas dentro
de dichas secciones, sino que debid precisar, en el acuerdo
por el que determiné la demarcacién, a todas y cada una de
las colonias, localidades y asentamientos que pertenecen a
dicha tenencia, asi como su correspondencia con las

secciones electorales.

En decir, el solo hecho de que la Comisién Especial Electoral
Municipal hubiese advertido determinada correspondencia de
la informacién de la lista nominal, proporcionada por el Instituto
Nacional Electoral, con los distintos centros de poblacién de la
Tenencia de Atapaneo, no implicé que todas las colonias,
localidades y asentamientos de esta Ultima hubiesen
tomadas en consideracion para los comicios, puesto qye, en
su acuerdo, esa informacion no quedé precisada.
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Por ello, aunque la lista nominal, proporcionada por el Instituto
Nacional Electoral al ayuntamiento, se encuentre distribuida
por secciones electorales y éstas, a su vez, se pudieran
corresponder con la mayoria de los asentamientos de la
tenencia, la responsable actué correctamente al concluir que la
Comisién Especial Electoral Municipal dej6 de cumplir a
cabalidad con su obligacién de dotar de certeza la realizacion
de los comicios, ya que, contrario a lo aseverado por el actor,
no resulta valido sostener que la mencion genérica de solo tres
localidades de la tenencia (una de ellas, con sus ampliaciones)
llevaba implicita la inclusién del resto de colonias, localidades
o asentamientos que también pertenecen a la demarcacion,
puesto que, en realidad, se tratd de una exclusion indebida de

dichos centros de poblacion.

Por ello, no se comparten los argumentos del promovente de
que el tribunal responsable pudo acudir a la informacién
publica generada por el Instituto Nacional Electoral,
consistente en planos seccionales, cartas electorales
municipales y catalogos de localidades con seccion electoral, o
planos comerciales o convencionales, como la “Maxi Guia”,
ofrecidos como prueba por el demandante, para advertir que,
las colonias o asentamientos que el Director de Movilidad
Urbana del ayuntamiento refiri6 como pertenecientes a la
tenencia, si corresponden a las secciones electorales tomadas
en cuenta por la Comisién Especial Electoral, asi como para
situar, dentro de la tenencia, con base en la cercania o
colindancia con dichas secciones electorales, los centros de

poblgcién que no pudieron localizarse dentro de la informacion
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con la que conté la Comisién, pero que si remitié la Direccién
de Movilidad Urbana, pues, precisamente, la realizacion de
dicho analisis corresponde a la Comisién Especial Electoral
Municipal, la cual debid precisarlo en su acuerdo de
demarcacion, al que, ademas debid darle, de manera
oportuna, la mayor publicidad.

En consecuencia, la autoridad responsable tampoco se
encontraba obligada a suponer, como lo pretende el
enjuiciante, que los nucleos de poblacién, referidos en el
informe del Director de Movilidad Urbana, que no pudiesen
localizarse dentro de la informacién que deriva de las
secciones electorales, proporcionada al ayuntamiento por el
Instituto Nacional Electoral, ni en los planos seccionales,
cartas electorales municipales o catalogos de localidades con
seccion electoral, producidos por dicho Instituto, y aportados
por el promovente, no pertenecian a la Tenencia de Atapaneo,
derivado de que los planos adjuntos al informe del funcionario
municipal de referencia, no cuentan con division por seccion

electoral.

En tal sentido, se insiste en que, a partir de la informacién de
las localidades, colonias y asentamientos que pertenecen a la
demarcacion de la Tenencia de Atapaneo, asi como su
delimitacion territorial, la cual, por principio de cuentas, debié
ser requerida por la Comision Especial Electoral Municipal a la
Secretaria de Desarrollo Metropolitano e Infraestructura, dicha
Comision debié realizar el anélisis conducente a la informacion
contenida en la lista nominal, remitida por el Instituto Nacional

Electoral, a efecto de encontrar la concordancia. entpé
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circunscripciones de los centros de poblacién de la tenencia y
las de las secciones electorales, con el objeto de asentar los
resultados correspondientes en el acuerdo por medio del cual
determiné la demarcacién de la tenencia, para efectos
electorales, asi como acordar el nimero y ubicacion de las
casillas que garantizara el voto de todos los habitantes de la

tenencia con derecho a ejercerlo.

Esto dltimo, es de la mayor relevancia para el adecuado
desarrollo del proceso electivo, lo que apoya la decision del
tribunal responsable, en el sentido de que, al no hacerlo asi, la
Comisién Especial Electoral Municipal faltd a su deber de
observar los principios constitucionales que debian regir los
comicios, por lo que éstos debian anularse, ya que no se trata
de presuponer, cCoOmo propone el actor, que el conocimiento de
las secciones electorales por parte de la Comisién, o con la
mencién de algunas localidades en el acuerdo de
demarcacién, los habitantes de las colonias y asentamientos
restantes de la tenencia eran sabedores de que quedaban
incluidos dentro de las mismas, con pleno conocimiento de en
cual de las tres casillas instaladas les correspondia ejercer su
derecho al voto, conforme a la seccion electoral a la que
pertenecen, pues dicha informacion no fue generada y, mucho

menos, incluida y difundida por el la Comisién en su acuerdo.

Empero, en la especie, la autoridad organizadora municipal,
solamente, dispuso la integracién de tres centros receptores
de votos, lo que refuerza la conclusion de la responsable, en el
sentido de que, al excluir centros de poblacion de la eleccion,

tampoco se advierte, de qué manera, el nimero de casillas
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instaladas hubiese garantizado que todos sus habitantes con
derecho a ello, participaran de la renovacién de su autoridad

auxiliar (Jefe de Tenencia).

Por tanto, con independencia de las afirmaciones del actor,
relativas a que diversas colonias incluidas en el informe del
Director de Movilidad Urbana [Montevento, Paseo del Parque,
Tres Marias (parte), Centro de Negocios, Corporativo Tres
Marias, Lomas del Bosque, Bosques Tres Marias, Cafiadas
del Bosque, y Bosques Tres Marias (seccién departamentos)]
corresponden a una seccion electoral (1107) que no pertenece
a la Tenencia de Atapaneo, o bien, se ubican en otra
demarcacion municipal (colonias La Palma y Ampliacion La
Palma del municipio de Tarimbaro), lo cierto es que dicha
informacién oficial se encuentra respaldada con los planos
remitidos, junto con su informe, por el funcionario municipal en
mencién, el cual cuenta con atribuciones para ello, asi como
con la obligacion de mantener permanente actualizada la
informacién que proporciond, misma que no queda desvirtuada
con los planos seccionales, cartas electorales municipales,
catalogos de localidades con seccion electoral o la “Maxi
Guia”, aportados por el actor.

Ello es asi, pues, los datos contenidos en la lista nominal
proporcionada por el Instituto Nacional Electoral, como se
razond, debieron armonizarse por la Comisién Especial
Electoral Municipal con la informacién oficial del propio
ayuntamiento, concretamente, la generada por la Secreta;ig_ de
Desarrollo Metropolitano e Infraestructura, ya que, comg
propia Comisién lo advirtié, la informacion por sej
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electorales no garantizaba, por si misma, la inclusién de todos
los habitantes de la tenencia, cuestién que motivo la reunién
de dos de mayo de dos mil diecisiete.

Muestra de la problematica discutida por lo integrantes de la
Comisién en la reunién de referencia, es el contenido de la
copia certificada del acta respectiva, la cual se transcribe a

continuacion (énfasis afiadido):

[--]

HONORABLE AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
MORELIA, MICHOACAN, ACTA DE LA REUNION
EXTRAORDINARIA DE LA COMISION ESPECIAL
ELECTORAL MUNICIPAL. CELEBRADA EL DIA MARTES
CON FECHA DE 02 DE MAYO DEL 2017 DOS MIL
DIECISIETE.

2015-2018

EN LA CIUDAD DE MORELIA, CAPITAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO, SIENDO LAS 11:00 DEL DIA
MARTES 02 (DOS) DE MAYO, DOS MIL DIECISIETE, SE
REUNIERON EN LA SALA DE JUNTAS DE LA SECRETARIA
(sic) DEL H. AYUNTAMIENTO UBICADA EN PALACIO
MUNICIPAL, CON DOMICILIO EN LA CALLE DE ALLENDE N°
403, CENTRO, PARA CELEBRAR LA REUNION
EXTRAORDINARIA DE TRABAJO DE LA COMISION
ESPECIAL ELECTORAL, PREVIA CONVOCATORIA DEL
SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO: C. JESUS AVALOS
PLATA. ASI COMO LOS CIUDADANOS REGIDORES: C.
FELIX MADRIGAL PULIDO, C. CLAUDIA LETICIA LAZARO
MEDINA, C. BENJAMIN FARFAN REYES, Y TAMBIEN
ACOMPANAN EL C. GERMAN RODRIGO MARTINEZ
RAMOS, DIRECTOR DE ASUNTOS
INTERINSTITUCIONALES Y DE CABILDO, LA C. ILLIANA
LOMELI RUIZ, C. CARLOS BAHENA VILLALOBOS
DIRECTOR DE PLANEACION PARTICIPATIVA, y el C. JAIME
QUINTERO GOMEZ EN REPRESENTACION DEL INSTITUTO
NACICNAL ELECTORAL, INE.

Para dar inicio a la reunién se propone, por parte del Secretario
del H. Ayuntamiento, el siguiente Orden del dia:

Lista de asistencia
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1. Cancelacion del proceso de eleccion de la Tenencia
de Atapaneo, programada para el domingo 30 de abril de
2017
18 Asuntos Generales
V. Cierre de la Sesion

Es aprobado por unanimidad (sic)

EN EL USO DE LA PALABRA, EL C. JESUS AVALOS PLATA;
Muy (sic) buenos dias a todos, me da gusto comenzar esta
sesion extraordinaria, darles la bienvenida a los compaiieros
del Instituto Nacional Electoral. El tema por el cual estamos
aqui es sobre la cancelacién de la eleccién de Atapaneo
por cuestiones técnicas y poderlas explicar el dia de hoy
para, finalmente, tomar las decisiones en la premura de un
escenario negativo. Hoy tenemos un invitado que es el Mtro.
Jaime Quintero Gémez del Instituto Nacional Electoral para
compartir las inquietudes de lo que sucedid. Les comparto que
el Presidente y el Sindico firmaron un convenio el dia jueves en
comunicacién con el Vocal Ejecutivo, con la disposicién de
coadyuvar con nosotros puesto que hacen falta unas
secciones: en especifico de la Aldea, que es la regidon mas
amplia de la tenencia de Atapaneo y que nos impidid
realizar la eleccién puesto que no estaban considerados
vecinos que conforman la tenencia. Bienvenidos a todos los
integrantes de esta comisién. Si alguien quiere dar su opinion
es el momento.

EN EL USO DE LA PALABRA, EL C. GERMAN RODRIGO
MARTINEZ (sic) RAMOS; para explicar a mejor detalle,
cuando_el Instituto Nacional nos mandd el archivo que
contiene el padrén, nos dimos cuenta que en el caso de
Atapaneo solo venian contempladas las secciones 277 y

278. Revisando con el director de planeacién nos damos
cuenta de que nos faltan varias colonias y comunidades y

alquna seccién_que es la 1272 que es la mas amplia e
importante de la tenencia. Nosotros al si tener el padrén,
no podemos utilizarlo porgue esta incompleto, por lo que
dejaria a mas de la mitad de poblacién sin votar. Como
ejemplo de la dificultad de realizar la eleccién ni siquiera
los_candidatos hubieran podido votar, iba a ser un gran

roblema. De ahi que convocamos al Mtro. Quintero para
aclarar la situacion, son cuestiones técnicas susceptibles
de arreglarse.

EN EL USO DE LA PALABRA. EL C. JAIME QUINTERO
GOMEZ; Gracias (sic) a todos por participar con ustedes en
esta reunion, el Instituto Electoral estd muy interesado en
coadyuvar con los trabajos de ustedes como Ayuntamiento y
sus procesos de eleccion a jefes de tenencia. Desde que nos
envib la solicitud el ayuntamiento consideramos Ia
recomendacion de celebrar un convenio. De los cambios de
lista nominal, es importante sefialar que el padrén de la lists
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nominal debe estar conformado_por secciones no por
localidades ni por colonias. Conocer que (sic) localidades

forman Atapaneo

creo que la aldea no es parte de la

localidad de Atapaneo, creo es importante conocer las
localidades de cada una de las tenencias y hacer un

listado.

EN EL USO DE LA

PALABRA, EL C. JESUS AVALOS (sic)

PLATA: es decir, nosotros tenemos que enviar un listado de
las secciones que comprende cada tenencia, para que se
incorpore el documento.

EN EL USO DE LA PALABRA EL C. JAIME QUINTERO
GOMEZ: como se incorpora por secciones es posible que
una seccién comprenda dos © mas localidades que
pertenecen a la tenencia, no se puede separar, pero
ustedes serian encargados de verificar la tenencia.

EN EL USO DE LA

PALABRA, EL C. JESUS AVALOS (sic)

PLATA; No (sic) tengo ningan_inconveniente, seria bueno

hacer una publica
municipal de modo

cion por parte de la administracion
ue la gente se entere de la razén de lo

que sucedid y no haya inquietud, dejarlo a consideracion de

ustedes.

EN EL USO DE LA PALABRA, LA C. CLAUDIA LETICIA

LAZARO (sic) MEDI

NA: Quisiera (sic) que toda Ia Comision

tuviera una copia del convenio firmado donde solicita el
Presidente el listado nominal. Ya que es solicitado por
secciones de cada tenencia, entonces debe ser un oficio por

cada eleccion y man

ifestar a los habitantes de la tenencia que

fue algo fuera del control de los regidores. Finalmente, pedir a
la administracion que se comunicara a los medios de

comunicacion y deci
esta eleccion. EN E

r las razones de no llevarse a cado (sic)
L USO DE LA PALABRA, EL C. JESUS

AVALOS PLATA: respecto al listado nominal solicitado al
Instituto Electoral, se entregd el convenio del cual no fue
movida ninguna palabra, firmado por el sindico, €s un convenio
publico el cual se puede compartir con todos los regidores. EN
EL USO DE LA PALABRA, EL C. JAIME QUINTERO GOMEZ,
el convenio sefiala que una vez cumplida la eleccion tendran
que definir dicho estado o bien integrarlo al instituto para llevar

a cabo su destruccio

n, si bien es cierto que hay que conservar

los datos del padrén guardando confidencialidad al instituto

municipal.

EN EL USO DE LA

PALABRA, EL C. JESUS AVALOS (sic)

PLATA; Por (sic) el tema de confidencialidad hay que revisar
que (sic) se puede publicar, quien (sic) lo puede tener, creo los

responsables deben
responsabilidad en e

ser el Presidente y el Sindico, hay una
| documento, €l manejo de la informacion.

En el convenio Unicamente le solicitamos los datos de la
ta_nencia de Atapaneo, Jesus del Monte, Chiquimitio y San
Miguel del Monte, y se tendra que hacer una ampliacién para
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decirles que (sic) secciones comprende cada tenencia para
poderlo ampliar. Tal vez no sea bueno que todos tengamos el
padron de Morelia por cuestion de seguridad o mal uso que se
le pueda dar, es mas conveniente solicitarlo a cada tenencia,
es un punto de vista. En esta comisién hay gente capaz que ha
enfrentado a nivel estatal por lo que me da gusto forma (sic)
parte de ella creemos que es un reto importante para sacarlo
con las mejores condiciones y la mayor transparencia.

EN EL USO DE LA PALABRA, LA C. CLAUDIA LETICIA
LAZARO (sic) MEDINA: EL INE divide a la (sic) colonias por
secciones y la zona rural de lo que estamos viendo la
seccion de la (sic) tenencias se dividen o estin
incorporadas a una (sic) comunidades, las comunidades
tienen su encargatura del orden en caso de que se necesite
pasan a la jefatura de tenencia por algin sello, las
delimitaciones en las tenencias se tienen perfectamente
asignadas y el director define perfectamente las
comunidades que pertenecen a cada tenencia, a las
colonias nuevas. Considero que no deberian involucrarse
en las tenencias por que (sic) ya tienen sus comunidades
asignadas por gue (sic) tienen mas demandas y peticiones
asi_como en Atapaneo y en otras comunidades que
cuentan con mas colonias como Santa Maria que tienen
mas colonias y las demandas van a ser cada vez mas
grandes, por lo que no podemos considerar una tenencia
como zona rural cuando ya estd mas urbanizada. En enlace
ciudadano tienen el listado de las comunidades que
perteneces (sic) a cada tenencia, y solicitar los listados
que pertenecen a cada tenencia, si bien es cierto
podriamos estar colindando_con_otro_municipio, no sé si
ahi se rompa la seccion o en alquna otra eleccion, pero no
creo necesario incluir a mas (sic) colonias en el caso de las
tenencias que estan mas cerca de la ciudad y que esta bien
delimitada ya nada mas habra que ver a la seccion que .

pertenece para el estado (sic) nominal que se solicité.

EN EL USO DE LA PALABRA, EL C. OSVALDO RUIzZ
RAMIREZ; debemos recuperar las colonias que han sido y
son _gue se pongan en el reglamento, para que no haya

ningn lugar a dudas; secretario y comparieros, para que
haya suficientes recursos y presenten esos a otras estancias;

aun cuando sabemos que la aldea pertenece a la tenencia
de Atapaneo, es un derecho consuetudinario, son
acuerdos politicos vy nosotros como legisiadores
municipales tenemos que establecer cual es la jurisdiccion
de cada una de las tenencias. Determinar claramente para
ayudarle al director y al INE, para saber que (sic) colonias
comunidades pertenecen a las tenencias y establecerlo g
el reglamento. En nuestro Cddigo Electoral de Michoaca
federal determina 300 distritos electorales delimitados,
todos sus habitantes de Morelia estamos regidos bajo
sola tenencia, la tenencia es un uso y costumbre que ha
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quedado para bien del tema del municipalismo en México,
son elementos histéricos y culturales que dan entidad
politica, caracteristicas socioeconomicas particulares; es
un trabajo que nosotros tenemos que hacer y creo gue en
una semana_podemos delimitar con la participacién de
especialistas que (sic) es una tenencia y la extension
territorial de cada una de ellas.

El tema concreto que nos convoca, hay que subsanar el
error, yo si creo no debemos tardar en una nueva fecha de
la eleccién, la eleccion debe ser el préximo domingo, si se
deja mas tiempo a que esto si pueda resultar algo porque
los principios del derecho son imparcialidad,
transparencia, objetividad, pero otro es efectividad en la
rapidez y los procesos no pueden ser muy largos. Las
resoluciones de los érganos tienen que ser en expeditas y
eficientes.

EN EL USO DE LA PALABRA, EL C. JESUS AVALOS (sic)
PLATA: Gracias (sic) por su comentario de acuerdo, entre mas
transparencia de quien participa tenemos mas elementos para
enriquecer el reglamento, creo que estamos haciendo las cosas
correctas, con méas transparencia sin ningdn interés adicional.

EN EL USO DE LA PALARA EL C. JAIME QUINTEROS
GOMEZ: seria importante que se nos informara a la brevedad
para poder entregar lo solicitado (sic)

EN EL USO SE LA PALABRA EL C. JESUS AVALOS (sic)
PLATA: se le agradece la presencia del maestro y le aseguro
que se le tendra la informacion lista, y una disculpa si en algun
momento el Instituto pudo sentirse aludido o amenazado por
esta comision.

EN EL USO DE LA PALABRA EL C. JAIME QUINTERO
GOMEZ (sic); se le agradece la participacion y esfuerzo y veo
positiva la voluntad del ayuntamiento y transparentar con
esfuerzo este procedimiento y la voluntad de generar una
equidad administrativa en esta eleccion, me dio mucho gusto
colaborar en esta comisién. Lo importante es buscar un
acuerdo y mejores condiciones para llegar a una transparencia
y felicito su ejercicio inédito, democratico y transparente.

Acuerdos:

5 ACUERDO DE LA COMISION ESPECIAL ELECTORAL
MUNICIPAL MEDIANTE EL CUAL DETERMINA LA NUEVA
FECHA PARA LA ELECCION DE JEFE DE TENENCIA DE
ATAPANEO DEL MUNICIPIO DE MORELIA.
ACUERDO DE LA COMISION ESPECIAL ELECTORAL
UNICIPAL MEDIANTE EL CUAL DETERMINA LA
MARCACION QUE CORRESPONDE A LA TENENCIA DE
TAPANEO, JESUS (sic) DEL MONTE, CHIQUIMITIO Y SAN
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NICOLAS (sic) DE OBISPO PARA LA RENOVACION DE
AUXILIARES DE LA AUTORIDAD MUNICIPAL.

[.]

Con mayor razén, en el caso de la “Maxi Guia”, pues se trata
de informacién convencional o comercial que, por si sola, no
podria desvirtuar lo informado por el Director de Movilidad
Urbana, quien, ademas de contar con atribuciones especificas
para generar insumos que permitan delimitar geopoliticamente
el territorio municipal, tiene la obligaciéon de mantenerla
actualizada y vigente, para lo cual debe contar con el soporte
técnico y de infraestructura necesario para ello, cuestién por lo
que, en principio, su informe se presume valido, toda vez que
demostrar lo contrario, requeriria el despliegue de acciones de
indole técnico y especializado, para demostrar las deficiencias
de la informacién oficial apuntada, por lo que la simple
comparativa con un plano de indole comercial, no tiene el
alcance pretendido por el promovente.

De alli la gravedad de que la Comisién Especial Electoral
Municipal haya dejado de tomar en cuenta la informacién que
el propio ayuntamiento genera, por conducto de la
dependencia, especialmente, facultada para ello (Secretaria de
Desarrollo Metropolitano e Infraestructura), para determinar la
demarcacién de la tenencia y resolver la problematica que
pudiese implicar su correlacién con las secciones electorales
delimitadas por el Instituto Nacional Electoral, asi como de la

omision de difundir, amplia y oportunamente, el resultado de.

dicha decision, para dar oportunidad a los ciudaddnos
legitimados para ello, a controvertir cualquier inconfo

sobre el particular.
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Por ende, es insostenible el argumento del promovente de que
la demarcacién territorial de la tenencia, para efectos
electorales, al ser convencional, puede contener indefiniciones,
como resultado de asentamientos irregulares que no cuenten
con nomenclatura oficial y que, por tanto, sea la seccion
electoral, como insumo generado por el Instituto Nacional
Electoral, el que brinde certeza respecto de los ciudadanos

con derecho a voto.

El razonamiento del enjuiciante es incorrecto puesto que la
organizacion territorial del municipio, corresponde, en principio,
al propio ayuntamiento, a través de sus dependencias,
especificamente, facultadas para ello, quienes, inclusive,
cuentan con atribuciones para identificar los posibles
asentamientos irregulares contenidos  dentro de una
demarcacion concreta, como lo es una tenencia, con
independencia de que no cuenten con nomenclatura oficial
(articulo 26 del Reglamento de Nomenclatura y Epigrafia del
Municipio de Morelia); por lo que si la eleccion de los auxiliares
municipales debe llevarse conforme a la demarcacién de la
tenencia, en concordancia con las secciones electorales, estas
Gltimas, generadas por el Instituto Nacional Electoral; es deber
de la autoridad municipal, en este caso, de la Comisioén
Especial Electoral Municipal, generar las condiciones de
certeza —que no de indefinicion—, mediante el establecimiento
de la concordancia del territorio de la tenencia con la

circunscripcion que implica cada seccion electoral, para lo

cyal, como quedé demostrado, pudo realizar las gestiones y

iones conducentes al interior del propio ayuntamiento.
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c. Consecuentemente, esta Sala Regional considera que el
tribunal electoral responsable determiné correctamente anular
los resultados de la eleccion de Jefe de Tenencia,
correspondiente a Atapaneo, municipio de Morelia, Michoacan,
sobre |la base de que la autoridad municipal trasgredio los
principios de certeza y maxima publicidad.

Lo anterior, puesto que, ha quedado evidenciado, que el
tribunal responsable, en modo alguno, vario el objeto de la
controversia que le fue planteada para sostener dicha decision,
ni realizé una valoracién indebida de pruebas, para concluir
que fueron excluidas de la demarcacién de la tenencia
diversas colonias pertenecientes a la misma, y que no se
establecié6 un nimero adecuado de centros de votacion, en
atencion a las particularidades de dicha demarcacién, ni se dio
la difusién suficiente y oportuna para garantizar que los
habitantes de la tenencia acudieran, el dia de la jornada
electoral, a ejercer su derecho de elegir a su autoridad auxiliar

municipal.

En tal sentido, no se trasgrede, en la' forma alegada por el
actor, el criterio contenido en la jurisprudencia 9/98 de la Sala
Superior de este Tribunal, de rubro PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION, toda vez que, éste, atiende al
principio general de derecho de que “lo Gtil no debe ser yici

por lo inutil", cuestién que no se actualiza, pues ha gliedado |
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evidenciado, plenamente, como lo sostuvo la autoridad
responsable, que la autoridad municipal trasgredid con su
actuacién, entre otros, los principios constitucionales de
certeza y de maxima publicidad, de manera grave Y
trascendente, por lo que los resultados de la eleccion no

podian estimarse como validos.

En efecto, en el presente asunto, se acreditaron plenamente
los errores, inconsistencias, vicios de procedimiento e
irregularidades cometidas por la autoridad organizadora de los
comicios, los cuales resultaron determinantes para el resultado
de la eleccién, pues se dejé en estado de incertidumbre a la
mayorfa de los ciudadanos de la tenencia. En consecuencia, el
nimero de centros de votacién no fue acordado de
conformidad con la realidad territorial y poblacional actual de la
tenencia, aunado a que no se dio la publicidad debida a dicha

informacion.

Es decir, no se traté6 de irregularidades o imperfecciones
menores cometidas el 6rgano electoral municipal, sino de
trasgresiones a los principios constitucionales que rigen los
comicios, como el de certeza y méxima publicidad, las cuales
resultaron ser determinantes para el resultado de la eleccion,

suficientes para acarrear la nulidad de esta dltima.

Por tanto, la decisién tomada por el tribunal local, de anular la
eleccion, resulta acorde con la razén esencial que prima en el
iterio de jurisprudencia invocado por el actor, en los casos en
e no es posible conservar los resultados de los comicios por
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no haberse observado los principios de certeza y maxima
publicidad citados.

En consecuencia, al haber resultado infundados los motivos de
agravio planteados por el promovente, por lo expuesto y
fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma Ia sentencia de once de septiembre de
dos mil diecisiete, dictada por el Tribunal Electoral del Estado
de Michoacan, en el juicio ciudadano local TEEM-JDC-
018/2017.

Notifiquese, personalmente, al actor; por oficio,
acompanado de copia certificada de la sentencia, al Tribunal
Electoral_ del Estado de Michoacan, al ayuntamiento de
Morelia, Michoacan, por conducto de su secretario, asi como
de su Comisién Especial Electoral Municipal y, por estrados,
a los demas interesados, de conformidad con lo dispuesto en
los numerales 26; 28; 29, y 84, parrafo 2, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi
como 94, 95, 98 y 99 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente
resolucion en la pagina que tiene este drgano judicial en
Internet. De ser el caso, devuélvanse las constancias atinentes
a la autoridad responsable y archivese el presente expediente

como asunto total y definitivamente concluido.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la
magistrada y los magistrados que integran la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcién Plurinominal,

ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

PRESIDENTA

i Z-‘-UARNEROS

MAGISTRADO

ALEJANDE ‘ AVANTE JUAN CARLOS SIEVA ADAYA

MAGISTRADRZ
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CERTIFICACION

El que suscribe, Secretario General de Acuerdos de la Sala Toluca,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con fundamento en el articulo
204, fraccion IX, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacién,
CERTIFICA: Que las presentes copias constantes de
‘-f);-lrfﬂkl L SEYS — folios dutiles, son fiel y exacta
reproduccion de los originales, documentos que tuve a la vista. Doy fe.

Toluca de Lerdo, Estado de México: veintisiete de octubre de dos mil
diecisiete.

ISRAEL HERRERA SEVERI.
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: "

/




