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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
07 DE ABRIL DE 2018
ACTA NO. TEEM-SGA-024/2018

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las quince horas con cinco minutos, del
siete de abril de dos mil dieciocho, con fundamento en el articulo 63 del Caodigo
Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral del Estado, sito
en la calle Coronel Amado Camacho, niimero 294, colonia Chapultepec Oriente, se
reunieron la Magistrada y los Magistrados integrantes del Pleno, Yolanda Camacho
Ochoa, José René Olivos Campos, Salvador Alejandro Pérez Contreras, Omero
Valdovinos Mercado e Ignacio Hurtado Gémez, este Ultimo en su calidad de
Presidente del Tribunal Electoral del Estado, con el Secretario General de
Acuerdos, licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, para celebrar sesion publica.-

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- (Golpe de Mallete).
Buenas tardes tengan todos. Da inicio la sesién publica del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, convocada paraestafecha.------------ . ______

Secretario General de Acuerdos, por favor verifique el quérum legal y dé cuenta
con los asuntos que estan enlistados. - = - = = = ===« c oo oo ______

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién sefior
Presidente, me permito informarle que se encuentran presentes la y los
Magistrados integrantes del Pleno, por lo que existe quérum legal para sesionar y
las determinaciones que se tomen seran validas. - - - = - =« =<« oo oo oo oo __

Asimismo, el orden del dia para esta sesion publica es el siguiente:- - - - - - - - - - -

Primero. Dispensa de la lectura y, en su caso, aprobacion del
contenido de las actas de sesién de Pleno nimeros 01 7,018, 019,
020, 021, 022 y 023, celebradas los dias 1 6, 22, 23, 26, 28, 30 de
marzo, y el 2 de abril de 2018, respectivamente.

Segundo. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccion de
los Derechos Poljtico-Electorales del Ciudadano, identificado con
la clave TEEM-JDC-048/2018, promovido por José Alfredo Garcia
Manzanarez. A cargo de la ponencia del Magistrado José René
Olivos Campos.

Tercero. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-068/2018, promovido por Mirma Janet Garza
Barriga. A cargo de la ponencia del Magistrado José René Olivos
Campos.

Cuarto. Proyecto de sentencia del Recurso de Apelacion,
identificado con la clave TEEM-RAP-01 1/2018, interpuesto por los
Partidos del Trabajo y Encuentro Social. A cargo de la ponencia del
Magistrado José René Olivos Campos.

Quinto.  Proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador, identificado con la clave TEEM-PES-005/2018,
integrado con motivo de la queja interpuesta por Miguel Angel
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Anguiano Sandoval, representante legal de la Asociacion Civil “Yo
Soy Periban”. A cargo de la ponencia del Magistrado Salvador
Alejandro Pérez Contreras.

Sexto. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con Ia
clave TEEM-JDC-030/2018, promovido por Mirma Janet Garza
Barriga. A cargo de la ponencia del Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras.

Séptimo Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-064/2018, promovido por Francisco Bolafios
Carmona y otros. A cargo de la ponencia del Magistrado Salvador
Alejandro Pérez Contreras.

Octavo. Propuesta y, en su caso, designacién y toma de protesta
de la licenciada Yolanda Villa Garcia, como Secretaria Instructora
y Proyectista adscrita a la ponencia del Magistrado Omero
Valdovinos Mercado.

Presidente, Magistrada, Magistrados, son los asuntos enlistados para esta sesion.

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Secretario. Magistrada, Magistrados, esta a su consideraciéon la propuesta del
orden del dia. Al no haber intervenciones, se somete para su aprobaciéon en
votacion econdmica, por lo que quienes estén por la afirmativa, favor de
manifestarlo de la forma acostumbrada. Se aprueba por unanimidad de votos. - - -

Secretario, por favor contintie con el desarrollo.- = - = === == = oo oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su venia Presidente. El primer
punto del orden del dia, corresponde a la dispensa de la lectura y, en su caso,
aprobacion de las actas 17, 18, 19, 20, 21, 22 y 23 todas ellas de 2018.------ - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Secretario. Magistrada, Magistrados, en un primer momento se consulta si
aprueban la dispensa de lectura de las actas de referencia. Quienes estén por la
afirmativa, favor de manifestarlo de la forma acostumbrada. Se dispensa la lectura,
seflor Secretaro. - - - - - === c s m e |

A continuacion, Magistrada, Magistrados, se pone a su consideracion el contenido
de las actas de referencia. Si no hay intervenciones respecto al contenido de las
mismas, igualmente en votacion econémica se consulta si se aprueban las mismas.
Quienes estén por la afirmativa, manifestarlo de la manera acostumbrada. Se
aprueban las actas. Secretario continie con la sesién. - - - == === - oo __

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. Toda vez que
el segundo, tercero y cuarto de los puntos enlistados para esta sesion,
corresponden a proyectos de sentencia a cargo de la misma ponencia, le informo
que se dara cuenta conjunta de los juicios ciudadanos 48, 68, asi como el Recurso
de Apelacion 11, todos ellos de 2018, - - - - - - cm e m e e

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Maestra Ameli Gissel Navarro, por favor sirvase dar cuenta conjunta con los
proyectos de sentencia, circulados por la ponencia a cargo del Magistrado José
René Olivos Campos. === === = ccmmmm e e e e oo
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SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion
Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrados. - - - - -------------------

En primer término, doy cuenta con el proyecto de sentencia JDC-48/2018,
promovido por José Alfredo Garcia Manzanarez, en contra de actos y acuerdos por
los que considera se le ha obstaculizado e impedido solicitar el registro como
precandidato a presidente municipal del Ayuntamiento de Lazaro Cardenas, por el
Partido Revolucionario Institucional. - == ------------c-commm e

Del analisis del asunto, se advierte que, en principio, el actor se inconforma contra
el Organo Auxiliar en el Estado de la Comisién Nacional de Procesos Internos
aduciendo los siguientes agravios: - = -------=------c---c----oooooooo-

Uno. Que de forma indebida y sin notificarle la razoén, lo excluyeron de la lista en
que se dieron a conocer los nombres de los aspirantes que podian continuar en el
proceso interno y registrarse como precandidatos. - - ---------------------

Agravio que se propone infundado. Ello, en razén de que la lista que refiere,
correspondid a la notificacién del nueve de febrero del afio en curso, en la que se
publicaron aquellos aspirantes que acreditaron el examen de la fase previa y
quienes, en consecuencia, podian continuar en el procedimiento de eleccion, en el
cual, no aparecid elaquiactor. - -------%--ccccccmce e

Circunstancia con la que se pone de manifiesto que el érgano partidista
responsable, no estaba obligado a incluirlo en la lista anexa de tal notificacion, al
no haber aprobado el referido examen de la fase previa. - - -----------------

Dos. Que la convocatoria del proceso interno de eleccion, impone mayores
requisitos al exigir un examen adicional de conocimientos. - - - ---------------

Agravio que se propone como infundado. Ello, porque contrario a lo alegado, el
examen contemplado en la fase previa del procedimiento interno de eleccién, no
constituye un requisito adicional exigido fuera del marco estatutario ni
reglamentario, si se toma en cuenta que la evaluacion en comento, fue prevista
desde la publicacién de la convocatoria del quince de enero del afio en curso. En
contra de la cual, el aqui disconforme, no promovié medio de impugnacion alguno,
por el contrario, en forma oportuna éste acudié a presentar el referido examen.
Ademas, de que como se sefiald, dicho examen de fase previa, se encuentra
previsto entre la normativa interna del partido. - - - - - - - == --ccccmcmnoaaa-n

Tres. Refiere que le causa agravio la falta de notificacion de los resultados del
examen de conocimientog que realiz. - - == ----=-cccecmmmmcmm e

Agravio que se propone fundando, pero insuficiente. Se considera asi, porque el
6rgano auxiliar inicamente publicé los nombres de los aspirantes que obtuvieron la
acreditacion del examen, pero omitié publicar otra lista o relacion de aquellas
personas que no acreditaron dicha fase y que, por tanto, no podian continuar en el
proceso de seleccion. Sin embargo, a criterio de este Tribunal éste resulta
insuficiente para que alcance su pretensién y considerar que podia continuar en la
etapa de la jornada de registro y complementacion de requisitos, toda vez que en
autos se encuentra acreditado que el actor no obtuvo resultado aprobatorio en el
referido examen. Se propone asi, por esta ponencia. - - -----------=--------

Ahora bien, posteriormente, el actor presenté escrito que se tuvo como una
ampliacion de demanda, en el que se inconformd con el Acuerdo del Comite
Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario Institucional, mediante el cual
designd, entre otros, a candidata para la presidencia municipal para el
Ayuntamiento de Lazaro Cardenas, aduciendo como agravios:-----=----------
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Que la designacion de candidata efectuada, es ilegal, toda vez que no es facultad
del Presidente Nacional del Partido, que con dicho acuerdo se transgrede la
convocatoria que establecié como procedimiento de eleccion el de Convencion de
Delegados y no el de designacion, como indebidamente se efectu6 que dicho
acuerdo es inconstitucional e ilegal, ya que no promueve la participacion del pueblo
en lavidademocratica. ----==-=-==-------c-cctcmm mmmmmmmooommnm

Agravios que en su conjunto, se estiman como infundados. En principio, porque el
acuerdo impugnado fue aprobado por el Comité Ejecutivo Nacional y no s6lo por el
Presidente del mismo, érgano que conforme a su propia normativa interna,
especificamente el articulo 209 de los Estatutos del Partido Revolucionario
Institucional, tiene la atribucién de efectuar sustituciones de candidatos, como una
facultad excepcional ante causas de fuerza mayor que lo justifiquen, o bien,
designaciones igualmente, frente a causas de fuerza mayor que ocurran antes de
la seleccién de candidatos atinentes y que en virtud de ella, el proceso interno
respectivo no pueda culminar de forma ordinaria. - - ----------------------

Por lo anterior, es que en el proyecto presentado, se propone confirmar los actos
impugnados, en lo que fue materia de controversia en este juicio.-------------

Por lo que respecta al juicio ciudadano JDC-68/2018, promovido por Mirna Janet
Garza Barriga, en contra de la resolucion emitida el veintiséis de febrero del
presente afio, por la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional en el proyecto que se pone a su consideracion, se
propone sobreseer el juicio ciudadano, en atencion a que mediante escrito recibido
el cuatro de abril, ante la Oficialia de Partes del este Tribunal Electoral, la actora
expres6 su intencion de desistirse de la demanda, promovida y presentada contra
la resolucion que se impugna y que dio origen al juicio ciudadano que se resuelve.

Ademas, de que en la misma fecha la propia actora comparecio de forma personal
ante la ponencia del Magistrado instructor, y una vez que se le puso a la vista el
escrito de desistimiento, reconocié como suya la firma que lo calza y ratificd su
contenido. -------mcmmmmme e e os seeememeomo e mec s mmmmm e m e

En ese sentido, con el desistimiento del juicio ciudadano por parte de la actora, se
ha extinguido su derecho sustantivo, volviendo las cosas al estado que tenian antes
de la presentacién del medio de impugnacién, quedando la controversia
definitivamente decidida. - - - --------=--=----- R R

De ahi, que lo que se propone es sobreseer el presente medio de impugnacion.- -

Por ultimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del Recurso de Apelacion
TEEM-RAP-011/2018, promovido por los partidos politicos del Trabajo y Encuentro
Social, en contra de los acuerdos aprobados por el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan, en los que negd el registro de las candidaturas comunes
del municipio de Nuevo Urecho y Distrito |, en La Piedad, solicitadas por los partidos
politicos del- Trabajo ¥ Encuentro Social. =’ <= =222 S 58 St e ntn e e o -

En el escrito de demanda, los actores hacen valer como agravios que la autoridad
responsable, les ha restringido su derecho a participar en candidatura comun al
exigir que la solicitud de registro, por lo que hace al Partido Encuentro Social, debia
estar firmada por el Presidente de su Comité Directivo Nacional. Circunstancia que,
a decir de los actores, ya se encontraba demostrada desde el diez de enero del afio
N CUMSO, -=========-=---== sesssceecaccccccecmecncaaanconaoco--

Ademas, que se actualiza una violacién procesal en el requerimiento formulado por
la autoridad responsable, a fin de que el Partido Encuentro Social, acreditara
fehacientemente que el Presidente de su Comité Directivo Estatal, se encontraba
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facultado para suscribir convenios de candidatura comun, al considerar que el
mismo no fue debidamente entregado a los.Presidentes en el Estado de los partidos
politicos impugnantes, ademas, porque se realizaron por funcionario publico
autorizado. - -------==- mmeec s mmm e mmm o mm oo

En relacion con lo anterior, en el proyecto que se pone a su consideracion, se
propone tener como infundados esos planteamientos. En principio, porque en
consideracién de la ponencia, las notificaciones controvertidas se practicaron por
funcionarios del Instituto, autorizados para tal efecto por el Secretario Ejecutivo del
mismo, conforme a su atribucién para dar fe de actos y hechos que le consten de
manera directa, asi como de delegar dicha atribucion en servidores publicos a su
cargo. Ademas, porque fueron entregadas en los domicilios sefialados por los
partidos politicos que promueven, a las personas legalmente autorizadas para
recibirlas. De ahi que se estima, que la misma surtid los efectos legales
[oo] alo [0 o= 0] (= T e R I

Por otra parte, también se consideran infundados los agravios a través de los cuales
los impugnantes cuestionan las determinaciones adoptadas por la responsable,
respecto a que las solicitudes de convenios de candidatura comun presentadas, no
se encuentran firmadas por persona facultada para ello, particularmente por lo que
hace al Partido Encuentro Social, puesto que a juicio de la ponencia, la autoridad
facultada estatutariamente para firmar y suscribir convenios de coaliciones, de
candidaturas comunes o cualquier otro tipo de alianza al interior de ese partido
politico, es el Presidente de su Comité Directivo Nacional, autoridad que de
conformidad con lo establecido por su propia normativa, fue facultada para tal
efecto por la Comision politica Nacional del mismo. - == --=--=-----"---------

Mientras, que del analisis de los acuerdos presentados por los promoventes a fin
de contender en comun para presentar candidaturas de férmula de diputados por
el Distrito |, de La Piedad, asi como la planilla de ayuntamiento de Nuevo Urecho,
se desprende que éstos se encuentran firmados por el Presidente del Comite
Directivo Estatal, del Partido Encuentro Social, sin que no resulte suficiente para
subsanar esa irregularidad la sola afirmacién realizada por los actores al exponer
que el diez de enero se autorizd de manera general al Presidente del Comité
Directivo Estatal de ese partido politico, para postular candidaturas en comun con
el Partido del Trabajo en Michoacan, en atencién a que la misma no cuente con
sustento probatorio, pues del andlisis de las documentales que integran los
expedientes, no se advierte la existencia de medio de prueba alguno que acredite
R V] (o] 174 (o] (o] s MR e

Por lo que al resultar infundados los agravios, la ponencia propone confirmar los
acuerdos impugnados. - -------------rccemmmmmmocoaoao e o m e m e

Es la cuenta de los asuntos sometidos, Magistrada, Presidente, Magistrados.- - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Maestra Ameli Gissel. Magistrada, Magistrados, esta a su consideracion los tres
proyectos de la cuenta. Por cuestion de orden, primero pongo a consideracion el
JDC-48; el JDC-68; el RAP-11. Si no hay intervencion, jah!, perdon... Entonces,
tiene la voz Magistrada, por favor. - - - - - - e e e e meemmeo oo —- -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias Magistrado Presidente.
Magistrados, toda vez que estoy en contra del asunto aprobado por la mayoria en
el asunto que se somete a nuestra consideracion, por lo que ve al RAP-11; con
fundamento en el articulo 69, fraccion V, del Reglamento Interior del Tribunal, emito
el siguiente voto particular, - - -------------c-cmmmmmmce e -
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La mayoria propone confirmar el acuerdo en el que se nego la aprobacion del
convenio de candidaturas comunes, presentados por los Partidos del Trabajo y
Encuentro Social, en el municipio de Nuevo Urecho y Distrito |, de La Piedad. Segun
la mayoria, los acuerdos deben confirmarse, esencialmente porque no se demostro
la autorizacion de los érganos nacionales para que dichos partidos participen en
candidatura comun, - == -==============-=---===-~---=-=----=-=-°°°CSTToC

En mi concepto, los acuerdos deben revocarse, y autorizarse la candidatura comun
entre los Partidos del Trabajo y Encuentro Social, en el municipio y distrito electoral
ya referido. Al respecto, quiero manifestar que la Sala Superior ha definido que la
coalicion, candidatura comun o cualquier forma de participacion de un partido
politico con otro, debe ser autorizado por los 6rganos nacionales. - -----------

Ese criterio, sin embargo, no implica que la autorizacion que deben emitir los
organos nacionales sea especialmente detallada, es decir, que se autoriza a un
partido a participar en determinados distritos o municipios, y menos que sea a
través de una forma de participacion especifica, como coalicién o candidatura
comun, a menos que asi se defina. ------------ L

En el caso, la autoridad reconoce por ende, no es materia de controversia que
exista autorizacion para que el Partido del Trabajo y Encuentro Social, participen
en forma conjunta en las elecciones de nuestro Estado, incluso, la propia autoridad
lo reconocié y valido al aprobar el convenio de coalicion entre tales partidos. - - - -

Esto, ya que no existe alguna mencién expresa de que dicha autorizacion sea
limitada o que excluya a determinados distritos o' municipios, por ende, en mi
concepto no existen elementos ni bases juridicas para limitar la libertad de
autorizacion de dichos partidos para participar de forma CONJUME, = ssmiomym= =z mim

Es de ahi que disienta con la mayoria, y emita el presente voto.--------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. ¢ Si alguien desea hacer uso de la voz?
Magistrado René Olivos Campos. - ------=-=~-~~-~ Simis See S g s S i i

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias Presidente. Magistrada.
Bueno, como se ha dado cuenta del proyecto que sometimos a su consideracion,
en el RAP-11. se ha establecido que, dispuesto con la normativa interna del Partido
Encuentro Social y la autoridad facultada estatal, ente para firmar y suscribir los
convenios de coalicion de candidaturas comunes O cualquier otro tipo de alianza,
es el Presidente del Comité Directivo Nacional autorizado y facultado para ello y
esto deriva de la sesion celebrada del seis de diciembre, por la Comision Politica
Nacional de ese instituto politico, y que ademas fue aprobado en términos
genéricos sin que del analisis de éste, se adviertd que se hubiese tomado alguna
determinacién, de manera concreta, de la forma que ese partido politico participaria
dentro del proceso electoral ordinario que se desarrolla en el Estado de Michoacan.

En atencion, creo yo, que en el convenio de coalicion celebrado por el Partido del
Trabajo, Encuentro Social y Morena, constituye un documento diverso a los
presentados por los promoventes ante la autoridad administrativa electoral a
presentar sus candidaturas comunes, en lo que dicho sea de paso, no se contempld
para esta forma de participacion en el Distrito |, de la cabecera de La Piedad ni
tampoco en el ayuntamiento de Nuevo Urecho, y ademas son figuras distintas.- - -

Yo advierto en un precedente, el SUP-JRC-23/2018, que establece claramente una
distincion entre qué es una coalicion, que es una modalidad de asociacion entre
partidos politicos, que tiene como finalidad Ta postulacion conjunta, comunidad de
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un porcentaje determinado de candidaturas a cargo de eleccién popular, dentro del
mismo procedimiento electoral a partir de una plataforma coman.- - - - - - - - - - - - -

Y, también establece que la candidatura comun, en este caso, es una modalidad a
través de la cual dos o mas partidos respecto de los cuales medie la coalicion que
se unen, para postular una candidatura de cualquier cargo de eleccion popular,
segun se observa la normativa expuesta, el aspecto central de la asociacion se
limita a la postulacion de candidaturas particulares. - - - ------=--------------

Nosotros ademas hemos advertido, pues, que en el Cédigo Electoral, el articulo
152, prevé que no se puede llevar a cabo la candidatura comun cuando dos o mas
partidos politicos sin mediar coalicién, esto entiéndase claro que se establece que
si hay una colacion no se puede registrar, ain mas, como ya establecimos en este
caso para nosotros si es procedente confirmar el acuerdo respectivo. Es todo
Presidente. === == - - e e s o e e e e e e e m o e

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Si gracias,
Magistrado René Olivos Campos. ;Alguien mas que desee hacer uso de la
palabra? -----------cm et e e e m e e -

Si me permiten, para efectos de justificar mi voto y particularmente por los
comentarios que se hacen en relacién a la validez o no a dicho convenio, yo me
permitiria comentar un poco lo siguiente: = =< === e ce e s ecmm e e -

En principio parto del supuesto que ciertamente se acaba de comentar, de que por
criterio de la Sala Superior dos convenios de coalicién, o en este caso, de
candidatura tienen que estar autorizados por los érganos nacionales de los propios
partidos politicos. Bueno, en esa parte coincido plenamente que asi es. También
coincido en el sentido de que se ha establecido que tienen que ser en términos
generales, y creo que eso fue lo que paso en el Partido Encuentro Social, si
revisamos las constancias de la sesién del tres diciembre del diecisiete,
primeramente el Comité Directivo aprueba y después lo va a someter a la Comisién
Nacional, a la Comisién Permanente. - - ---------------ccmmnoo

Enla El tres de diciembre, en esencia, en los puntos de acuerdo que se aprueban,
se establece: Uno. En ejercicio de las facultades que rigen la vida interna —y
mencionan algunas disposiciones— este Comité Directivo Nacional ha tomado la
decision de participar en los procesos electorales, federal y locales, ordinarios y
extraordinarios, mediante la figura de coalicién, candidaturas comunes y/o cualquier
otro tipo de alianzas electorales previstas en las legislaciones locales. Dos.
Sométase a aprobacion esta situacién a la Comisién Politica Nacional de Encuentro
Social. Entonces, lo aprueba la instancia nacional y en términos generales como se
hadichO. - -=---cccm e e e e e e e o - -

Pasa el asunto, el seis de diciembre, a esta Comisién Nacional y se aprueba;
Comision Politica Nacional, se aprueba en el mismo sentido, es decir, en términos
generales, este acuerdo que acabo de mencionar, pero adicionalmente en esa
sesidn dice: solicito —en este caso el Presidente de esta instancia nacional—, solicito
a esta Comisién Politica Nacional que para estar en posibilidades de realizar
adecuada y debidamente la funcién antes encomendada, ¢ cual es?, la de acordar,
concretar y, en su caso, modificar coaliciones, candidaturas comunes o cualquier
otro medio de alianza; esto es, para poder llevar a cabo todos los acuerdos de
asociaciéon en la modalidad que sea, dice el Presidente: Se faculte a su servidor, en
calidad de Presidente del Comité Directivo Nacional de Encuentro Social, para que
pueda suscribir y, en su caso, modificar todos y cada uno de los instrumentos
juridicos que permitan concretar las coaliciones, candidaturas comunes y/o
cualquier otro tipo de alianzas electorales previstas en las legislaciones locales.- -
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El decir, el partido a nivel nacional, aprueba y el servidor, en este caso el
Presidente, solicita; se aprueba esa solicitud y por tanto, en él se acuerda que sea
a través del Presidente del Comité Directivo Nacional, pueda suscribir y, en su caso,
modificar los instrumentos juridicos necesarios que permitan concretar las
coaliciones, candidaturas comunes y cualquier otro tipo de alianzas electorales, bla,
bla, bla, para la postulacién y registro de candidatos con los partidos y modalidades
sefialados en el acuerdo presente, asi como se tiene por aprobada la propia
DIAtATOIME, == <= = ao wimm mis wim i i i i i i i = R S e e e

Es decir, ciertamente se aprobé por el nacional y fue en términos generales. ,Qué
pasa en el ambito local?, llega el partido politico y presenta su convenio de coalicion
PT-MORENA-Encuentro Social, acuerdo de coalicion que esta suscrito por las
dirigencias nacionales de MORENA, del PT y, por supuesto, el Presidente del
Comité Directivo Nacional y el partido politico nacional. En este convenio de
coalicion, se establece claramente en qué municipios van y en qué distritos va esta
o |11 [0)] 1 T e i

Dentro de los distritos, no aparece el de La Piedad —hasta donde yo alcanzo a ver—
dentro de los municipios no encuentro el de Nuevo Urecho, si mal no lo recuerdo,
tampoco lo (inaudible), no forma parte de la coalicion estos dos municipios. Luego
entonces, queda abierta la posibilidad de ir, entonces, a una candidatura comun en
estas dos candidaturas. -------===---------c-ccmmmmcmacc et e

Llega el partido, y presenta sus acuerdos de candidatura comdn entre PT y
Encuentro Social, uno por Nuevo Urecho, otro por La Piedad, pero vienen suscritos
por el Presidente del Comité Directivo Estatal del PT. Es decir, desde mi
perspectiva, independientemente de si estaba reconocido o no, a mi me queda
claro, siguiendo precisamente la tesis que comenta el criterio, que comenta la
Magistrada que la autorizacién venia del nacional. - - - ---=-----------------

Yo no encontré ninguna constancia en la cual se le haya delegado o transmitido
esa facultad al Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido del Trabajo. No
obstante, que en la propia demanda se hace referencia a un documento del diez de
marzo, del diez de enero, si del diez de enero, donde dice: El Presidente del Comité
Directivo Nacional, autorizé al Presidente del Comité Directivo Estatal para postular
candidaturas comunes y ese documento que dice se acompafia en la presente
demanda. - --------c-mmm st et e e e e

Yo en el expediente no lo encontré, revisabamos ahorita a las carreras, el acuse de
recibo de las constancias que se recibieron en la Oficialia de Partes de la Sala
Regional Toluca, que es de donde viene el asunto, yo no advierto que venga este
documento, adicionalmente el Instituto Electoral de Michoacan, requiric ese
documento y nunca se le exhibi6. - - - - --------c-cccccoonnmmann

Entonces, yo me quedaria con esa idea, con esa légica, de que desde mi
perspectiva la autorizacién nacional no fue dada para efectos, o al menos no quedo
acreditado, no sé si no se haya dado nada, pero en el documento yo no encontre.
Entonces, por esas razones yo acompariaria la propuesta que se nos presenta del
Recurso de Apelacion 11 de este afio. Seria cuanto. - - --------------------

¢ No sé si alguien mas quiera hacer uso de lavoz? Sino es asi, entonces, Secretario
por favor tomamos votacion primero del JDG 48, === s =i sis s mnidinie sie o8 an e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Conforme a su instruccion
Presidente, Magistrada, Magistrados, en primer término en votacién nominal se
consulta, si aprueban el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 48 de 2018. - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con el proyecto.- - ----------
8
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MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es nuestra propuesta. - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
el ProyeCt0.- = - - - - = o e e eeieeaeaaa-

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con el proyecto. - - - - - - - -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. - - - « -« - =« — — - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, hago de su conocimiento,
que el proyecto de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos. - - - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, en el juicio ciudadano 48 de este afio, este Pleno resuelve: - - - - - -

Primero. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la notificacién signada
por el Secretario Técnico del Organo Auxiliar en el Estado de Michoacan de la
Comision Nacional de Procesos Internos, en el que informé que Gnicamente las
personas que enlistaba en un anexo del mismo, tenian derecho a acudir a la jornada
de registro y complementacion de requisitos, emitido el nueve de febrero de dos mil
dieciocho, === e oo e Sm e e el Cai e sl ra ety

Segundo. Se confirma, en lo que fue materia de controversia, el “Acuerdo del
Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario Institucional, por el que se
designan a las candidatas y candidatos a diputado local propietario por el principio
de mayoria relativa, asi como de presidentes municipales a integrar los
ayuntamientos del Estado de Michoacan, en ocasién del proceso electoral local
2UNT-2008 10555 52 Fommrom mosliim i =i o i i e s st sl i Wi s S S =

Ahora tomamos votacién, por favor, del juicio ciudadano 68. - - - - = - - = - === == - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. Magistrada,
Magistrados, en votacién nominal se consulta, si aprueban el proyecto de sentencia
del juicio cludadane 8. e 2018, === »= o 2o nili minimwaic = bow o5 n W wi S s o
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con el proyecto.- - - - - = - = - - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es propuesta nuestra. - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De acuerdo
CON €l Proyecto.- - - = = - - - - oo oo L L e et d e demmece e e e

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con la propuesta. - - - - - - -

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. - - = = = = ===« ooz e e e oo -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, hago de su conocimiento
que dicho proyecto de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos. - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Gracias. En
consecuencia, en el juicio ciudadano 68, este Pleno resuelve: - - = - = = = c oo - - -

Unico. Se sobresee el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, promovido por Mirna Janet Garza Barriga, contra actos
de la Comisién Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario
INStUCIONEL. === min e o dirvmmcm e e S S o e i g mimie 20 5a s ES s et

ST ORI S
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Ahora tomamos la votacién, del Recurso de Apelacion 11, por favor.- - - - - ------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Conforme a su instruccion
Presidente. Magistrada, Magistrados, en votacidn nominal se consulta, si aprueban
el proyecto de sentencia del Recurso de Apelacion 11/2018. - ---------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Presento mi voto particular. - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- ;Su sentido de su voto Magistrada?
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Seria en contra del proyecto. - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-- - - --------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es nuestra propuesta. - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
@l PIOVECtD = = +% so=elh s vu wnmoamn wim ik i mim i o i o & R o S

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con el proyecto. - ------ -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Afavor. - - === -=-=-----------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente hago de su conocimiento
que el proyecto de sentencia ha sido aprobado por mayoria de votos con el voto en
contra y particular de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - --------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, en el Recurso de Apelacion 11 de este afio, este Pleno resuelve: - -

Primero. Se confirman los acuerdos impugnados IEM-CG-172/2018 e IEM-CG-
173/2018, del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, en los que se
nego el registro de las candidaturas comunes del municipio de Nuevo Urecho y el
Distrito |, con cabecera en La Piedad, Michoacén, solicitadas por los partidos
politicos del Trabajey EncUeRtro SOCH, <« <« «= 1o meme min mmwimmae ns oo S5 i

Segundo. Inférmese de lo determinado en la presente sentencia a la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion de la Quinta
Circunscripcién Plurinominal con sede en Toluca, Estado de México. - ---------

Secretario, por favor contintie con el desarrollo de la sesién. - ---------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Presidente. Toda
vez que los puntos quinto, sexto y séptimo del orden del dia, corresponden a
proyectos a cargo de la misma ponencia, le informo que se dara cuenta conjunta
del procedimiento especial sancionador 5 de 2018, asi como de los juicios

ciudadanos JDC-030/2018 y JDC-064/2018. - - - - - - c=cecrccccvnnnncnnm-

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Licenciada Sandra Yépez Carranza por favor sirvase dar cuenta conjunta con los
proyectos de sentencia, circulados por la ponencia a cargo del Magistrado Salvador
Alejandro-Péréz COMIETas. = =« <~ = == wim mm wim = mimiminin wim s Mioin 88 = gt

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion
Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrados. - = --------------------~-

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al procedimiento especial
sancionador TEEM-PES-005/2018. En el proyecto que se somete a su
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consideracion, se propone declarar la inexistencia de las violaciones atribuidas a
los ciudadanos Alfredo Arroyo Arroyo, en cuanto dirigente del Comité Municipal de
Periban, Michoacan, del Partido Verde Ecologista de México; José Luis Padron
Ramirez, director del Canal 16 de Los Reyes, Michoacan; y, Ramiro Alvarez
Jaimes, director de Cuarto Poder Television Multimedia, por la supuesta comisién
de actos anticipados de campafa, asi como al instituto referido por culpa in
vigilando.--=-------ccc-ccce e it r s c e s e e e e e

Irregularidades denunciadas por Miguel Angel Anguiano Sandoval en cuanto
representante legal de la asociacién civil “Yo soy Periban”, que hace descansar
concretamente en la transmisién de dos entrevistas y una rueda de prensa, asi
como la difusién en la red social, en la que aparentemente se alude a la promocién
del partido politico y del dirigente municipal con la realizacion de diferentes
actividades. === ------cccm e oo e e e m oo -

Ahora bien, tenemos que de conformidad con lo previsto en los articulos 116 de la
Ley Suprema, 13 de la Constitucion local y el diverso 169 del Cédigo Electoral de
Michoacan; asi como lo sostenido por la Sala Regional Especializada del Tribunal
Electoral de la Federacion, es indispensable la concurrencia de tres elementos:
personal, subjetivo y temporal, para acreditar la existencia de los actos anticipados
decampafa. ----------cc - e e e e mmmmm oo

En la especie, no se encuentra la concurrencia de los tres elementos por lo que es
evidente que los hechos denunciados no son susceptibles de constituirse como
actos anticipados de campafa y en consecuencia, resulta inexistente la infraccion
atribuida a los ciudadanos denunciados. = - == - = === === - - m oo

Asimismo, es de concluir que tampoco es posible atribuir al Partido Verde
Ecologista, un reproche a su deber de cuidado al no haberse acreditado la supuesta
conductailicita. == === ------cccc e

Asimismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
identificado bajo el expediente TEEM-JDC-30 promovido por Mirna Janet Garza
Barriga, por su propio derecho y en cuanto a precandidata a Diputada Local por el
Distrito XVII, Morelia sureste, por el Partido Revolucionario Institucional, contra
actos del Organo Auxiliar en el Estado de Michoacén de la Comision Nacional de
Procesos Internos de ese instituto politico, consistente en el acuerdo emitido el
veintidos de febrero del dos mil dieciocho. - ------------cnc-mcocmamanan--

En la consulta que se somete a su consideracion se propone sobreseer el juicio, al
estimar que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion |, del
articulo 12, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana
del Estado de Michoacan, dado que el cuatro de los actuales, la accionante
comparecid ante la ponencia instructora a fin de reconocer la firma y ratificar el
contenido del escrito presentado en la Oficialia de Partes de este Tribunal en la
misma data, en el que expresd su intencion de desistirse de la accion que origind
el controvertidode referencia. - - - -------- - -

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
identificado bajo el expediente TEEM-JDC-064/2018 promovido por los actores
Francisco Bolafios Carmona y otros, por su propio derecho y en cuanto a
precandidato a Presidente Municipal, Sindica Propietario y Suplente, Regidores
Propietarios y Suplentes de Contepec, Michoacan, contra las irregularidades y
omisiones en la postulacién de la candidatura a la presidencia municipal, por parte
del Partido de la Revoluciéon Democratica, con ocasion del proceso electoral local
N L K | R e
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En la consulta que se somete a su consideracion, se propone tener por no
presentada la demanda al estimar que se actualiza la causal de desechamiento
prevista en la fraccién |, del articulo 11, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan, en relaciéon con el diverso
54, fraccién |, y 55 fraccion llI, del Reglamento Interior de este érgano jurisdiccional,
dado que el tres de los actuales los accionantes comparecieron ante la ponencia
instructora a fin de reconocer las firmas y ratificar el contenido del escrito
presentado en la Oficialia de Partes de este Tribunal en la misma fecha, en el que
expresaron su intenciéon de desistirse de la accidén que originé el controvertido de
referencia y de cuya expresién de agravios se advierte solamente la invocacion de
violaciones a los derechos politico-electorales de los propios actores en lo
particular, sin que se les desprendan aspectos vinculantes a derechos difusos o
propios de una accidn tuitiva, lo que impide la continuacion del procedimiento y, por
consiguiente, el analisis del acuerdo impugnado. - -----------------------

Es cuanto Magistrado Presidente, sefiora Magistrada, sefiores Magistrados.- - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
licenciada Sandra. Magistrados, estan a su consideracion los tres proyectos de la
cuenta. Sino hay intervenciones, Secretario por favor tome la votacion, primero del
procedimiento especial sancionador. - =« -«-cecceccccccn oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su venia sefor Presidente.
Magistrada, Magistrados, en votacién nominal se consulta, si aprueban el proyecto
de sentencia del expediente PES-005/2018. - - - - - - T Ty

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con la propuesta.- - ----=-----
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor del proyecto. - - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es mi
CONSUMA.- - - - - = - s s s e e e e e e e e mm e mm e m oo

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.-Afavor. ---------------
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor, - == === ======-------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente hago de su conocimiento
que el proyecto de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos. - - - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Gracias. - - - - - - - -
Unico. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a los ciudadanos
Alfredo Arroyo Arroyo, José Luis Padrén Ramirez, Ramiro Alvarez Jaimes; asi
como al Partido Verde Ecologista de México por culpa in vigilando, dentro del
procedimiento especial sancionador 5de 2018, - - --------ccccrccnnoo--

Ahora tomamos la votacién del JDC-30, porfavor. - - --------c-mcccmomnnn-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente. Magistrada,
Magistrados, en votacién nominal se consulta, si aprueban el proyecto de sentencia
del juicio ciudadano 30 del 2018. - - - - ------cccmmmm e e e e
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Con la propuesta.-----------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con el proyecto. - - - - -=-=-----

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es mi
consulta.----===-cccccmmm e L e e e -
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MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- A favor.

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Afavor. - - === === ==-==-=----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente le informo que el proyecto
de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos. - ------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- En consecuencia,
SEIESUEIVE: = = = s s s e e m e e e e e e e e a o

Unico. Se sobresee el presente Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, promovido por Mirna Janet Garza Barriga, contra actos
del Organo Auxiliar en el Estado de Michoacan, de la Comision Nacional de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional.------------------

Ahora a votacion el juicio ciudadano 64.- - - - == == === s - m s e - oo e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su venia Presidente. Magistrada,
Magistrados, en votacion nominal se consulta, si aprueban el proyecto de sentencia
del juicio ciudadano 64/2018. - - - - == == == s - c e e e

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Con el proyecto.------------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Afavor, - ----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es mi
propuesta.- - - - == - - e - e e e e e m e m o m e oo

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.-A favor. - == == ==--=-----
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. - === === =-====-=----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente le informo que el proyecto
de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos. - - - - == - ------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- En consecuencia,
este Plenoresuelve: - - - - - - mc s e m e m e e e e -

Unico. Se tiene por no presentada la demanda que originé el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-064/2018, promovido por los ciudadanos Francisco Bolanos
Carmona, Dulce Maria Vazquez Meza, Diana Escobar Duarte, Ignacio Pérez
Saucedo, Armando Garcia Morales, Elizabeth Romero Orduna, Patricia Eudelia
Diaz Nava, José Rogelio Jiménez Martinez, Yovanny Flores Ramirez, Maria Gloria
Guadarrama Correa y Ana Maria Maldonado Bermudez, contra actos de la
Comisiéon Electoral del Comité Ejecutivo Nacional, Consejo Estatal y Comité
Ejecutivo Estatal, todos del Partido de la Revolucién Democratica.------------

Continuamos con la sesién Secretario, por favor, - - - ---------c-cmmnmono---

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. El octavo y
ultimo punto del orden del dia, corresponde a la propuesta y, en su caso,
designacion y toma de protesta de la licenciada Yolanda Villa Garcia, como
Secretaria Instructora y Proyectista adscrita a la ponencia del Magistrado Omero
Valdovinos Mercado. == === === - cmmmmm e e e e
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MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Secretario. Magistrados, esta a su consideracion, la propuesta. Por favor tome la
votacion Secretario.- - = === - c e m s m e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con gusto Presidente.
Magistrada, Magistrados, en votacion nominal se consulta si aprueban la propuesta
de designacidbndecuenta. - - - - - - - - - cmm e m e e -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con la propuesta.-----------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Afavor. - =--=-----ccueu--

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Con la
PrOPUBSta.- = == == a5 s dim & wis @ik ol winleie aim =in se sinie du e Se o dain FL S0y Sas e

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- A favor. - - - ------------
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor, - - === =========-----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente me permito informarle que
ha sido aprobada la propuesta de designacion por unanimidad. - - - -----------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, se designa a la licenciada Yolanda Villa Garcia, como Secretaria
Instructora y Proyectista, adscrita a la ponencia del Magistrado Omero Valdovinos
Mercado. -----------ccmmmm e st m e et m e e s m e - - -

Quien en todo momento debera conducirse con estricto apego y cumplimiento con
la legalidad, honestidad, honorabilidad, excelencia, profesionalismo, objetividad,
imparcialidad, independencia y lealtad institucional, en el ejercicio de las
atribuciones que como Secretaria Instructora y Proyectista le confiere expresa y
tacitamente la normativade lamateria. - - ----------c-m e i m o ma o

Licenciada Villa Garcia, por favor, pase al frente para tomarle la protesta de ley.
. Protesta desempenar leal y patriéticamente el cargo de Secretaria Instructora y
Proyectista, que se le ha conferido; guardar y hacer guardar la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Michoacan de Ocampo, y las leyes que de ellas emanen, mirando en
todo por el bien y prosperidad de la Nacién, del Estado de Michoacan y de este
Tribunal Electoral? - = - = == = s e c e e m e e e -

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Si, protesto.-------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Si no lo hiciera asi,
que la Nacion, el Estado de Michoacan y el Pleno de este érgano jurisdiccional se
lo demanden. Muchas felicidades y bienvenida. Secretario General, por favor
continleconlasesion. - - - == - - - - cmc o m e e e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, hago de su conocimiento
que ha sido agotado el orden del dia de esta sesion.----------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Sefiora Magistrada, Magistrados, se declara cerrada esta sesién. Gracias a todos.
(Golpedemallete) - === === -cmmmm e e -

Se declar6 concluida la sesion siendo las quince horas con cuarenta y seis minutos
del dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion I, del articulo 69
del Codigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta |la presente acta para los
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efectos legales procedentes, la cual consta de dieciséis paginas. Firman al calce la
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, los Magistrados, José René Olivos Campos,
Salvador Alejandro Pérez Contreras, Omero Valdovinos Mercado e Ignacio Hurtado
Goémez este dltimo en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del Estado,
con el Secretario General de Acuerdos, licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil,
quien autorizaydafe. - -----ccemm i aao

MAGISTRADO PRESIDENTE
/>/ﬂ.

IGNACIO HURTADO GOMEZ
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