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Morelia, Michoacan, a treinta y uno de mayo del dos mil dieciocho?.

SENTENCIA que modifica el Acuerdo CG-250/2018, por el cual el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, aprobé la
lista que contiene las formulas de candidatos a diputados por el
principio de representacién proporcional postulados por el partido

MORENA, para el proceso electoral ordinario local 2017-2018.

GLOSARIO

Constitucion Federal: Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion Local: L o .
Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Michoacan de Ocampo.

Cédigo Electoral: . . )
g Cddigo Electoral del Estado de Michoacan de

Ocampo.

Ley Electoral: Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de
Michoacan de Ocampo.

Lineamientos: Lineamientos para el Registro de Candidatos
Postulados por los Partidos Politicos,
Coaliciones, Candidaturas Comunes Yy
Candidaturas  Independientes, para el
Proceso Electoral Ordinario Local 2017-2018
y, en su caso, las Elecciones Extraordinarias
que se deriven.

Calendario Electoral: Calendario Electoral para el Proceso Electoral
Ordinario Local 2017-2018.

Instituto: Instituto Electoral de Michoacan.

1 salvo sefialamiento expreso, todas las fechas corresponden al afio dos mil dieciocho.
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Consejo General: Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacéan.

CNE: Comisién Nacional de Elecciones.

CNHJ: Comisién Nacional de Honestidad y Justicia.

1. ANTECEDENTES.

Con base en lo expuesto por el actor en su escrito de demanda, asi
como de las documentales que obran agregadas al expediente al

rubro citado, se desprende lo siguiente?:

1.2 Inicio del proceso electoral. El ocho de septiembre de dos mil
diecisiete, el Instituto declar6 el inicio del proceso electoral ordinario
local 2017-2018.

1.3 Expedicién y publicacion de convocatorias paralaeleccion
ordinaria. El primero de febrero de dos mil dieciocho, el Consejo
General emiti6 los acuerdos por los que se aprobaron las
convocatorias para la eleccion ordinaria de los Ayuntamientos de
ciento doce Municipios, asi como la de Diputaciones, ambas a
celebrarse el primero de julio del afio que transcurre en el Estado
de Michoacan, identificados bajo las claves IEM-CG-96/2018 e
IEM-CG-97/2018, respectivamente.

1.4 Inicio del periodo de registro de candidaturas. Conforme al
calendario electoral, el veintisiete de marzo inici6 el periodo de
registros de candidatos/as para la eleccion de diputados de mayoria
relativa y representacion proporcional (plazo 15 dias), cuyo plazo

concluyé el diez de abril del afio en curso.

1.5 Solicitud de registro de candidaturas para la elecciéon de
diputados de representacion proporcional. El diez de abril de

dos mil dieciocho, la Licenciada Marcela Barrientos Garcia, en su

2 Dichos antecedentes se advierten de la demanda presentada por el actor, de lo sefialado por las autoridades
responsables, y por las constancias que obran en el expediente, asi como en la pagina de internet del Partido
MORENA, mismos que se invocan como hechos notorios de conformidad con el articulo 21 de la Ley
Electoral. Sirve como criterio orientador a lo anterior la tesis del rubro: "PAGINAS WEB O ELECTRONICAS.
SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL". Tesis Aislada 1.3°.C.35 K, consultable en la foja 1373, Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 2,
Décima Epoca, Materia Civil, del Seminario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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calidad de representante suplente de MORENA ante el Consejo
General, present6 solicitud de registro formal de candidatos de ese
instituto politico respecto a las formulas de diputados por el principio
de representacion proporcional, encabezando la férmula uno
Francisco Cedillo de Jesus (Propietario) y Alfredo Azael Toledo

Rangel (Suplente).

1.6 Acuerdo CG-250/2018. En sesion ordinaria del Consejo
General celebrada el veinte de abril, fue aprobado el acuerdo
identificado con la clave CG-250/2018, por medio del cual dej6
registrada formal y legalmente, la lista de las candidaturas a
diputados de representacion proporcional presentadas por
MORENA para el proceso electoral ordinario local 2017-2018, en la

cual ya no aparece el nombre del actor®.

1.7 Escrito en via de alcance. El veintitrés de abril siguiente, la
representacion de MORENA ante el Instituto, presenté ante dicha
autoridad electoral un escrito en alcance al diverso de diez de abril,
a través del cual confirmé la lista de las dieciséis formulas de
representacion proporcional, haciendo la aclaracion de que la
misma quedaba de la forma en que se presentaba, derivado de la
existencia de un proceso interno ante la CNHJ, bajo la modalidad

de medidas cautelares?.

Por lo que, en la nueva lista que se allegd en alcance, ya no
apareci6 inscrito el ciudadano Francisco Cedillo de Jesus, actor en
el presente juicio, como candidato a diputado local por el principio

de representacion proporcional®.

1.8 Publicacion de seleccion de candidatos. En esa misma
fecha, la CNE de MORENA publicé en su pagina de internet®, el
dictamen sobre el proceso interno de seleccion de candidatos para

diputados locales por el principio de representacion proporcional en

3 véase fojas de la 133 a 185.
4 Fojas 215y 216, 586 y 587.
5 Visible a fojas 216 y 587 del expediente, respectivamente.

& cir. https://morena.si/wp-content/uploads/2018/04/DICTAMEN-DE-APROBACI%C3%93N-DE-DIPUTADOS-LOCALES-
REPRESENTACI%C3%93N-PROPORCIONAL-DE-MICHOAC%C3%81N-1.pdf
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el Estado de Michoacan de Ocampo, para el proceso electoral
2017-2018, donde en la formula uno, como en la lista antes referida,

no aparece como candidato el actor del presente juicio’.

1.9 Juicio Ciudadano. El veinticinco de abril, el promovente
presentd escrito ante la responsable, por el cual promovié Juicio
para la proteccibn de los derechos politico-electorales del

ciudadano en contra del acuerdo referido.

En la misma fecha, el Secretario Ejecutivo del Instituto, a través del
oficio IEM-SE-1714/2018, inform6 a este Tribunal respecto de la

presentacion del referido medio de impugnacion.

1.10 Recepcion del recurso. El veintiocho de abril, una vez
desahogado el tramite respectivo ante la autoridad responsable, se
recibié en la Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional el
oficio IEM-SE-1756/2018, a través del cual el Secretario Ejecutivo
del Instituto, hizo llegar el expediente y las constancias que se
integraron con motivo del medio de impugnacion que aqui nos

ocupa.

1.11 Registro, turno a ponenciay radicacion. En la misma fecha,
el Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral ordend integrar
y registrar el expediente con la clave TEEM-JDC-114/2018, y
turnarlo a la Ponencia a cargo de la Magistrada Yolanda Camacho
Ochoa, para los efectos previstos en el articulo 27 de la Ley
Electoral, quien el treinta de abril, ordené radicar el asunto en la

Ponencia a su cargo.

1.12 Admision y cierre de instruccién. Mediante acuerdo de siete
de mayo, se admitio a tramite el presente medio impugnativo, y en
su momento al encontrarse debidamente integrado el expediente,
se declar6 cerrada la instruccion, quedando los autos en estado de

resolucién para dictar sentencia.

7 Localizable ademas a fojas de las 117 ala 121, 217 ala 222 y 589 a 593, respectivamente.
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2. COMPETENCIA.

El Tribunal Electoral tiene competencia formal para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, en razén de que se
trata de un Juicio Ciudadano promovido en contra de un acuerdo
emitido por el Consejo General, cuya competencia para resolver es

exclusiva de este Tribunal.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 98 A, de la Constitucion
Local; 60, 64, fraccion Xlll y 66, fracciones 1l y lll, del Cddigo

Electoral; asi como 1, 5y 76 de la Ley Electoral.

3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

En el presente juicio ciudadano, no se advierte que se actualice
alguna causal de improcedencia que impida su estudio, ni tampoco
se invocaron por la autoridad responsable en su informe

circunstanciado.
4. PROCEDENCIA.

El Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano promovido por Francisco Cedillo de Jesus, reune los
requisitos generales y especiales de procedencia previstos en los
articulos 9, 10, 15, fraccion 1V, 74, inciso c), de la Ley Electoral,

como enseguida se demuestra.

a) Oportunidad. El juicio ciudadano fue presentado dentro del
plazo de cuatro dias previsto en el articulo 9 de la Ley en comento,
puesto que el acuerdo impugnado, fue aprobado por el Consejo
General el veinte de abril, del cual el actor tuvo conocimiento al dia
siguiente, lo cual se estima creible dado que la sesion respectiva
como consta en el acta recabada con motivo de la misma, dio inicio
a las veintidés horas con treinta y siete minutos de ese dia, y se
declaro por cerrada a las cero horas con treinta y nueve minutos del

veintiuno de abiril®, en tanto que el escrito de demanda se presentd

8 Véase fojas 162 y 185 del expediente.
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el veinticinco siguiente ante la responsable, de donde se deduce

gue su interposicién fue oportuna.

b) Forma. Se satisface este presupuesto, ya que la demanda se
presentd por escrito y ante la autoridad sefialada como
responsable; constan el nombre y firma del promovente, asi como
el caracter con el que promueve; sefialé6 domicilio para oir y recibir
notificaciones en la capital del Estado, asi como a los autorizados
para tales efectos; se precisa el acto impugnado y la autoridad
responsable; se expresan los hechos que motivaron su
impugnacion, los agravios que considera le causa el acto

impugnado y ofrece pruebas.

c) Legitimaciéon. El juicio ciudadano fue promovido por parte
legitima, de conformidad con los numerales 13, fraccién I, 15,
fraccion IV, 73 y 74, inciso c), de la Ley Electoral; toda vez que lo
hace valer Francisco Cedillo de Jesus, por su propio derecho, y
como candidato a diputado propietario por el principio de
representacion proporcional en el lugar 1 de la lista del partido
politico MORENA, por lo que esta legitimado para comparecer a
defender su derecho politico-electoral de ser votado que estima

vulnerado.

d) Interés juridico. Esta satisfecho, pues existe la condicién de una
afectacion real y actual en la esfera juridica del actor con motivo de
su especial situacion frente al acto reclamado, dado que combate
una determinacion emitida por el Consejo General, que considera
lo ha dejado en estado de indefension. Lo cual, actualiza su interés
para acudir a esta instancia jurisdiccional, a fin de que se le pueda

restituir la afectacion a su derecho, en caso de resultar procedente.

e) Definitividad. Se tiene por cumplido el citado requisito, toda vez
gue el acuerdo impugnado no se encuentra comprendido dentro de
los actos previstos para ser combatidos a través de algun otro

medio de impugnacion de los regulados por la Ley Electoral que
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deba ser agotado previamente a la interposicion del presente juicio

ciudadano.

5. ESTUDIO DE FONDO.
5.1 Planteamiento del caso.

De la lectura del escrito de demanda se advierte que la pretensién
del actor consiste en revocar el acuerdo identificado en al péarrafo
gue antecede, porque a su consideracion, el Consejo General, sin
motivacion ni fundamentacion lo sustituyo de la postulacion al cargo
de diputado propietario en la primera formula de la lista, a elegirse
por el principio de representacion proporcional, presentada el diez
de abril por MORENA, para el proceso electoral ordinario local
2017-2018.

5.2 Problema principal.

Determinar si la supuesta sustitucion del actor en cuanto candidato
a diputado local de representacion proporcional, en la primera
formula de la lista presentada por MORENA, se realizé conforme

Derecho.
5.3 Contexto de la controversia.

Para el actor, en el acuerdo impugnado indebidamente se registro
a diversa persona, a pesar de que fue él quien se registro, participd
y gano el primer lugar en el proceso de seleccion y orden de las
féormulas de candidatos a diputados por el principio de
representacion proporcional al congreso local, por MORENA,; tan lo
fue asi, que por ello se le incluyd en la solicitud de registro de la
lista presentada ante el Consejo General el diez de abril del afio en

Curso.

Entonces, se debe decidir si, efectivamente, hubo una actuacion

indebida en la supuesta sustitucion.
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5.4 Sintesis de los agravios.

El actor sustenta su pretension en los motivos de disenso

siguientes:

a) Que le causa agravio personal y directo el acuerdo identificado
con la clave CG-250/2018, al sustituirle sin motivacion ni
fundamentacion de la postulacion al cargo de diputado propietario
en la primera formula, a elegirse por el principio de representacion

proporcional del partido MORENA.

b) Que el acuerdo impugnado es contrario al principio de legalidad y
violatorio de su derecho politico-electoral de ser votado, pues
ademas de haber sido propuesto por el partido MORENA, quien
solicito su registro en tiempo y forma; la autoridad sefialada como
responsable, le negd indebidamente su registro como candidato a
diputado propietario por el principio de representacion

proporcional en lugar 1 de la lista de MORENA.

C) Que el Consejo General al aprobar el acuerdo impugnado, tuvo
como registrado al C. José Manuel Mireles Valverde como
candidato a diputado propietario a elegirse por el principio de
representacion proporcional en el lugar 1 de la lista de candidatos
de MORENA, cuando esa candidatura le corresponde por haber
resultado favorecido en el proceso de seleccion interna y dicho
partido haber solicitado su registro ante la autoridad responsable

en tiempo y forma el diez de abril del afio en curso.
5.5 Decision.

Le asiste la razén al actor porque el Consejo General emitio el
acuerdo impugnado sin fundar ni motivar su reemplazo por diversa
persona a ocupar la candidatura a diputado propietario por el
principio de representacion proporcional en lugar 1 de la lista de
MORENA.
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5.6 Justificacion.

a) ¢Qué establece el marco normativo aplicable al caso
concreto respecto al registro de candidaturas de diputaciones

locales de representacion proporcional?

I.  Que los partidos politicos son entidades de interés publico, cuya
finalidad es promover la participacion del pueblo en la vida
democrética, contribuir a la integracion de los oOrganos de
representacion politica y, como organizaciones de ciudadanos,

hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del poder publico®.

II.  Ademas, con motivo de ese quehacer democratico tienen derecho
a postular candidaturas a cargos de eleccion popular y solicitar su
registro'?; lo cual para el Estado de Michoacan, ocurrié a partir del

veintisiete de marzo y hasta el diez de abril del afio en curso!l.

[ll.  Lasolicitud para el registro de candidaturas debe sefalar al partido
politico postulante, asi como diversos datos de los candidatos,
conforme a lo establecido en los apartados I, 1l y 11l del articulo 189

del Codigo Electoral.

A la solicitud ademas se acompafaran los documentos que le
permitan acreditar: a) los requisitos de elegibilidad del candidato o
candidatos; b) el cumplimiento del proceso de seleccién de
candidatos que sefiala el Codigo Electoral a los partidos politicos;

y, ¢) acreditar la aceptacion de la candidatura®?.

IV. Lasustitucion de candidatos por cualquier causa, se podra realizar
libremente dentro del plazo establecido para el registro y, una vez
vencido el mismo, exclusivamente se podra hacer por causas de
fallecimiento, inhabilitacion, incapacidad o renuncia; en este ultimo
caso, deberd acompanfarse al escrito de sustitucion copia de la

renuncia, y el Consejo General acordara lo procedente!s.

9 Articulo 41, parrafo segundo, base | de la Constitucién, en relacién con el articulo 3, parrafo 1, de la Ley
de Partidos.

10 Articulo 23, parrafo 1, inciso e) de la Ley de Partidos, en relacion con el articulo 189 del Cédigo Electoral
del Estado.

11 Conforme al calendario para el proceso electoral ordinario local 2017-2018, en atencion a la Resolucién
INE/CG386/2017, en relacion con los articulos 189 y 190, fracciones |, IV, V y VI, Cédigo Electoral de
Michoacan.

12 cfr. Apartado IV del articulo 189 del Cédigo Electoral.

13 Articulo 189 del Cédigo Electoral.
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b) ¢ CoOmo se designa a los candidatos en MORENA?

La seleccibn de candidaturas de MORENA a cargos de
representacion popular, tanto en el ambito federal como en el local,

se realiza conforme a lo siguiente!*:

a) Corresponde a la Comisién Nacional de Elecciones emitir las

convocatorias.

b) La decision final de las candidaturas resultara de la utilizacion

armonica de los métodos de eleccién, insaculacion y encuesta.

c) Las candidaturas regidas por el principio de representacion
proporcional, se seleccionaran mediante insaculacion. Para tal
efecto, previamente se realizardn Asambleas Electorales
Distritales simultdneas en todos los distritos electorales del

pais.

d) Los afiliados elegiran en la asamblea distrital correspondiente
hasta diez propuestas (cinco hombres y cinco mujeres) por voto
universal, directo y secreto. Cada afiliado podra votar por un
hombre y una mujer. Los cinco hombres y cinco mujeres con
mMAas votos participaran, junto con los diez electos en cada uno
de los demas distritos de la circunscripcion, en el caso federal,

y de la misma entidad, en el caso local, en la insaculacién.

e) La Comision Nacional de Elecciones realizara la insaculacion
frente al conjunto de afiliados propuestos por las asambleas

distritales.

f) La insaculacion se realizard, en el caso federal, por cada
circunscripcion. Cada insaculado se ubicara secuencialmente

en orden de prelacion de la lista correspondiente.

g) Los aspectos y situaciones extraordinarias son resueltas por la
Comisién Nacional de Elecciones y el Comité Ejecutivo

Nacional de acuerdo con sus atribuciones respectivas.

14 Articulo 44, incisos a), €), f), g), h), j), del Estatuto de MORENA.

10
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5.7 Caso concreto.

En principio, cabe sefialar, que constituye un hecho no
controvertido que el actor participd en el proceso de seleccion
interna del MORENA a integrar la lista de candidatos a diputados

por el principio de representacion proporcional al congreso local.

Asi como el hecho de que la primera postulacién que realizd
MORENA a fin de registrar al actor ante la responsable, se debid
precisamente al hecho de que resulté insaculado con motivo del

referido proceso interno.

Dicha situacion se tiene como cierta en virtud de que el Instituto, al
rendir su informe circunstanciado no desconoce ni controvierte

dicha afirmacion.

Por el contrario, ello se desprende tanto de los documentos que al
efecto adjunté a su demanda el actor, como del hecho que el partido
politico de referencia lo incluyera en una primer lista para ocupar la

primera posicion de la lista en comento.

Dicho lo anterior, el actor aduce que el acuerdo controvertido es
violatorio de su derecho a ser votado, porque indebidamente se
registr6 a otra persona como candidato a diputado de
representacion proporcional, en la primera formula correspondiente
a la lista de candidatos a diputados por el principio de

representacion proporcional al congreso local.

Lo indebido radica, en concepto del actor, porque se considera el
ganador del primer lugar en el proceso de seleccién y orden de las
formulas de candidatos a diputados por el principio de
representacion proporcional al congreso local llevado a cabo por el
partido MORENA, por eso se le incluyo en la solicitud de registro
de la lista presentada ante el Consejo General el diez de abril del

ano en curso, en el nimero uno de la misma.

No obstante lo anterior, sostiene el actor, que si bien es cierto el
veintitrés de abril la CNE de MORENA publicé un dictamen donde

11
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se coloca en la primera férmula a diverso candidato; tal dictamen
es extemporaneo y carece de validez al no guardar relacién con el
acuerdo que se impugna, por razones de tiempo, al ser posterior en
trece dias a la fecha del vencimiento del registro de candidaturas,
pero sobre todo, porque no hay constancia alguna de que MORENA
hubiere solicitado su sustitucion, la cual hubiese sido injustificada
en razén a que él fue quien result6é electo en el procedimiento de
eleccion interna y en ningln momento y bajo ninguna circunstancia
ha declinado a tal postulacién, por lo que su derecho a ser
postulado y registrado por la responsable en el cargo de diputado
propietario por el principio de representacién proporcional en el

lugar uno de la lista de MORENA, es su derecho y de nadie mas.

En ese orden de ideas, el actor se duele de la incorrecta
determinacion adoptada en la resolucion de fecha veinte de abril
del aflo en curso, por el Consejo General, al haber suplido su
registro en el primer lugar de la lista de candidatos a diputados por
el principio de representacion proporcional postulada por el partido
MORENA.

5.8 Consideraciones del Tribunal.

En consideracion de este Tribunal, resultan fundados los
argumentos que hace valer el actor en via de agravios, por las

siguientes consideraciones.

Ciertamente, como lo aduce el actor, el diez de abril del afio en
curso fue presentada ante el Instituto, solicitud de registro de
Francisco Cedillo de Jesus (Propietario) y Alfredo Azael Toledo
Rangel (Suplente), en la férmula 1 de las dieciséis postuladas por
MORENA para diputados locales por el principio de representacion

proporcional.

Ello es asi, porque en autos obra copia certificada de la solicitud de
mérito presentada por la Licenciada Marcela Barrientos Garcia,
representante del partido MORENA ante el Consejo General, en

cuya segunda hoja se advierte que la primera solicitud presentada

12
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por MORENA lo fue a favor del actor y su suplente.

morena

IRB IR e 5
(i s =
1S | =317 4C A
1. 27 e Morelia Michoacan, a 10 de Abril de 2018
N . R —— ASUNTO: Solicitud de Registro de

- ' * ; Candidalos del Partido MORENA.

% PRESIDENTE DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DE MICHOACAN.

TR ESENTE

Por medio del presente, y con fundamento en los Articulos 189 y 190 del Cédigo
Electoral del Estado, Articulo 5, 6, 7, 8, 11, 12, 16 de los Lineamientos para el
Reqistro para la postulacion de candidatos por ‘los Partidos Politicos, Coaliciones,
Candidaturas Comunes y Candidatos Independlentes para el proceso ordinario
local 2017-2018, y en su caso las elecciones extraordinarias. Vengo a manifestar fo
siguiente:

En relacion al Articulo 189 del Cédigo Electoral del Estado:
Fn nuestros estatutos, el Articulo 1°. Fraccion | Establece que:
a) El nombre de nuestro partido es MORENA.

b) Su emblema es un logo que representa la igualdad sin jerarquias con el use
de letras minGsculas. De tipografia modema y sin adornos, permite su
legibilidad a la distancia como una entidad clara, representativa, diferente y
distinguible apoyado con el uso de un color que se reconoce de entre ofras
fuerzas politicas. Se trata de un simbolo en tipografia Surface Bold, version
1000 disposicion Open Type, Post Script contornos en minusculas. El

13
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logotipo esta enmarcado en un rectangulo horizontal de proporciones 6:1 -
12:2 - 24:4 y asi sucesivamente. El color del emblema es Pantone 1805.

VENGO A SOLICITAR EL REGISTRO FORMAL DE CANDIDATOS DE MORENA,
como a confinuacion se indica:

. 2 DOS FORMULA DE CANDIDATOS A DIPUTADOS LOCALES DE
h MAYORIA RELATIVA UNINOMINAL:

DTO . DISTRITO PROPIETARIO SUPLENTE

1 |LAPIEDAD | MIGUEL OROZCO MUNOZ ISMAEL FERNANDO CHAVEZ RODRIGUEZ
|7 |zAcAPU | MARIA BLANCA ALFARO VAZQUEZ | MARIA LETICIA LOPEZ OCHOA

“ 46 FORMULAS DE DIPUTADOS POR EL PRINCIPIO DE
HEPRESENTACION PROPORCIONAL

PROPIETARIO SUPLENTE

1 | FRANCISCO ZEDILLO DE JESUS ALFREDO AZAEL TOLEDO RANGEL

2 | WILMA ZAVALA RAMIREZ MARIA GUADALUPE HERNANDEZ DIMAS

3 |FIDEL CALDERON TORREBLANCA RICARDO INFANTE GONZALEZ

4 | MARIELA MEJIA MALDONADO MARIA KAREN MEJIA MALDONADO |
"5 |RAMIRO PANTOJA LUNA ALBERTO RIOS CARRERIO

3 MA. CONCEPCION TORRES CARDENAS ANA MARIA GARNICA RIVERA
7 | ALFONSO SANCHEZ MEDINA FRANCISCO ANTONIO RAMIREZ SANCHEZ

8 | ROSA ISELA CONTRERAS E. ESPERANZA HERNANDEZ SANCHEZ

9 | LUIS ANTONIO ARROYO RIOS JUAN ANTONIO RODRIGUEZ VARGAS
| 10 | LILANA GARCIA AGUILAR MARIA HILDA CALDERON ADAME g

11 | VIDAL IGNACIO APOLONIO | JUAN CARLOS CERVANTES SOSA

12 | EMMA CRUZ ARROLA LORENA GUTIERREZ OROZCO

13 | LEO ITZCOATL CORDOVA CHAVEZ RIGOBERTO GUZMAN URIARTE

14 | FLOR ELIZABET ORTEGA ESPONSA SAMNDY NALLELY GARIBAY BEJINES

15 | DARIO VICTORIANO FLORES MARTINEZ | JOSE CARLOS AVILES BECERRIL

16 | MARIA ISABEL CORONA TORRES MARIBEL ALFARO CALDERON
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. LAINTEGRACION DE 6 SEIS PLANILLAS PARA AYUNTAMIENTOS DE
LOS MUNICIPIOS DE:

MUNICIPIO ENCABEZADA POR:

|1 |LAZARO CARDENAS ITZE CAMACHO ZAPIAIN
2 |JACONA | MARTIN ARREDOMDO DELGADO
3 | NUEVO URECHO MARIA SALUD VALENCIA SOLIS )
4 |CUITZEO LEODEGARIO ORTIZ LOAEZA
| S | TANGAMANDAPIO TONANTZIN RI0S CARRENO
6 | VILLAMAR | OSCAR PRADO CASTILLO 1

Los referidos candidatos Postulados por el Partido Politico Nacional MORENA., para
el periodo 2018-2021. Cuentan con su registro en el Sistema Nacional de Registro
del INE, de donde se pueden obtener sus datos personales. Dichos expedientes se
agregan a la presente solicitud en forma de anexos 1, 2 y 3 respectivamente.

Manifestamos que los candidatos que aqui presentamos para su registro por parte
U Ut de-1a Coalicion Parcial "Juntos Haremos Historia®, FUERON SELECCIONADOS
i~ CONFORME A LOS METODOS establecidos en los Estatutos del Partido Politico

. /MORENA.

smndvliddo antes expuesto, le solicito que se me tenga por SOLICITANDO FORMAL
CYREGISTRO DE CANDIDATOS PARA LOS CARGOS ANTES DESCRITOS.

Sin otro asunto mas por el momento, le envio un cordial saludo.

ATENTAMENTE /—\\S

Representante Suplente de Morena ante
¢l Consejo General dell IEM.

C.cp. Lie. Robato Panta Arzola, Presidente del CEE MORENA MICHOCAN
Ccp. Comisidn Nacional da Elctiones
Ccop Achivo,

Lo cual pone en evidencia, que efectivamente el diez de abril del
afio en curso, MORENA solicité el registro de Francisco Cedillo de
Jesus, como propietario de la primera de las dieciséis formulas que

se detallan en la referida documental.

Luego, el dieciséis de abril la autoridad administrativa electoral,
después de recibida la referida solicitud y estando en periodo para
sesionar y registrar a los candidatos/as, hizo dos requerimientos a
MORENA, entre ellos el de fecha dieciséis de abril, como se

observa a continuacion:
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Morelia, Michoacan, a dieciséis de abril de dos mil dieciocho.

VISTA la solicitud de registro de candidatos presentada por MORENA, acreditado ante este
érgano electoral, el pasado diez del mes y afio que transcurren, en la Oficialia de Partes
del Instituto Electoral de Michoacan', para integrar las formulas de diputados por los
principios de mayoria relativa y representacion proporcional, asi como las planillas de
Ayuntamiento en el Estado de Michoacan, en el Proceso Electoral Ordinario Local 2017-
20182 asi como sus anexos respectivos.

Al respecto, considerando que:

PRIMERO. Que el articulo 2, numeral 1, inciso c), de la Ley General de Partidos Politicos,
establece que es un derecho politico-electoral del ciudadano mexicano, votar y ser votado
para todos los cargos de eleccién popular dentro de los procesos internos de seleccion de
candidatos y eleccién de dirigentes, teniendo las calidades que establezca la ley y los
estatutos de cada partido politico.

Que es un derecho de los partidos politicos el organizar procesos internos para seleccionar
y postular candidatos en las elecciones, en atencién al articulo 23, numeral 1, inciso e), de
la Ley General de Partidos Politicos.

Asimismo, el articulo 40 de |la Ley General de Partidos Politicos, establece que los partidos

politicos deberan establecer sus derechos entre los que se incluirdn, al menos, lo siguiente,

postularse dentro de los procesos internos de seleccién de candidatos a cargos de

representacién popular, cumpliendo con los requisitos que se establezcan en las
5‘% disposiciones aplicables y en los estatutos de cada partido politico.

';SEGUNDO. Que los articulos 13, 189 y 190 del Cddigo Electoral del Estado de Michoacan
f{—‘ de Ocampo®, en relacién con los numerales 5°, 6° y 7° de los Lineamientos para el registro
rofe candidatos postulados por los partidos politicos, coaliciones, candidaturas comunes y
WAcandidaturas independientes, para el Proceso Electoral Ordinario Local 2017-2018 y, en su

caso, las elecciones extraordinarias que se deriven®, respecto a la eleccion de las formulas
de Diputados, asi como las planillas a integrar los Ayuntamientos para el Proceso Electoral,
en el Estado de Michoacan, disponen que las solicitudes de registro de candidatos debian
ser presentadas por escrito en la sede oficial del Instituto, dentro del periodo comprendido
del veintisiete de marzo al diez de abril del afio dos mil dieciocho, acorde con el Calendario
Electoral para el Proceso Electoral, acompafando a la misma la documentacion necesaria
para acreditar los requisitos de elegibilidad de los candidatos propietarios y suplentes, a los
distintos cargos de eleccion popular para los que se postulen, asi como los demas requisitos
que establecen los ordenamientos sefialados.

TERCERO. Que los articulos 19 y 21 del Cédigo Electoral, sefialan que, para participar en
una eleccién consecutiva, los diputados, los presidentes municipales, sindicos o regidores
que representen a un partido politico deberan haber sido electos en los procesos internos.
correspondientes.

Asimismo, el articulo 70 del Cédigo Electoral, establece que es un derecho politico-electoral
de los ciudadanos michoacanos, con relacion a los partidos politicos, el votar y ser votado
para todos los cargos de eleccion popular dentro de los procesos internos de seleccion de
candidatos y eleccién de dirigentes, teniendo las calidades que establezca la ley y los
estatutos de cada partido politico.

! En adelante Instituto.
? En adelante Proceso Electoral.
3 En adelante Cédigo Electoral.

4 En adelante Lineamientos de Registro.
PhAginaTde 2 s
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Ademas, el articulo 85 del Cédigo Electoral, establece que es un derecho de los partidos
politicos, organizar procesos internos para seleccionar y postular candidatos en las
elecciones, en los términos de la norma y las leyes federales o locales aplicables.

De igual modo, el articulo 157 del Codigo Electoral, establece que los partidos politicos
estan obligados a elegir sus candidatos conforme a los principios democraticos establecidos
en la Constitucién Local y las normas aplicables en la materia.

CUARTO. Que el articulo 189, fraccion 1V, inciso b) del Codigo Electoral, establece que la
solicitud de un candidato, férmula, planilla o lista de candidatos presentada por un partido
politico o coalicién debera acompafiar, entre otras cosas, los documentos que acrediten
el cumplimiento del proceso de seleccién de candidatos que sefala este Cédigo a
los partidos politicos. Por su parte, el articulo 13 de los Lineamientos de Registro,
menciona que se debe acompanar a la solicitud, copia certificada de la constancia de
eleccién o designacion de los ciudadanos cuyo registro se solicita, de conformidad con
las normas internas aprobadas por los érganos competentes de cada partido politico, para
sus procesos de seleccion interna, especificando ademas el procedimiento mediante el cual
fue electo cada uno de ellos y se acomparfiara ademas, la manifestacion por escrito de
que los candidatos fueron seleccionados con base a las normas estatutarias
correspondientes.

CUARTO. Que derivado de |o anterior, y atento a |a obligacion de esta autoridad electoral
administrativa local, de resolver lo relativo a las solicitudes de registro de candidatos
presentada por MORENA, en relacion con las disposiciones, legales y reglamentarias que
establecen que la solicitud de registro debera de estar acompanada con copia certificada
copia certificada de la constancia de eleccién o designacion de los ciudadanos cuyo registrn
se solicita, y la manifestacion por escrito de que los candidatos fueron seleccionados ¢t
base a las normas estatutarias correspondientes, SE REQUIERE a MORENA para que 3 °
dentro del plazo de 12 doce horas, contadas a partir de la notificacion del presente g
Acuerdo, proporcionen a esta autoridad la totalidad de las copias certificadas de las =,
constancias en las que se acredite la eleccion o designacién de sus candidatos que W™
postulan para el Proceso Electoral Ordinario Local 2017-2018, asimismo IH‘E;‘,{;‘(:’\‘,‘,‘
manifestacion por escrito de que sus candidatos fueron seleccionados con base a

las normas estatutarias correspondientes.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente Acuerdo en original a MORENA, a traves
de su Representante, en el domicilio sefialado para olr y recibir notificaciones.

Asi con fundamento en los articulos 42, fraccién XIX, del Cédigo Electoral del Estado de
Michoacan de Ocampo en relacion con el articulo 18 de los Lineamientos para el Registro
de Candidatos postulados por los partidos politicos, coaliciones, candidaturas comunes y
candidaturas independientes para el Proceso Electoral Ordinario Local 2017-2018 y, en su
caso. |as alacciones extraordinarias que se deriven, lo acordé y firma la Maestra Magaly

Madina Aguler, Direclora EJocliva de Administr aci(én, Prerrogativas y Partidos Politicos ael

Instituto Electoral de Michoacan. CONSTE. .

MITITUTCS g 1 VT

BE RS

Pagina2de2

Lo cual se notifico a la auxiliar de la representante suplente de
MORENA ante el Consejo General el diecisiete de ese mismo mes,
como se aprecia a foja 583 del expediente.

Ahora bien, no obstante que el instituto politico requerido no

cumplié en tiempo con dicho requerimiento, pues de autos no se
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advierte que al veinte de abril del afio en curso, se hubiere dado
respuesta a ello, sin embargo, en esa ultima fecha la responsable,
después de establecer en dicho acuerdo que se habian cumplido
con los requisitos exigidos por la Ley General, el Reglamento de
Elecciones, la Constitucion Local, el Cédigo Electoral, los
lineamientos para el cumplimiento del principio de paridad de
género, los Lineamientos para la eleccién consecutiva y en los
Lineamientos para el registro de candidatos, acorde con lo
establecido en el considerando Décimo Octavo, determind
registrar formal y legalmente, la lista de las candidaturas,
conforme al cuadro esquematico descrito en el Anexo Unico®s, en

la forma siguiente:

Expediente: Dip/OVD0OVPR/IMOREMA]
Eleccidn: Diputado RP
Tipo de postulacidn: Partido Politico
Postulante: MOREMA
En candidatura comdn con:
Dristrito: o
Municipio: ooo

Cargo Mombre completo Sobrenombre
Propietario F1 JOSE MANUEL MIRELES VALVERDE
Suplente F1 JOSE LUIS ARTEAGA OLIVARES
Propietario F2 WILMA ZAVALA RAMIREZ
Suplente F2 MARIA GUADALUPE HERMAMDEZ DIMAS
Propietario F3 FIDEL CALDERON TORREBLAMNCA
Suplente F3 RICARDO INFANTE GOMNZALES
Propietario F4 MARIELA MEJLA MALDOMNADC
Suplente F4 MARIA KAREN MEJIA MALDONADO
Propietario FS RAMIRC PAMNTC)A LIUIMA
Suplente FS ALBERTO RIOS CARRERIO
Propietario F& MA. CONCEPCION TORRES CARDEMAS
Suplente F& ANA MARLA GARNICA RIVERA
Propietario F7 ALFONSO SANCHEZ MEDIMNA
Suplente F7 FRANCISCO ANTONIO RAMIREZ SANCHEZ
Propietario F& ROSA ISELA CONTRERAS ESPINOZA
Suplente F8 ESFPERAMZIA HERNANDEZ SAMNCHEZ
Propietario F9 LUIS ANTOMNIO ARROYO RIOS
Suplente F9 JUARN AMTONIO RODRIGUEZ WARGAS
Propietario F10 LILIA GARCLIA AGUILAR
Suplente F10 MARILA HILDA CALDEROMN ADAME
Propietario F11 WIDAL IGHNACID APOLOMNIO
Suplente F11 JUAN CARLOS CERVANTES SOSA
Propietario F12 EMMA CRUZ ARREOLA
Suplente F12 LOREMA GUTIERREZ OROZCO
Propietario F13 LEO IZCOATLT CORDOWVA CHAWVES
Suplente F13 RIGOBERTO GUZMAM URIARTE
Propietario F14 FLOR ELIZABETH ORTEGA ESPINOSA
Suplente F14 SINDY MALLELY GARIBAY BEJINES
Propietario F15 DARIO VICTORIANOC FLORES MARTINEZ
Suplente F15 JOSE CARLOS AVILES BECERRIL
Propietario F16 MARIA ISABEL COROMNA TORRES
Suplente F16 MARIBEL ALFARO CALDEROMN

Esto es, registr6 la referida lista de dieciséis formulas para

diputaciones locales por la via de representacion proporcional,

15 El cual forma parte del acuerdo, afin de que fuera publicada en el Periédico Oficial y en la pagina de Internet
del Instituto.
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encabezando la férmula uno, como propietario y suplente, diversas

personas al aqui demandante.

Posteriormente, el veintitrés de abril, una vez emitido el acuerdo
impugnado, Marcela Barrientos Garcia, en su calidad de
representante del Partido MORENA ante el Consejo General, hizo
del conocimiento al Instituto, en via de alcance a la solicitud de
registro de MORENA efectuada el diez de abril, que confirmaba la
lista de las dieciséis formulas de representacion proporcional de
ese instituto politico, derivado del dictamen emitido por el maximo
organo de ese Partido (CNE), lo cual fue derivado de un proceso
interno ante la CNHJ y que bajo la modalidad de medidas
cautelares se modificaba la primera férmula, por lo que en la lista

que allegd en alcance ya no se contemplé el nombre del actor?®.

Para sustentar lo anterior, anexo el referido dictamen en el que, tal
como sucede en la lista que se alleg6é en alcance, no aparece el

nombre del promovente en la lista de candidatos.

Todo lo cual permite estimar fundadas las aseveraciones que
realiza el actor, en el sentido de que la autoridad administrativa
electoral sin motivacién ni fundamentacién lo sustituy6 de la
postulacién al cargo de diputado propietario en la primera férmula
de lalista, a elegirse por el principio de representacion proporcional,
presentada el diez de abril por MORENA, para el proceso electoral
ordinario local 2017-2018.

Ello es asi, porque basta con imponerse del acto reclamado para
darse cuenta que la responsable no expone las razones y
fundamentos legales que dieron lugar al reemplazo del actor,
incumpliéndose con la obligacion consistente en que aquél esté
debida y suficientemente fundado y motivado, acorde a lo dispuesto

en el parrafo primero, del articulo 16, de la Constitucion Federal.

16 Constancia que obra a fojas 215y 216, 586 y 587, respectivamente.
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Sobre todo porque al veinte de abril la responsable contaba con una
solicitud formal sobre el registro de los candidatos a diputados
locales por el principio de representacion proporcional, presentada
por la Licenciada Marcela Barrientos Garcia, representante del
Partido MORENA ante el Consejo General, en la que derivado del
proceso interno de eleccion de candidatos el promovente
ocupaba el primer lugar como candidato a diputado local por
la via plurinominal, y en donde se establecié que los candidatos
ahi presentados para su registro habian sido seleccionados
conforme a los métodos establecidos en los Estatutos del Partido
Politico MORENA.

De ahi que, el Consejo General, a pesar de que a esa fecha
contaba con tan solo una intencion formal para la candidatura
al primer lugar de las dieciséis formulas de diputados locales
por el principio de representacion proporcional, aprob6 una lista de
candidatos al cargo de diputados por el principio de representacion
proporcional, donde no aparece el actor, en contradiccién con el

referido escrito de registro.

Por tanto, a juicio de este Organo Jurisdiccional, la actuacion de la
autoridad administrativa electoral, carece de fundamentacion vy
motivacion en lo atinente al registro en el primer lugar de las
dieciséis formulas de diputados locales por el principio de
representacion proporcional, pues hasta esos momentos quien
contaba con el aval del partido que lo postulaba como un
participante en el proceso interno de eleccidbn de ese instituto
politico lo eran el actor Francisco Cedillo de Jesus y su suplente

Alfredo Azael Toledo Rangel.

A mas de que fue hasta el veintitrés de abril que la responsable,
a través del referido documento que en via de alcance le hizo llegar
MORENA, que conocié sobre el remplazo del primero de los
mencionados, derivado de un proceso interno ante la CNHJ, y que
bajo la modalidad de medidas cautelares, determiné que la lista se

integrara de esa forma.
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Ahora bien, respecto a esto ultimo se considera necesario invocar
como hecho notorio, en términos del articulo 21 de la Ley Electoral,
los expedientes que contienen los juicios ciudadanos TEEM-JDC-
109/2018 y TEEM-JDC-112/2018, acumulados, del indice de este
Tribunal, en virtud de que en los mismos se impugnaron de manera
directa las medidas cautelares antes referidas emitidas dentro del
acuerdo emitido por la CNHJ del sefalado instituto politico, dentro
del expediente CNHJ-MICH-397/18.

Asi las cosas, en la sentencia dictada con motivo de esos asuntos
en esta misma sesion publical’, se aprecia que este Tribunal
revocoO la medida cautelar contenida en el acuerdo de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de diecinueve de
abril, en donde se decreto la suspensiéon temporal de los derechos
partidarios y como consecuencia la inhabilitacién para registrarse
como candidatos a participar por puestos de eleccidén popular de

Francisco Cedillo de Jesus y Alfredo Azael Toledo Rangel.

Lo anterior, al considerarse, entre otras cosas, que la medida
cautelar dictada por la Comision Nacional responsable resultd
excesiva, desproporcional y contraria al principio de presuncion de
inocencia contemplado en la Constitucion Federal, asi como en los

Tratados Internacionales?®.

En esa virtud, al haberse revocado el Unico impedimento manifiesto
gue respaldd la sustitucion o reemplazo del actor en términos del

escrito de veintitrés de abril, conforme a lo que obra en autos, con

7 Lo cual se invoca como hecho notorio en términos de los previsto por el articulo 21, de la Ley de Justicia
en Materia Electoral, resultando orientadora ademas la Tesis P./J.43/2009 de rubro: “ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD. LOS MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PUEDEN INVOCAR COMO HECHOS NOTORIOS LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS DICTADAS
POR ELLOS EN EL TRIBUNAL EN PLENO EN ESE PROCEDIMIENTO”, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIX, Abril de 2009, pagina 1102. También la jurisprudencia
VI.10.P. J/25, localizable en la pagina 1199, Tomo XV, Marzo de 2002, Materia Comn, Novena Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, de titulo: "HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LAS
EJECUTORIAS EMITIDAS POR LOS TRIBUNALES DE CIRCUITO O LOS JUECES DE DISTRITO”. Al
igual que tesis del rubro: “HECHOS NOTORIOS. LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO PUEDEN INVOCAR CON ESE CARACTER LAS
EJECUTORIAS QUE EMITIERON Y LOS DIFERENTES DATOS E INFORMACION CONTENIDOS EN
DICHAS RESOLUCIONES Y EN LOS ASUNTOS QUE SE SIGAN ANTE LOS PROPIOS ORGANOS”.
[Epoca: Novena Epoca; Registro: 164049; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXII, Agosto de 2010;
Materia(s): Comun; Tesis: XI1X.10.P.T. J/4; Pagina: 2023].

18 Articulo 20, apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y articulo 7.2 de la
Convencion Americana Sobre Derechos Humanos.
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lo cual ademas, se le restituyen al actor en el uso y goce de sus
derechos politico-electorales partidistas que eventualmente
pudieren haberlo privado de su registro, aunado a las
consideraciones expuestas, este Organo Jurisdiccional concluye

gue las alegaciones realizadas por el actor, devienen fundadas.

No es Obice para arribar a la anterior determinacion, el hecho de
gue en el expediente que se resuelve obren agregadas diversas
constancias, entre ellas la del veintisiete de marzo del afio en
curso®® de la que se desprende el escrito bajo protesta de decir
verdad de quienes fueron registrados como candidatos a diputados
locales (propietario y suplente) por el principio de representacion
proporcional, en el nimero uno de la lista que aprobo el Instituto el

veinte de abril.

Lo anterior, porque como ya quedé demostrado, la solicitud de
registro de candidatos a diputados locales por el principio de
representacion proporcional que presento MORENA ante la
autoridad administrativa electoral el diez de abril del afio en curso,
contenia el nombre de Francisco Cedillo de JesuUs, como candidato
propietario, y Alfredo Azael Toledo Rangel, como suplente,

encabezando el nUmero uno de la lista.

Por lo que, resulta incongruente que si desde el veintisiete de
marzo, el partido politico contaba con la seleccidon de candidatos a
diputados locales por el principio antes referido, el diez de abiril
siguiente presentara una solicitud en la que contenia el nombre del

aqui actor como candidato propietario y de su suplente.

En esas condiciones, lo procedente es, modificar el acuerdo

reclamado.

19 Consultable a fojas 214, 571y 626.
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6.9. Efectos.

En esas condiciones, dado el sentido del presente fallo, se ordena
al Consejo General, para que conforme a sus atribuciones, y con
base a lo establecido en el Capitulo Cuarto de los Lineamientos?,
emita un nuevo acuerdo en el que, previa revision de los requisitos
de elegibilidad, y, en caso de no existir alguna causa justificada que
lo impida, otorgue el registro de la primera formula encabezada
por Francisco Cedillo de Jesus (Propietario) y Alfredo Azael
Toledo Rangel (Suplente), de la lista de dieciséis férmulas de
representacion proporcional postuladas por MORENA, el diez de
abril. En la inteligencia de que debera exponer fundada y

motivadamente las razones por las que lo estime asi.

Se instruye al Consejo General, para que proceda en los términos
indicados, lo que debera realizar dentro del plazo de cuarentay

ocho horas, contadas a partir de que sea notificado de este fallo.

Hecho lo anterior, debera informarlo y acreditarlo debidamente a
este 6rgano jurisdiccional, dentro de las siguientes veinticuatro
horas a que ello ocurra, debiendo anexar en copia certificada la
documentacién correspondiente, bajo apercibimiento que de no
hacerlo se hara acreedor, en su caso, al medio de apremio

contenido en el articulo 44, fraccion |, de la ley de justicia.

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Se modificaen lo que fue motivo de laimpugnacion,
el Acuerdo CG-250/2018, emitido por el Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacan, para los efectos detallados en esta

sentencia.

20 | o anterior, porque el Instituto al reverso del documento glosado a foja 625 del expediente, indicé que no
contaba en su poder con documentacion atinente al registro del actor y su suplente.
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SEGUNDO Se ordena al Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, para que cumpla con lo ordenado dentro de los

términos precisados en este fallo.

TERCERO. Se ordena al Consejo General para que dentro de las
veinticuatro horas siguientes a que dé cumplimiento a lo ordenado

en la presente resolucion, lo informe a este Tribunal.

NOTIFIQUESE. Personalmente, al promovente; por oficio, a la
autoridad responsable; y por estrados, a los demas interesados;
lo anterior, de conformidad con lo previsto por los numerales 37,
fracciones I, 1l y Ill, 38 y 39, de la Ley Electoral; 74 y 75 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de

Michoacan.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, a las dieciocho horas con cincuenta y tres minutos del dia de
hoy, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman los integrantes
del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
Magistrado Presidente Ignhacio Hurtado Gomez, asi como la
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, quien fue ponente, y los
Magistrados José René Olivos Campos, Salvador Alejandro Pérez
Contreras, con la ausencia del Magistrado Omero Valdovinos
Mercado, quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, ante el Secretario General de Acuerdos

Arturo Alejandro Bribiesca Gil, quien autoriza y da fe. Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

(Rubrica)

IGNACIO HURTADO GOMEZ
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MAGISTRADA MAGISTRADO

(Rubrica) (Rubrica)

YOLANDA CAMACHO JOSE RENE OLIVOS
OCHOA CAMPOS

MAGISTRADO

(Rubrica)
SALVADOR ALEJANDRO
PEREZ CONTRERAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

(Rabrica)

ARTURO ALEJANDRO BRIBIESCA GIL

El suscrito Licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, Secretario General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de las
facultades que me confieren los articulos 69, fracciones VIl y VIII del Cédigo
Electoral del Estado y 9, fracciones | y I, del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, hago constar que las firmas que obran en
la presente pagina y en la que antecede, corresponden a la sentencia del
recurso de apelacion TEEM-JDC-114/2018, aprobado por el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, en sesion publica celebrada el treinta y uno
de mayo de dos mil dieciocho, la cual consta de veinticinco paginas incluida la
presente. Conste.
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