AV A

M

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
09 DE MAYO DE 2018
ACTA NO. TEEM-SGA-038/2018

En la ciudad de Morelia, Michoacén, siendg las diecinueve horas con ocho minutos,
del nueve de mayo de dos mil dieciocho, con fundamento en el articulo 63 del
Codigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral del
Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho, ntimero 294, colonia Chapultepec
Oriente, se reunieron la Magistrada y los Magistrados integrantes del Pleno,
Yolanda Camacho Ochoa , José René Olivos Campos, Salvador Alejandro Pérez
Contreras e Ignacio Hurtado Gémez, este Ultimo en su calidad de Presidente del
Tribunal Electoral del Estado, con el Secretario General de Acuerdos, licenciado
Arture Alejandro Bribiesca Gil, para celebrar sesién publica--------------.__ ‘

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- (Golpe de Mallete).
Muy buenas noches tengan todas y todos. Da inicio la sesién publica del Tribunal
Electoral del Estado de Michoggé,n_,_c,_qm(ggagg para estafecha. - - - --------___

Secretario General de Acuerdos, por favor verifique el quérum legal para sesionar
y dé cuenta con la propuesta de orden del dia. - - - e R L T TR

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizaciéon sefior
Presidente, me permito informarle que se encuentran presentes cuatro de los cinco
Magistrados que integran el Pleno de este Tribunal, por lo que existe el quorum
legal necesario para sesionar _Y_las_determinaciones que se tomen seran
plenamente vélidas. - - -~------. L L T

Por ofra parte, el orden del dia propiiesto-para ‘estasesién puablica, es el siguiente:
' . e e e LS -

Frimero. Proyecto de sentencia del Juicio para fa Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-097/2018, - promovido por Maria Guadalupe
Farfan Juérez. o ] '
Segundo. Proyecto de sentencia, del Juicio para Ja Proteccion de
los Derechos' Polftico*Electoralés del Ciudadano, identificado con
la clave TEEM-JDC-108/2018, ‘promovido por Abraham Ortiz
Madrigal. '

Tercero. Proyecto de sentencia del Juicio para Ia Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-092/2018, promovido por Héctor Daniel Aranda
Pérez. ' ‘
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Cuarto. Proyecto de sentencia del Juicio para la Profeccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-099/2018, promovido por Maria del Refugio Silva
Duran.

Quinto. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccién de los
- Derechos Politico-Electorales dél Ciudadano, identificado con la

clave TEEM-JDC-116/2018, % proffiovide’ por * Leticia Bautista

Rodriguesz. R A ST :
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Sexto. Proyecto de sentencia de los recursos de apelacion,
identificados con fa clave TEEM-RAP-021/2018 y TEEM-RAP-
023/2018, interpuestos por los partidos Revolucionario Institucional
y de la Revolucién Democréticd, réspectivaments.

Séptimo. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-111/2018, promovido por Rodrigo Apolinar
Partida Chavez.

QOctavo. Proyecto de sentencia del Recurso de Apelacion,
identificado con la clave TEEM-RAP-015/2018, inferpuesto por
Partido de la Revolucién Democratica.

Noveno. Proyecto de séntencia del Recurso. de Apefacion,
identificado con la clave TEEM-RAP-020/2018, interpuesto por ef
Partido Revolucionario Institucional.

Presidente, Magistrada, Maglstrados son los puntos enlistados para esta
SESION. - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ Muchas gracias
orden del dla Sino hay :ntervencmnes se somete para su aprobacion en votacion
econdmica, por lo que quienes estén por la afirmativa favor de manifestarlo de la
forma acostumbrada. Se aprueba por unanimidad de votos. - - - - -------------

Secretario, por favor, continde ¢on la'sesidn.- ~ - = v i L e s e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con sy permlso Presidente. Toda vez
que los puntos primero, segundo 'Y tercero del rdeh del dia, corresponden a
proyectos de sentencia a cargo de la misma ponencia, se dara cuenia conjunta de
éstos, que son los juicios ciudadanocs 97, 108 y 92, de este afio, los tres. --- - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Licenciado Sergio Giovanni Pacheco Franco, por favor sirvase dar cuenta con los
proyectos de sentencia circulados por la ponencia a cargo de la Magistrada Yolanda
Camacho Ochoa. ----- - ------ --_- e --.-,- EEE S e e m e m -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente, Magistrada, Magistrados. - - - - ---------rmocmoooooooonnaao

En primer término, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 97
de este afo, promovido por Maria Guadalupe Farfan Juarez en cuanto Regidora
del Ayuntamiento de Coeneo, en el que se agravia de la omision del Presidente y
del Sindico del referido ayuntamlento de ‘convocarlo a~la seswn de cabildo
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celebrada el pasado veintiocho de marzo. 2'2- FEL OWAN WO S

En el proyecto, se propone declarar fundado dicho agravio, pues el mismo
Secretario del Ayuntamiento, afirmd que la convocatoria se realizé de viva voz,
ademas de gue no se acreditd que las autoridades responsables hayan convocado
a la promovente con apego a lo ordenado por el articulo 28 de la Ley Organica
Municipal, el cual describe las formalldades paray la deblda notificacién a las
sesiones de cabildo. - - - - - ----- - mmmm el e e
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En tal sentido, la promovente objeta, de manera general, lo aprobado en la referida
sesién, en la que cabe sefalar, del acta de cabildo correspondiente, se advierte que
en éstas, se aprob6 la licencia al Presidente Municipal para.ausentarse de su cargo
y se desrgno a la encargada de Despacho. - - - - - - - - o oo e ool oooo L

En esa tesitura, en el proyecto se propone la subsistencia de la validez del acta de
sesion de cabildo, ya que con base en los criterios emitidos por la Sala Superior, lo
aprobado en dicha sesion constituye asuntos de interés general para el municipio.

Por otra parte, en el proyecto se estudi6 la. posibilidad de restituir a la actora en su
derecho vulnerado; sin embargo, existe [mpOSIblhdad material y juridica para ello,
puesto que resulta un hecho notorio que la promovente actualmente se encuentra
registrada ante el Instituto Electoral de Michoacan, como candidata a |a presidencia
municipal de Coeneo. - - - - == - = - oo e e o o.s

No obstante lo anterior, se propone conminar a las autoridades responsables de
ese ayuntamiento, para que en lo subsecuente se apeguen a lo estipulado en el
articulo 28 de la Ley Orgénica Municipal' con la fnahdad de convocar debida y
legalmente a sus miembros a las*’éeswnes S I [

Ahora, doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al juicio ciudadano 108 de
este afo, promovido por Abraham Ortiz Madrigal, en cuanto precandidato a la
presidencia municipal de Penjamillo, dentro del proceso interno de selecciéon de
candidaturas del Partido Revolucionario Institucional, quien impugna el acuerdo
CG-254/2018, mediante el cual el Conse]o General otorgé el registro como

candidato a presidente mun|C|pal de CItado mumcnplo a[ cmdadano Homero
cown e <} E‘XES*P ‘i“‘P“OQ Bidad =

Martinez Leyva.

El actor, basa su impugnacion en que es indebido el registro de dicho ciudadano
como candidato a presidente municipal, toda vez que no fue designado conforme a
métodos democraticos; que en el proceso interno no cumplié con los requisitos para
que se le dictaminara precandidato;-asi, como que existe falta de certeza en el
proceso interno de designacion de los integrantes de la planilla a contender por la
presidencia mun[mpal yaque en suconce Eto el partido nunca determiné el método

de designacion de Ios‘mismos 22 SRR CEDERIGL cooo oo oL

Dichos agravios, se propone declararlos inoperantes, toda vez que sus
manifestaciones van encaminadas a ‘evidenciar irregularidades, supuestamente
suscitadas en el proceso interno de seleccién de candidatos y no controvierte el
acuerdo impugnado por vicios propios, sino que ello lo hace depender de lo
aprobado por el Comité Ejecutivo Namonal de! PRI, al emitir el acuerdo de siete de
marzo en el que se designé al cmdadano respecio del cual sollcntarla su registro
como candidato ante’la autoridad admm:stratlva elgctoral.- - - - - == - emao oo

En ese sentido, si el actor consideré que se vulneré algln derecho politico-electoral
en la etapa de seleccion y postulacién de aspirantes a candidatos, pudo ejercer su
derecho a través de algin medio de impugnacién de los establecidos en la
normativa partidaria o en su caso,-ante.la instancia jurisdiccional electoral.- - - - - -

Respecto al segundo agravio, el actor lo Hace consistir en la falta de motivacién ¥
fundamentacién del “acuerdo impUg“ﬁa“dO' “al "considerar que la responsable no
verificd que el procedimiento interno para la seleccion del candidato se apegara a
la convocatoria y los estatutos del partido. Dicho agravio se propone declararlo
infundado, porque contrario a lo manifestado por el actor, no es facultad del Consejo
General, la de verificar al momento del’ registro, que los actos realizados al interior
del part:do para la designacion. y.-postulacién de los cand[datos se hubieran

ajustado a dichos principios. - ==~ == = a - e oo Lo

CeEiE autondad adrministratva eleciora - -
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Esto es asi, porque el Consejo General una vez que recibe Ia solicitud de registro
de candidaturas tiene la obligacién de verificar queilos partidos cumplan con los
requisitos establecidos en la ley, y que el partido postulante manifieste, por escrito,
que los candidatos cuyos registros solicita, fueron seleccionados de conformidad
con la normativa partidista. Lo anterior, debido a que existe la presuncién legal
respecto a que los partidos politicos eligieron a sus candidatos conforme a sus
procedimientos democraticos, por lo que si algin militante considera que el partido
politico no se apega a dicha normativa, tiene a su alcance medios de defensa que
puede ejercitar ya sea ante el propio partido ¢ ante la instancia jurisdiccional.- - - -

Ademas, del andlisis realizado se advierte que el acuerdo impugnado se encuentra
debidamente fundado y motivado, toda vez que la responsable precisé el marco
normativo y expuso los razonamientos logico-juridicos en que basd para emitir su
determinacion sin que éstos hayan sido combatidos por el acior. De ahi, que se
proponga declarar infundado dicho agravio y en consecuencia, confirmar el acuerdo
impugnado. ----------------“f - R LR L

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 92 de
este afio, promovido por Héctor Daniel Aranda Pérez:- en contra de la resolucién de
la COITI!SIOI‘I Nacional Jurisdiccional del Partidode’la*Revolucién Democratica, que
declar6 infundada su queja, relativa a la omisién de darlo de baja del padrén de
militantes del! referido instituto politico, en atencién a que presentd escrito de
renuncia a su militancia el diecisiete de enero de dos mil dieciséis. - - ----------

Previo al analisis respectivo, cabe tener en consideracion que la determinacién
combatida derivé de lo resuelto por este Pleno, en el juicio ciudadano 44 de este
afio, en el que se reencauzé el medio impugnativo a-la instancia partidista, a efecto
de que conforme a su normativa interna 16" diera €l tramife” Correspondiente al
referido escrito de denuncia. -~ = - === ~- - e n e o

En cumplimiento a ello, en el acto impugnado la autoridad responsable determiné
infundada la queja del aqui actor, ya que en su concepto el escrito de renuncia
debié presentarse ante la Secretaria Técnica de [a Comision de Afiliacién y no ante
el Comité Municipal de Tanhuato como lo hizo el promovente. - - - -----------
O A T

Al respecto, el accionante sostlene dtie 'dicha’ dEtSMIRAcion Barece de la debida
motivacion aunado a que se constifuye como una carga excesiva, innecesaria,
irrazonable y desproporcionada, que vulnera su derecho a la libertad de afiliacién
en su vertiente negativa, ya que el Comité Municipal forma parie de la estructura
del partido, por lo que en todo caso, su escrito de renuncia debidé de haberse
remitido a la Comisién de Aﬁliaciéh',";':J'ﬁr'""e'l"ici'rbﬁfd Comité Municipal.-----------

Atento a lo anterior, en el proyecto se Ppropone declarar fundados los agrawos y en
consecuencia,  suficientes para revocar’ el actd® impugnado” Ello, 'ya que Ila
determinacion tomada por la responsable no cuenta con sustento en la normativa
interna del instituto politico, toda vez que si bien en ésta se contempla como
derecho de sus afiliados la renuncia a su militancia, asi como existe una autoridad
intrapartidista responsable del padron de afiliados, que es la Comision de Afiliacion,
dicha normativa no prevé un pfocediniiento en especifico para llevar a cabo dicho
tramite, menos auln, que los escritos de renuncia a la militancia partidista deban
presentarse obhgatonamente ante dicha Comision.--===--------=--cccu--- -
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En ese sentido, a efecto de no d]latar la resolucidn del presente juicio y con la
finalidad de garantizar el acceso del actor a una justicia pronta y expedita, y toda
vez que la normativa interna del PRD no contempla tramite ni requisitos adicionales
a la presentacién por escrito de la solicitud, se propone, en plenitud de jurisdiccion,
declarar procedente la solicitud dé'réhiuncia'dé Héctor Daniel Aranda Pérez, como

1
4 - N R

s evecst @l AclD mpuanago. =i s



ACTA NUM. TEEM-SGA-038/2018

militante del PRD y ordenar a la Comisién de Afiliacion, dé de baja al referido
ciudadano de su padrén de militantes, con efectos a partir de Ia presentacién de la
S M@= = = = = = - = = e o e e Lo

Es la cuenta Magistrado-Presidente;-Magistrada, Magistrados.- - - == == = === - - - -

MAGISTRADGO PRESIDENTE IGNACIO ‘HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
licenciado Sergio. Magistrada, Magistrados, estd a su consideracién los tres
proyectos de la cuenta. Sino hay intervenciones, Secretario por favor iniciamos con
la votacién del juicio ciudadano 97 de este afio. - = - =< ==« - - o oo ..

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente.- - - - - -~ - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Es mi consulta. - - - -~ - -~ - - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS .- A fAVOl - = = < = o c -« o em

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
el PrOYeCtO. - - =~ - - = - — o e oll_o_.

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE AQL)_ERE#)Q%-_Preg‘idente, le informo que el proyecto
de sentencia ha sido aprobado por Unanimjdad ‘de Votos presentes. = - - - -« - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, en el juicio ciudadano 97 de este afio, este Pleno resuelve: - - - - - -

Primero. Se declara la existencia de la violacién a los derechos politico-electorales
de la promovente en su vertiente de desempefio del cargo, por la omision de

convocarla a la sesion de cabildo de veintiocho de marzo del presente afio.- - - - - -
S oG GLIVOS CANIBPOS - Ao o -

Segundo. Se conmina a las autoridades responsables del Ayuntamiento de
Coeneo, Michoacén, para para en lo subsecuente se conduzcan con restricto apego
al articulo 28 de la Ley Orgénica Municipal, a efecto de realizar la correcta citacion,
notificacion o convocatoria a las sesiones de cabildo, con ia finalidad de evitar la
conculcacién de los derechos politico-electorales en su vertiente del gjercicio del
cargo de sus integrantes.- - -~~~ - - - - o oo oL __._.

Secretario, ahora tomamas la 'Vét"a'ciﬁ‘ﬁ‘ﬂ%ﬁ”-}iji*éi'of"éiddédério 108 de este afio.- - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente.- - === ==- - - - _
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Es mi consulta.- - - - - -~ === - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con la propuesta.- - - - - - - - - -

h3
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De acuerdo

conel proyecto.- - - - - -« - - e oo ...
MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. ~ - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, el proyecto de sentencia
ha sido aprobado por unanimidad de voto§ presentes. -~ - - - - --mo-e oo __

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO'HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, en el juicio ciudadano 108 de este afio, este Pleno resuelve: - - - - -
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Unico. Se confirma en lo que fue materia de impugnacién, el acuerdo CG-254/2018,
emitido por el Consejo General del Instituto Electorai de Michoacan de Ocampo.- -

Por dltimo, tomamos la votacién def jUICIO CIudadano 92 por favor ------------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS Con gusto Pres:dente SR
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Es mi propuesta. - - ------ - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con fa consulta.- - - ---------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS Conforme con
el proyecto.---~-----mmcei s R T PR

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor, - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, igualmente el proyecto de
sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos presentes. - - - - — - -~~~ - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ Muchas gracias. En
consecuencia, en el JUICIO caudadano 92 de este ano se resueive ------------

Primero. Se revoca la resolucion QO/NAL/205/2018 de la Comision Nacional
Jurisdiccional del Partido de la Revoluciéon Democratica, - - ---=-----c o ____

Segundo. Se ordena a la Comision de Afiliacidon del Comité Ejecutivo Nacional del
Partido de la Revolucién Democratica, proceda en termlnos de lo dispuesto en el
apartado de Efectos del presentefallo. - - -~ === - ctem e oo

Secretario por favor continuamos cdn el desarrollo de la sesion. - - -~ === ===~ m -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. Toda vez que
los puntos cuarto, quinto y sexto del orden dia, corresponden iguaimente a
proyectos de una misma ponencia, se dara cuenta conjunta de éstos, siendo los
juicios ciudadanos 99 y 116, vy los recursos de apelacién 21 y 23, todos los casos
deesteano----------—————----f---------f ---------------------

R R R LV I

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ Muchas gracias
Secretario. Licenciada Marlene Arisbe Mendoza Diaz de Leén, por favor sirvase
dar cuenta con los proyectos de sentencia circulados por la ponencia a cargo del
Magistrado José René Olivos Campos. - -~~~ = - - - o oo oo oo

SECRETARIA INSTRUCTORA Y” PROYECTISTA.- " Con su autorizacién
Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrados. - - -~ - - - ===~ oo oo oo

Doy cuenta con el proyecto de séntencia ‘¢orrespondients al juicio ciudadano
TEEM-JDC-99/2018, promovido por Maria del Refugio Silva Duréan, en cuanto
presidenta municipal del ayuntamiento de Zinapécuaro, Michoacan, en contra del
sindico municipal a quien le atribuye hechos de violencia contra la mujer que
vulnera, a su decir, derechos polltlco electorales en la vert:ente de gjercer el cargo.-
En un principio, es oportuno referir que en Ia ponencia no se desconoce gue no
todo acto que sucede a las mu;eres sea 0 no violatoric de un derecho humano
ShEE S -

necesariamente se basa en su género o en su’ e R LR Ly S O A

Por ello, la necesidad de analizar en cada caso, en lo particular, para conocer si
realmente el acto u omisién que se reclama, se dirige a una mujer tiene un impacto
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diferenciado o le afecta desmoporcnona[mente SIempre a partir de una visién que
permita tener el conocimiento de los hechos' que rodean-el caso.-------------

Por lo anterior, en el proyecto se consideré importante sefialar que la aplicacion de
la perspectiva de género al juzgar un asunto, no se traduce en que el organo
jurisdiccional esté obligado a resolver el fondo del asunto, conforme a las
pretensiones planteadas por la promovente en razén de su género, ni que ello
signifique que no se observen os requisitos de procedencia y de fondo previsto en
las leyes, para arribar § una adecuada resolucion. = - - = == - == oo ao oo oeooo

En el caso concreto, en el proyecto que se somete a su consideracion, se advierte
que en términos generales, que la promovente en su calidad de presidenta del
citado ayuntamiento, seiiala que ha sido objeto de hechos en su contra,
consistentes en violencia que se dirige a una mujer por el hecho de ser mujer,
obstaculizando el ejercicio del cargo publico para el que fue electa, - - - - - - -~ ---

Lo anterior, a su decir, a través de confrontaciones desde el inicio de la
administracion municipal por parté der smdlco municipal,; haciendo todo lo posible
por descalificarla y denigrarla ante los integrantes del Cabildo.- ~------- - -~ - - -

En el proyecto, se establecié el marco normativo aplicable respecto a la violencia
politica contra las mujeres, en atencién a ello, las pruebas que obran en el
expediente se analizaron conforme al protocolo para la atencién de violencia
politica contra las mujeres, emitido entre otras autoridades, por |la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la'Federacion, asi como el Protocolo para
Atender la Violencia Politica contra las Muleres aprobado por el Pleno de este
Tribunal = =~ - - o oo o L.

En el proyecto se estimé que los hechos narrados y las pruebas acompanadas a
las demandas resultaron insuficientes para contar con elementos que permitieran
advertir algun acto o manifestacion por parte del sindico municipal del ayuntamiento
de Zinapécuaro, Michoacan, que actualizara el supuesto de violencia politica y
hubiera incidido en la vulneramon de derechos pohtnco-electorales en la vertiente
de ejercer el cargo de la preszdenta”mummpal debido a su calidad de mujer, ni se
advierte algln indicio que hubiera permitido a la ponencia deducir que se actualizd
algtin supuesto de discriminacion en atencion a su caracter de mujer.- - - - - - - - - -

En consecuencia, se propone declarar infundadas las manifestaciones de la actora
al apreciarse en Ias actas de sesiones de cabildo que obran en el expediente y si
bien se observa que no se aprobaron por parte de los integrantes de ese érgano
colegiado algunos puntos del orden del dia o que existieron desacuerdos tales
aspectos son propids de 'la-facultad d&liberativa de 'ese organo de lo que no se
desprende la vulneracion del derecho politico-electoral de ejercer el cargo ni
tampoco se observaron indicios que representaran violencia politica.- - - -~ - - - - -

En segundo lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al juicio
ciudadano TEEM-JDC-116/2018, promovido por Leticia Bautista Rodriguez en
contra del acuerdo del Instituto Electoral de Michoacan, mediante el cual
registraron, entre otras, la férmula de candidatos a  diputadas Iocales por el principio
de mayoria relativa del’ Dlstnto 4; con cabecera en'diquilpan, Michoacan. - - - - - - -

La promovente sefiala que le causa agravio el acuerdo de registro del Instituto,
porque a su decir no realizé un andlisis especifico del cumplimiento de requisitos y
lineamientos para la designacién de candidatos a diputados locales por el principio
de mayoria relativa, por lo que, sin_fundar ni motivar registré a otras ciudadanas y
no a ella, al haber sido legalmente designada por el partido politico MORENA; sin

embargo, el Partldo del Trabajo registré de manera [ndeblda [a formula de
ERE O IR ex@‘ C}tﬁi!’f}‘“"ra{!‘:}d Ge e g
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candidatas postuladas en el Distrito 4, con cabecera en Jiquilpan, Michoacan. Se
propone declarar infundado el agravio en razén de lo siguiente: - - - - =~ = - ===~ _

En un principio, en el proyecto se estima que la autoridad responsable si fundé y
motivé el acuerdo impugnado al citdr ‘la normativa aplicable y revisar si se
cumplieron los requisitos de elegibilidad, el cumplimiento del procesc de seleccién
de candidatos de los partidos que1.integrang.!__a:--cp,a_lii:ién_parcigl “Juntos Haremos
Historia”, la aceptacién de la candidatura y el cumplimiento de’las obligaciones de
fiscalizacion.- - -~ === - oo oo oo R R e T g

De lo que se observo, que si bien existe Ia obligacion de la responsable de verificar
el cumplimiento de estos requisitos, lo cierto es que tal verificacién no debe
entenderse como una obligacién de indagar o investigar, la veracidad o certeza del
cumplimiento de la normativa partidista ni la validez de los actos internos de los
partidos politicos, lo que equivaidria a imponer una carga excesiva al Instituto.- - -

Por otra parte, respecto a la manifestacion de la actora en el sentido de gue no
debié registrarse a la candidata designada por el Partido del Trabajo, derivado de
su designacién por érganos nacionales del Partido MORENA, al respecto se tomé
en cuenta tanto el convenio de coalicién parcial y el reconfigurado, de lo que se
obtuvo, que con motivo de la separacién del Partido Encuentro Social del convenio
de coalicion, se reconfigurd el mismo, por lo que las candidaturas de diputados que
le correspondia, en el caso del Distrito 4, se le otorgd esa posicidn al Partido del
Trabajo. De ahi que la solicitud de registro sé'consideré ‘conforme al convenio
reconfigurado. - - - - - - - - - - - oo L. ...

Ahora, respecto al sefialamiento del actor en el sentido de que a MORENA [e
correspondia postular candidatas en el referido distrito, ello porque conforme al
citado convenio reconfigurado cuenta con'mayor porcentaje de votos de los partidos
politicos que integran la coalicion. Se estima en el proyecto, que no le asiste razoén,
puesto que tales porcentajes corresponden a la toma de decisiones de Ia Comisién
Coordinadora Nacional de la coalicién, no a la postulacion que cada instituto politico
le corresponde en atencin al propio CoNVenio.- = = == ==« -« m o oo e oo e ooe

Finalmente, también aduce la promovente que el registro de las candidatas
impugnadas se realizé por conducto del Partido del Trabajo siendo facultad para
ello el Partido MORENA, como lo estipula-elconvenio, porloque a su consideracion
tal candidatura esta viciada de origen. En el proyecto se estima que aln y cuando
asi hubiese sido, tal circunstancia por si mjsma-ho_ge_-nera un vicio ni en la
candidatura ni en el acuerdo ‘impugnado; de “tal*magnitud’ que” provoque la
revocacion de! mismo, sino que se trataria de una posible irregularidad de forma
que puede subsanase, por lo que se propone infundado el agravio. - -~ --------

Finamente, doy cuenta con el proyecto de sentencia de los recursos de apelacion
identificados con las claves - TEEM-RAP=21/2018 -~y -~ TEEM-RAP-23/2018
promovidos por los partidos politicos Revolucionario institucional y de la Revolucién
Democratica, respectivamente, a través de sus relp{e'sgntanteS propietarios ante el
Consejo General del Instituto Electoral de' Michoacan;-en’céntra del acuérdo CG-
263/2018, por el que se aprobaron los registros de los candidatos a presidentes
municipales, sindicos y regidores, que integran las planilias de ayuntamientos en el
Estado de Michoacan, postulados por la coalicién “Juntos Haremos Historia”, para
el proceso electoral ordinario local 2017-2018. = - - == - - oo oo ce oo
De manera previa, se propone la acumulacién del Tecurso de apelacion TEEM-
RAP-23/2018 al TEEM-RAP-21/2018, toda vez 'que- en ambos medios de
impugnacién existe identidad en cuanto iél'-fécté;ﬁué‘”s;e‘?iﬁibhéhﬁa'y' la autoridad que
se sefiala como responsable. - - -~ - - - oo oo .__._
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Asimismo, se propone.desestimar.la causal de improcedencia que hace valer el
tercero interesado, relativa a la frivolidad de los recursos de apelacion, en atencién
a que, a juicio de la ponengia, de la a de las demandas presentadas se puede
advertir que éstas no son carentes’ de’sustanci ;‘ademas de ' que aportan las
pruebas que consideraron pertinentes para acreditar su afirmacion - - - - - - - - - - .

Superado lo anterior, se propone abordar el andlisis de los motivos de
inconformidad planteados por los actores, los que se hacen consistir en que la
autoridad responsable, previo a la aprobacién del registro del ciudadano Francisco
Bolafios Carmona, postulado por la coglicién “Juntos Haremos Historia”, se
encontraba obligado a verificar que éste se registr6 como precandidato en el
proceso de seleccion interna del PRD y ademas, que participé simultdneamente en
dos procesos internos de seleccién de candidatos por diferentes partidos politicos,
violando en su concepto, una prohibicién expresa establecida en el Cadigo
Electoral. ~ - - -~ - oo -l

Agravios que se propone calificar como infundados, en razén de que contrario a lo
pretendido por los actores, la facultad de la responsable no llega al extremo de
hacer una revisién del proceso de seleccion interna de los candidatos del PRD, a
fin de determinar que el tercero inter&sado particips en el mismo, para contender al
cargo de presidente municipal de Contepec, en atencién a gue ésta se limita, a
verificar de los requisitos de solicitudes de registro estén conforme a lo previsto en
los numerales 18 y 19 de los Lineamientos para el Registro de Candidatos, emitidos

porellnstituto. - -~ ----- -2l ...

Por otra parte, a juicio de la ponencia, no se encuentra demostrado que exista una
participacidon simultanea de Francisco Bolafios Carmona en los procesos de

seleccion de candidatos del PRDV-&l'partidsipolitico MORENA, este Gltimo como
parte de la coalicion “Juntos Haremos Historia”, dado gue aungue se encuentra
acreditado que el citado ciudadano presenté su solicitud de registro como aspirante
a precandidato por el PRD, el cargo precisado y que a éste recayo el acuerdo en

que se le otorgd la calidad de precandidato.- - - - - = - = - - oo oo o oo ...

Se considera que esa sola circunstancia resulta insuficiente para demostrar la
simultaneidad aducida, toda vez que no se‘encuentra demostrado que el ciudadano
haya realizado actividades‘con &l fi"de dar'a’Condcer sus propuestas y obtener el
respaldo de los militantes, resultando deferminante ademas, para arribar a esa
conclusién gue con posterioridad al registro precisado, el Comité Ejecutivo Estatal
del PRD, mediante acuerdo emitido de diecisiete de marzo de la presente
anualidad, aprob¢ la candidatura de ciudadana diversa para contender a ese cargo,
en tanto que la postulacién del tercero interesado para la referida coalicion, ocurrié
hasta el diez de abril siguiente, de ahi que se considere en el caso, no existié una
participacion simultdnea como lo afirman l4s promoventes.- - - --------___._.
cooils URL U Y @1 DETUDD PeNUCO paL e Ly
Por lo que, al resultar infundados 1os E'g"réVEOS hechos valer en los medios de
impugnacion de que se dio cuenta, se propone confirmar en lo que fue materia en
Impugnacién, el acuerdo impugnado. R Ty,

Es la cuenta Magistrado Pr_esi__d_en_t_elr sefiora Magistrada y sefiores Magistrados.- - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO \HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
licenciada Marlene ArisbeMen‘dq‘ziaf‘lﬂ)jéiz’f{ilx'e Léon*Magistrada, Magistrados, esta a
su consideracion los proyectos de’la”clieiita. Si alguien desea... Magistrada por

faVOr. - oo el L.

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO'OCHOA.- Gracias Presidente, comparieros
Magistrados.- - = - - == == o oL e
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De la consuita que se somete a nuestra con3|dera010n quiero destacar la labor del
Magistrado ponente respecto de la. exhaustividad. con que ha sustanciado el
presente juicio. Ello, debido a que nos encontramos ante una tematica delicada, la
cual debe sobrellevar un tratamiento minucioso con la finalidad de obtener la
claridad suficiente de las circunstancias que pudiesen causar afectacién a la
promovente por el solo hecho de ser mUJer ----------------------------

Recordemos que para garantizar este derecho, nuestra normativa interior, asf como
la internacional, garantiza que toda mujer ostenta el derecho al reconocimiento,
goce, ejercicio y proteccion de todos los derechos humanos, entre los que se
encuentran el derecho al voto activo y pasivo, a tener igualdad en el acceso y
ejercicio de las funciones publicas del Estado y a participar en los asuntos publicos,
incluyendo la toma de decisiones, quedando asi prohibida toda clase de
discriminacién por razén de género en lamateria. -~ --------~=------------

Lo anterior, sin soslayar que como organo junsdlcmona! tenemos la obligacion de
observar los principios de procedencia y de fondo, “previstos en nuestro sistema
juridico electoral para la tutela efectiva de los'derechos de las partes, esto quiere
decir, que tal y como lo ha sefialado la Sala Superior, cuando se demandan hechos
como los que nos ocupan, no significa que debamos tener por ciertos los mismos
Gnicamente por tratarse de temas en razén del genero. - - ------------------

En ese sentido, es que adelanto mi voto a favor en la presente propuesta, ya que
en el caso concreto, derivado de la exhaustividad en su resolucion, tanto del acervo
probatorio allegado por las paries, como de [o requerldo en la instruccién, no
quedaron acreditados los hechos: constitutivos "de violencia polltlca contra la
promovente, tinicamente aquellos que constituyen actos en el gjercicio de la funcidn
publica del Ayuntamiento, como lo son en su mayoria, lo asentado en las actas de
sesion de cabildo valoradas. -~ ~-------- 2 --emmmm e e

Finalmente, no obstante lo anterior, reitero mi compromiso de velar por los derechos
politico-clectorales de las mujeres que acudan ante esta institucion, al sentirse
vulneradas con motivo de cualqwer acto discriminatorio por, razones de género,
pues tenemos a la mano los instrumentos convenclonates"y‘legales para ‘proteger
y continuar con el reconocimiento de sus derechos. Gracias Presidente.--------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrada Yolanda. Maglstrado porfavor ----------------------------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS Gramas Magistrado. Gracias
Magistrada por su exposmlon it ;-, mmmmemm--- Tmemmmmo _

. 3
Sin duda, este es un tema de suma importancia, nuestro proyecto, que sometemos
a su consideracion, ha sido tomado en cuenta toda la normativa que establecen los
Tratados Internacionales, como la Corte Interamericana de Derechos Humanos, lo
previsto por el Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales,
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Protocolo Adicional de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, la propia Constitucion Mexicana
de los Estados-Unidos, que preveé en sus articulos ‘[k 2, 3,35y 41, la Ley General
de Acceso a la Mujeres, una vida'libre’y sin” wolencla{*entre otras -asi“como los
protocolos que ha sefialado ya la secretaria instructora y proyectista. - - --------

Lo que hemos hecho, hemos tratado de integrar todo este marco normativo que a
mi me parece relevante y trascendente para tratar este tema, que no es un tema
que carezca de importancia, sino que por el contrario, nosotros atendimos y
valoramos las diferentes categorfas que se haq tratado sobre la violencia
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psicoldgica, fisica, patrimonial, econémica vy la viclencia a la mujer, que ha sido un
tema fundamental y que sucede, una violencia contra las mujeres.- - - - -~ ------

En el caso que nosotros sometemos a su consideracion, establecimos y valoramos
las pruebas aportadas en las actas de cabildo que hizo llegar la actora, por una
parte y las que requerimos, valoramos: deténidamente para determinar si habia
indicios de violencia politica en el ejercicid del cargo, nosotros nos dimos cuenta
que no existia, ni siquiera indicios, - - -~ --- - - oo oo L ____.__.

Por ello, nos llevé a la conclusién que en este caso, pues, resulta infundado en este
aspecto y es en razon de ello, que hemos resuelto proponer este criterio. Es cuanto
Presidente. == == -=eoocomooooo e L L LR R
MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO H,'U RTADO GOMEZ.- Gracias Magistrado
René. Si alguien mas que desee hacerusdo de l[a Voz, - ==~ - - oo comeo oo

Bueno, igual, también adelantar mi voto en sentido positivo, favorable a la
propuesta porque bien se acaba de comentar por los Magistrados, éste
particularmente, mas alld de [a normativa exhaustiva que se integra,
particularmente es un asunto que la doctrina llama de quaestio facti, es una cuestion
dehechos. - = --=eo oo .. R

. Bt Vviaawi@lMioh UGSt SN wow o L
Y, efectivamente de una revisién a las constancias y a las actas de las sesiones de
cabildo, que fueron allegadas y que fueron recabadas, efectivamente, de una
revision exhaustiva a las mismas, no se advierte alguna expresion, algin
comentario, algin sefialamiento que ‘se haya hecho en términos de violencia
politica, por el hecho precisamente de sermujer. - - - - - - - - - oo e

Entonces también por esa razén, principalmente, adelantaria mi voto a favor de la
propuesta que nos presenta la poriencia del Magistrado René.- - - - == === - - - .

(Al dal ) N

Si no hay alguna otra intervencién, Secretario por favor, tomamos la votacion
primeramente, precisamente, del juicio ciudadano 99 de este afio, - - - <= - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Presidente.- - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- A favor.- - -~ === = c=cccc oo
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.< Es nuestra consulta.- - - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
el Proyecto.- - - - - - - m oo ____...

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor, - -~ - - - - -
1

SECRETARIO GENERAIL:DE ACUERDO%.‘-‘“Presidente,‘el-proyecto de sentencia
ha sido aprobado por unanimidad de votos presentes. - - -~ e= == - oo oo oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, en el juicio ciudadano 99 de este afio, este Pleno resuelve: - - - - - -

Unico. Es infundada la demanda promovida por Maria del Refugio Silva Duran, en

cuanto Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Zinapécuaro, Michoacan, en

términos del presente fallo. - - - - - - - - -- R R
- R A S E g | ¢ {fﬁ_;ﬁﬁ?‘ﬁ;"’”zﬁ.; P o L RV R T A

Ahora, tomamos la votacion del juicio ciudadano 116.- « = === =« mc—c e oo - -

e e e - T Em e Ew s e = e o — o ae .
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDQOS:- Con-gusto Presidente.-----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA Con el proyecto TTTITs
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS Es nuestra consulta ---------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De acuerdo
CON Ja PropUESTa.- = = = =~ w e o oo oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- También a favor. —

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Asimismo Presidente, le informo que
el proyecto de sentencia fue aprobado por unanimidad de votos presentes. - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Gracias. En
consecuencia, en el juicio ciudadano 116 de este afio, este Pleno resuelve: - - - - -

Unico. Se confirma el acuerdo impugnado 1EM- CG 239/2018, aprobado por el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, en el que se reglstraron
entre otras, la formula de candidatas a dlputadas locales por el principio de mayoria
relativa del Distrito IV, con cabecera en Jiguilpan, Michoacan. - - - - - - - == == = - - -

Por ultimo, tomamos la votacién, Secretario, de los recursos de apelacién 21 y 23.
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente.-~-~-~----~-

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OC_HOA A favor----------- R

Aoimiamen 1—-_m:' [

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es nuestra consulta ---------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De acuerdo
conlapropuesta.- - --- - - m - oo e e

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNAC[O HURTADO GOMEZ.- A favor. - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE' ACUERDOS Prégfdente €l proyecto de sentencia
fue aprobado por unanimidad de votos presentes ------------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Gracias. En
consecuencia, en ambos recursos de apelacion se resuelve; - - - - -~~~ ------ -

Primero. Se acumula el recurso de apelacion identiﬁc;ado con la clave TEEM-RAP-
023/2018 al TEEM-RAP-021/201 8, por ser éste el primero que se recibio.- - - - - - -

Segundo. Se confirma el acuerdo identificado con la clave CG-263/2018, en lo que
fue materia de impugnacién, en los términos del presente fallo. - -~ - - - -~~~ =~ - -

Secretario, por favor continuamos conlasesion, - ---- = - -- - oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. El séptimo

punto enlistado, corresponde al proyecto de sentencia del j jUICIO cnudadano 111 de
2018, m e e L i Prasente einarovnos ool L

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Maestro Roberto
Clemente Ramirez Suarez, por favor sirvase dar cuenta con el proyecto de
sentencia circulado por la ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras. - -=--=--=--=----- B e
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SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECGTISTA.- Con su autorizacién Magistrada
y Magistrados integrantes del Pleno de este Tribunal.- === - - - =« - o oo oo oo oo 0

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del medio impugnacién antes acotado,
promovido por Rodrigo Apolinar Partida Chavez, por su propio derecho y en cuanto
aspirante a candidato a presidente municipal de Marcos Castellanos, Michoacén,
por el Partido Accién Nacional, en conira del acuerdo general CG-252/2018,
aprobado el veinte de abril pasado ‘por el Consejo General del Instituto Electoral
de Michoacan. - - - - - - - - n oo oo L._

De inicio, debe decirse que en la especie no se advierte de oficio que se actualice
alguna causal de improcedencia, tampoco se hizo valer por la autoridad
responsable ni comparecié tercero interesado alguno que pudiera invocaria.- - - - -

Respecto al estudio de fondo, es de sefialarse que el motivo de disenso en que se
aduce vulneracién al principio de autodetermmac:on del que gozan los entes
politicos para postular sus candldaturas se propone declarar infundado. - - - - - - -

Ello es asi, pues contrario a lo argliido por el accionante, el aludido ente politico en
ejercicio de su libertad de auto-organizacion y autodeterminacion, las fuerzas
politicas no sélo deben mirar a su interior y exigir paridad en sus integrantes, sino
que obliga a que esa paridad permee de manera transversal en todos los cabildos,
de manera que los registros de las candidaturas deben de estar repartidas en |gual
porcentaje de hombres- y mu;eres Pen ‘todos Ios mun:cnplos de esta entidad
federativa. - - - - - - - - - - - LIl

También se proponen declarar como infundados los diversos agravios en que se
invoca violacion al principio constitucional de que ninguna ley se dara efecto
retroactivo en perjuicio de persona alguna, y que no se respetaron los derechos
adquiridos derivado de la postulacién que, en su momento, formulé el Partido
Accidén Nacional a su favor como candidato a preS|dente mumcrpal de aquella
localidad.-----~--~- e N My -%‘&;’7-.".‘\_‘ B T L
i Co s dmtirsae R mrmanss plae e
Se considera de esa manera, pues la circunstancia de que el actor contaba con la
calidad de aspirante a candidato a presidente municipal, no generé un derecho
adquirido en su favor, a fin de que la autoridad administrativa electoral responsable,
aprobara la procedencia de su derecho a ser registrado, ya que se traté sélo de una
expectativa de derechos, cuya eficacia dependia del cumplimiento de los requisitos
de cada una de las etapas del proceso de seleccién interna y que ademas debia
ceflirse de manera puntual al-principio constitucional de paridad de género, al
tratarse de una obligacidn de la propia autoridad responsable, verificar y garantizar
el cumplimiento irrestricto de dicho principio. - - - - -~ - - - - o e o

Finalmente, los motivos de inconformidad en torno a que la responsable transgredio
el principio pro persona, asi como que le impide dedicarse a la profesién u oficio de
su preferencia, como lo és ejercer un cargo publico, se propone calificar como
inoperantes, pues Unicamente constituyen afirmaciones genéricas sin que con ellas
se desestime la determinacién que tuvo por cumplido el principio de paridad de
geénero trasversal en la postulacion de candidaturas a ayuntamientos en el Estado.

Por las razones expuestas, se propone confirmar el acuerdo impugnado.-------

Es cuanto sefiora Yy senores Maglstrados ——————————————————————————————

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO: HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Maestro Roberto. Magistrada; Maglstrados esta a su conSIderaCIon el proyecto de
la cuenta. Por favor Magistrada, 2o 00 &UW0T0I0 taRnns . Bk

13




ACTA N° TEEM-SGA-038/2018

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias Presidente.- - ---- - - -

Anticipo mi voto a favor del proyecto que nos propone el Magistrado ponente, cuyos
alcances ponen de manifiesto el compromiso de este 6rgano jurisdiccional, para
garantizar el principio constitucional de paridad.. de:género en la postulacién de
candidaturas, dentro del proceso electoral gue se ‘desarrolla’en nuestra entidad.- -

Lo anterior, ya que para que exista una equidad sistematica y periédica en nuestro
sistema electoral, en la que sea innecesario establecer mecanismos para evitar la
desigualdad entre los géneros, hace falta salvar obstaculos. - - - - - - = - - - - - - - _ -

Atento a lo sefialado, quienes integramos este Tribunal Electoral estatal, en
observancia a los criterios jurisprudenciales que ha. establecido nuestro Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, tenemos l[a firme conviccién que para
hacer efectiva la igualdad entre los hombres y las mujeres en el ejercicio de su
derecho de participacion politica, debemos emitir nuestras determinaciones
siempre juzgando con una perspectiva de género. - - - - ~--- - oo oo o=

£n ese sentido, en el caso concreto nos encontramos ante -una situacion en la que
converge el derecho de los ciudadanos de acceder a una candidatura a través de
un proceso interno partidista, con los pl’ln01p!OS democréticos de equidad de género
y de igualdad de condiciones para el accesoa éandidatflras®a cargos de eleccion
popular. - -----ma e e e

Por tanto, para hacer efectivo el principio de equidad de género en el estado
democratico de derecho, se requiere de la participacion politica efectiva en
condiciones de igualdad tanto de las mujeres como de los hombres y para lograrlo,
se deben implementar medidas necesarias para superar las limitaciones formales
y facticas que impidan a uno de los géneros acceder a los cargos de eIeCCIOn

ST T T@{‘\?m!\ i-‘- nrrv VO

POPUIAL. - - - - - = - o m o e L T T T SR LD

Asi, la equidad de género y las condiciones de igualdad para el acceso a la
representacion politica, constituyen principios democraticos que persiguen un fin
constitucional, consistente en la composicién democratica de los érganos del poder
publico con una integracién equitativa entre ambos géneros. - - - - - - -« oo oo -

Por lo expuesto, considero que la determinacion ! que se encuentra a nuestra
consideracién, atiende al fin constitiicional’ de"]ograr grequilibrio”en la integracién
de las candidaturas y a una conformacién mas equitativa de la representacion
politica, con lo cual se dota de eficacia los principios democraticos de equidad de
género y de igualdad de oportunidades para eI acceso a los cargos de eleccion
POPUlaT. ~ = - = mm oo e eema e

Es cuanto Magistrado Presidente, Magistrados'. R

MAGISTRADO PRESIDENTE' IGNACIO" HURTADO" GOMEZ:--Muchas gracias
Magistrada Yolanda. ¢ Alguien mas que desee hacer uso de la voz? Si, Magistrado
Salvador, porfavor. === - - - - oo ..

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO .PEREZ CONTRERAS.-Si gracias
Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrado. - - - - == === o oo oo o

Efectivamente, en el proyecto'qué se pone ‘$0 'consideracion‘del Pleno, pues algo
fundamental que se ha tomado y que, desde luego, atendiendo a esta paridad que
debe de existir sobre todo en las candidaturas, la integracién de cada partido
politico ha de asumir, se establecid precisamente ante el requerimiento que hizo el
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[nstituto Electoral de Michoacan, precisamente al instituto politico, a efecto
precisamente de que hiciera el ajuste: correspondlente a efecto de que diera el
cincuenta por ciento en las candidaturas. == - - - - == C L. oo -.

Fue el caso del asunto que se pone a consideracién de ustedes precisamente,
donde se duele el actor dado el cambio que se dio del género vy ello provocod
precisamente que en el ajuste que hizo el Partido Accién Nacional en razén a la
cuestién que hace en su facultad de autodeterminacién, pues practicamente es
donde el actor se ve afectado como lo sefialaba en su demanda, sin embargo, en
este caso pues atendemos precisamente a este ejercicio que tienen los partidos
politicos para hacer los ajustes correspondiente. Muchas gracias. - -----------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado Salvador. ; Alguien mas que desee hacer uso de la palabra? Doctor por
N e e i T T T T Ty

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias Presidente. Bueno, el
proyecto gue somete el - Magistrado ponentewyo adelanto mi voto a favor y
efectivamente yo creo que en'este’caso, estamos ya tratando de que se garantice
el derecho de la paridad como un principio, porque finalmente el derecho, el
derecho es derecho de igualdad, previsto en el articulo 4°, es la igualdad entre el
hombre y lamujer. - - -~ == c e e e v e oL

Mientras que la ‘paridad” "€5™ un” principio, que debe prevalecer en la
representatividad, y la representatividad en términos de la democracia y creo que
esto es la integridad democratica lo-que* nos permite avanzar y esta paridad y que
este principio de género, es fundamental ‘garantizarlo en estos momentos, sobre
todo con la reforma de dos mil catorce, que dio origen a este cambio y que hoy
tenemos que garantizarlo como tribunal electoral. - - - - - - - - - oo oo oo

Yo creo por ello, en este sentido, creo que este hecho esta totalmente garantizado
y apegado a Derecho y con la norma constitucional y legales que han venido
derivando de ellas y con esto, logramos nosotros yo creo, la integridad democratica

que es uno de los pl’lﬂClplOS fundamentales enla soc1edad que estamos teniendo.
ISR §-v) CdSO f:"" SIS vVaE e s

Es cuanto PreS|dente, muchas gracias. == ===-=====c oo oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado José René. 4 Alguien mas que desee hacer uso de la voz? Sino es asi,
por favor Secretario tomamos e votacion < == e c oo o e e aaa

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS -:Con su venia PreSIdente —————————

; snnerital Gé.’adnilldnl i urmiod
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con el proyecto.------«-----

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor- - - -« ==« mmme e e oo =

MAGISTRADO SALVADOR “ALEJANDRO ~"PEREZ CONTRERAS.- Es mi
ol - B D et LT e ————

MAGISTRADO PRES[DENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, el proyecto de sentencia
ha sido aprobado por unanimidad de votos presentes. - - =« — - - - - oo oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- En consecuencia,
S IESURIVE. - - - - - m e s
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Unico. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacién, el Acuerdo General CG-
252/2018, aprobado el veinte de abril de dos mi dieciocho, por el Consejo General
del Instituto Electoral de Michoacan. - - - - - - - - - R L LR L

Secretario, por favor continuamos con la sesidn. == =«=-----------u . ___.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS Con gusto Presidente. Toda vez que
los puntos octavo y noveno del orden del dfa;” ‘cofresponden a proyectos de
sentencia a cargo de la misma ponenma se dara cuenta conjunta de éstos, siendo
el recurso de apelacion 15y el 20de 2018, == -« - - oo c e oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Licenciada Aleida Soberanis NUfiez, por favor sirvase dar cuenta con los proyectos
de sentencia circulados por la ponencia a mi cargo. PR

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECT[STA Con su  autorizacion
Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrados. Doy cuenta conjunta con los
proyectos de sentencia relativos a los expedientes sefialados por el Secretario
General de Acuerdos. = = - - == - - - - - - m e e oo

Primeramente, respecto al recurso de apelacién 15 del presente afio, promovido
contra el acuerdo dictado por el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, que aprobd el registro de los candidatos a presidentes municipales,
sindicos y regidores propietarios vy suplentes: presentadd por el Partido Encuentro
Social, en concreto, por lo que ve al candidato Francisco Javier Lépez Gonzalez,
bajo los agravios que enseguidase refieren. - -~ = - - oo o oo oo oo oo aa L

En relacién al motivo de disenso consistente 'en que Francisco Javier Lépez
Gonzélez, viold la prohibicién contenida en la normativa electoral al haber
participado simultdneamente en dos procesos de seleccién interna de candidatos,
se propone calificarlo como infundado, en razén de que en autos tnicamente obra
el escrito de intencidn para partlc:Ipar como precand[dato a |apresidencia municipal
de Purépero, Michoacén, de quince de enerd dé dos il dieciocho, presentado por
Francisco Javier Lopez Gonzalez, ante el Comité Estatal del Partido de la
Revolucion Democrética, sin que esté demostrado que con posterioridad a la
presentacion del mismo, se hubiera aprobado su registro y que al mismo tiempo
hubiera estando participando como precandidato en el proceso de seleccion interna
del Partido Encuentro Social, quien aprobd su cand:datura de forma directa, el
veintiséils demarzo. - - - - - e - o e mm L aoaao_ .
Aaa _.L i lues, fJ‘I.L::-‘.:t:Jn SO0 L & 5w
En el entendldo que partrcrpar simultaneamente conlleva a realizar un conjunto de
actividades al mismo tiempo, con el objeto de que los precandidatos den a conocer
sus propuestas y posteriormente obtengan el respaldo correspondiente. Por o
tanto, no se demuestra la participacion simultanea en dos procesos de seleccién
interna del tercero interesado. - - - - - -- - -- - - R T

Por ofra parte, en cuanto a que la autoridad responsable fue omisa en aprobar que
se configuraron los supuestos contenidos- en&el*numerai 159 del Codlgo Electoral
de Michoacan, quien de haberlo hecho §& Riibiéra"dado tlenta que Francisco
Javier Lépez Gonzalez participd simultaneamente en dos procesos de seleccion
interna, se propone declarar tal argumento como infundado, pues contrariamente a
ello, la autoridad responsable invoco los preceptos legales y las razones que lo
llevaron a aprobar el registro, al sefialar que se cumplié con los requisitos exigidos
por la ley para el registro de candidatos, como asi se advierte del considerando
vigésimo primero del acuerdo impugnado. - - - - - - - R R
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Ademas de que conforme a los criterios emitidos por las Salas del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, respecto a las actividades que desarrollan las
autoridades administrativas electorales, en el registro de candidatos, éstas no
pueden tener los alcances de realizar-algtn- tipo.de indagatoria o investigar sobre
los procesos de seleccion interna; desarroliados” por los partidos politicos, pues
para que se tenga por satisfecho ese requisito, basta con que se presenten las
constancias con que asi se acredite, ya que en tratandose de la materia electoral,

impera el principio de buenafe. == - - - = e v oo oo

En consecuencia, de lo anterior se propone confirmar en sus términos, 1a resolucion
impugnada. - -~ =-==---mcmmueoooo- R R T LT

Ahora por lo que ve al recurso de apelacion 20 de este afio, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, contra el acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan, que entre otros, aprobé el registro del ciudadano
Constantino Ortiz Garcia, como candidato a presidente municipal de esta ciudad,
por el Partido Verde Ecoiog[sta de Mexmo -----------------------------
Esencialmente el partido actor, aduce la participacion simuitanea del referido
ciudadano en dos procesos internos de-seleccién -de candidatos a la presidencia
municipal de Morelia, Michoacan;: por diferéntes’ partidos politicos, esto es, tanto
por el Partido Revolucionario Instltucmnal como por el Partido Verde Ecologista de
Mexico, por lo que desde su perspectiva, se violan los principios de certeza,
legalidad, equidad, exhaustividad, fundamentacién y motivacion.- - - - - ~- - - - - - -

Al respecto, la ponencia proponeg declarar infundados los motivos de disenso en
razon de que las pruebas que anex6 el:actor a su escrito de demanda no se
desprende que el ciudadano Constantino’ Garcia hubiese participado de manera
simultanea en los procesos internos de’168 réferidos: partidos politicos, por lo que el
actor incumplié con la carga procesal probatoria, pues con lo aportado al juicio, no
demostré la infraccidn planteada. ==« - - - - - - - - oo oo L.

No obstante, ser representante de uno de los institutos politicos que sefiala,
contendié en el mismo, por lo que tuvo la oportunidad de acceder a [os elementos
de prueba para poder acreditar dicha pretension De ahi que si en un momento
posterior fue designado como- candldato de manera directa por el Partido Verde
Ecologista de México, esto se dio'enmdémentosdiferéntes por o que se estima que
no se actualiza la participacién simultanea en dos procesos electorales, puesto que
para que ello suceda, es necesario que los procesos de seleccién concurran al
mismo tiempo, por lo que en este caso no quedé acreditado por el actor. - - - - - - -

En consecuencia, ante lo infundado de"los motivos de disenso se propone en lo
que fue materia de impugnacion, conflrmar el acuerdo impugnado.------------

Es la cuenta Magistrado Pre31dente ‘Maglstrada“‘Maglstrados ---------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias

licenciada Aleida Soberanis Nifiez. Magistrada, Magistrados, estda a su

consideracion ambos proyectos dela cuenta ---------------------------

Si no hay intervenciones, Secretano iniciamos con la votacién del recurso de

apelacién 15 de este ano ------------ S TR
e W s o &N Mo cxuubﬁ,e.cumu FELS) BN TU NG IS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS Si sefior Presidente.- - ---------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor.-=~---ccmcaaaoaannx

RS
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coodnnte, Magistiada, Magisticoos - -
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MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS Con Ia propuesta ---- -‘ ------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS Conforme con
la propuesta.-----------=----- B

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Es nuestra
CONSUMRA. ~ - - - - - ==--mc-ccermocimmmmmmccmme—m-m-——--—---nm--—oo-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, el proyecto de sentencia
ha sido aprobado por unanimidad de votos presentes. - -- - ----------w-n----

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Gracias. En
consecuencia, en el recurso de apelacién 15 de este afio, este Pleno resuelve: - - -

Unico. Se confirma en lo que fue materia. de impugnacion el acuerdo IEM-CG-
261/2018, aprobado por el Consejo General del lnstltuto Electoral de Michoacan, el
veinte de abril del presente ano -------------- D e

Ahora, tomamos la votacién del recurso de ‘éb;éiéﬁé%ﬁ? 20, por favor. - - - - - -~ - -~
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente.- - - - - -~ -- - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- A favor.- - - - === === == -~~~

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Cén el proyecto.------------

;\‘ b r”pc.g...’ "‘"‘5 ______________

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
la propuesta.------------e---omm oo e me oo oo m oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- También es nuestra
consulta, ~~----------w---- mmms---- R

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, el proyecto de sentencia
ha sido aprobado por unanimidad de votos presentes. - - -__ ittt

sla ml Ay

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- En consecuencia,
en el recurso de apelacion 20 de este afio, este Pleno resuelve: - -------------

Unico. Se confirma en lo que fue materia de impugnacién el acuerdo CG-257/2018,
de veinte de abril, aprobado por el Consejo General de! Instituto Electoral de
M[choacan--—~--------———-—-——~---------,— ---------------------

Secretario, continuamos con la SesidN. - - - - - - = =<~ L T L L e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Senor le informo que se han agotado
los puntos delorden deldia. - --------cmmmmmmmocm e -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO G()MEZ - En consecuencia,

Se declard concluida la sesién siendo las veinte horas con un minuto del dia de su
fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccién Il, del articulo 69 del Codigo
Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta para los efectos
legales procedentes, la cual consta de veinte paginas. Firman al calce la y los
Magistrados, Yolanda Camacho Ochoa, José René Olivos Campos, Salvador
Alejandro Pérez Contreras e Ignacio Hurtado Gémez, este Ultimo en su calidad de
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Presidente del Tribunal Electoral del Estado, ausente el Magistrado Omero
Valdovinos Mercado, con el Secretario General de Acuerdos, licenciado Arturo
Alejandro Bribiesca Gil, quien autorizaydafe. -----«- oo oo ooooooooooo

.- MAGISTRADO PRESIDENTE

IGNACIO HURTADO GOMEZ

y

s’/ -
SALVADOR ALEJANDEE

g  CONTRERAS

———

LIC. AR O ALE
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