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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
15 DE MAYO DE 2018
ACTA NO. TEEM-SGA-041/2018

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las diez horas con treinta y nueve
minutos, del quince de mayo de dos mil dieciocho, con fundamento en el articulo
63 del Codigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral
del Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho, nimero 294, colonia
Chapultepec Oriente, se reunieron la Magistrada y los Magistrados integrantes del
Pleno, Yolanda Camacho Ochoa , José René Olivos Campos, Salvador Alejandro
Pérez Contreras, Omero Valdovinos Mercado e Ignacio Hurtado Gomez, este ultimo
en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del Estado, con el Secretario
General de Acuerdos, licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, para celebrar
SeSiON pUbliCa.- = == == == = s e e

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- (Golpe de Mallete).
Buenos dias tengan todas y todos. Da inicio la sesién publica del Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan, convocada para estafecha. - = -=-=-=-cccceuuan--

Secretario General de Acuerdos, por favor verifique el quérum legal para sesionar
y dé cuenta con la propuesta de ordendeldia. - - - === === - mcmmmmm oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion sefior
Presidente, le informo que se encuentran presentes la y los Magistrados que
integran el Pleno de este drgano jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para
sesionar y las determinaciones que se tomen seran plenamente validas. - - - - - - -

Por otra parte, el orden del dia para esta sesion publica que se propone es el
SIQUIBNEE: = = = = = == e m e e e e e

Primero. Dispensa de la lectura y, en su caso, aprobacién del
contenido de las actas de sesion de Pleno nimeros 24, 25, 26, 27,
28, 29, 30, 31, 32 y 33, celebradas los dias 7, 10, 13, 17, 18, 20,
21, 24 y 26, de abril de 2018, respectivamente.

Segundo. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con
la clave TEEM-JDC-118/2018, promovido por Juan Carlos Lépez
Becerra.

Tercero. Proyecto de sentencia del Recurso de Apelacion,
identificado con la clave TEEM-RAP-018/2018, interpuesto por el
Partido del Trabajo.

Presidente, Magistrada, Magistrados, son los asuntos que se proponen para
eSta SeSION. - == - - s mm e e oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Secretario General. Magistrada, Magistrados, esta a su consideracion la propuesta
del orden del dia. Si no hay intervenciones, se somete para su aprobacion en
votacion economica, por lo que quienes estén por la afirmativa favor de manifestarlo
de la forma acostumbrada. Se aprueba por unanimidad de votos. - - ------- - --

Secretario contintie con el desarrollode lasesion. - - == === == -2
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su venia Presidente. El primer
punto del orden del dia, corresponde a la dispensa de la lectura y, en su caso,
aprobacion de las actas yareferidas. - - == - == == ---cccc o

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Magistrada, magistrados, en votacion econémica se consulta, en un primer
momento, si aprueban la dispensa de la lectura de las actas de referencia, por lo
que quienes estén por la afirmativa, favor de manifestarlo de la forma
acostumbrada. Se aprueba la dispensa de la lectura Secretario. - - ------------

A continuacion, Magistrada, Magistrados, se pone a su consideracion el contenido
de las actas de referencia. Si no hay intervenciones observaciones respecto al
contenido de las mismas, igualmente en votaciéon econdmica se consulta si
aprueban su contenido, quienes estén por la afirmativa manifestarlo de la manera
acostumbrada. Se aprueba el contenido de las actas. - - - == === ---ccocoo-.

Secretario por favor continlle conla sesion. === -------c e e e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto sefor Presidente. El
segundo punto enlistado, corresponde al proyecto de sentencia del juicio ciudadano
118 deesteano.----------cccmmm e

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Magistrado Omero Valdovinos Mercado, por favor sirvase dar cuenta con el
proyecto de sentencia circulado por la ponenciaasucargo. -----------------

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- La propuesta es sobreseer
en el juicio por estimar que el actor carece de interés juridico, el actor esta
promoviendo el asunto que nos ocupa en contra del acuerdo CG-263/2018, emitido
por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, bajo el argumento total
de que Baltazar Gaona Sanchez, se encuentra inhabilitado para ejercer el cargo de
candidato a presidente municipal por Tarimbaro, Michoacan.--------=-------

Entonces, el aqui actor comparece en su calidad de ciudadano, no como militante,
no como candidato o precandidato, entonces ese es el motivo por el cual la
propuesta va en el sentido de sobreseer por falta de interés juridico. Es cuanto. - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado Omero. Magistrada, Magistrados, esta a su consideracion el proyecto
de la cuenta. Si no hay intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion. -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente.- - - - = = - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor. - === == == =cocouuun-
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con la propuesta.- - - - = - = = - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
elproyecto. == === - - ccm i o -

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Es mi propuesta.------ - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, el proyecto de sentencia
se aprueba por unanimidad de votos. == = === === s o c i m e
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MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- En consecuencia,
en el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
118 de 2018, este Plenoresuelve: - == === = caecoc oo omaiao oo,

Unico. Se sobresee en el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano, promovido por Juan Carlos Lépez Becerra.- - -

Secrgtario; porfavor continuamos con la:gesion.s - = = = wac - oo sl ciin

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su venia Presidente. El tercer y
ultimo punto del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del Recurso
de Apelacion' 18 de 2018.- - = == == e e e - mmccemi e iiicaaoana-.

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Gracias. Licenciada
Yolanda Villa Garcia, por favor sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia
circulado por la ponencia a cargo del Magistrado Omero Valdovinos Mercado.- - - -

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Con su autorizacién

Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrados integrantes del Pleno de este
Trbunal. = === - m e e et L e el el aeeaenna

Doy cuenta a ustedes con el proyecto del Recurso de Apelacién antes mencionado,
interpuesto por la representante suplente del Partido del Trabajo, en contra de los
acuerdos  |EM-243/2018, |EM-244/2018, |EM-245/2018, |EM-247/2018,
IEM-248/2018, IEM-250/2018 e IEM-251/2018, en los cuales entre otras cuestiones
determiné que las listas que contienen las formulas de candidatos a diputados por
el principio de representacion proporcional, cumplieron los requisitos de elegibilidad
establecidos en la Ley General, Reglamento de Elecciones, Constitucion local,
Codigo Electoral, Lineamiento para la eleccion consecutiva y los Lineamientos para
el cumplimiento del principio de paridad de género y en los Lineamientos para el
registro de candidatos relativo a los partidos politicos. - = - = === === oo oo oo

En la especie, se propone desestimar las causas de improcedencia invocadas por
los terceros interesados, toda vez que contrariamente a lo expresado, el recurso de
que se trata no es frivolo, pues la parte actora si invoco la razon y el fundamento
de derecho del que pudiera sostenerse una causa valida para acudir a esta
instancia jurisdiccional. - - - - - - -~ - - - ecceccao e idadaaciaaaaoaa

De igual forma, se estima que no es aceptada la afirmacién de que la parte actora
carece de interés juridico, porque los partidos politicos estan facultados para
deducir acciones colectivas, de grupo o tuitivas de intereses difusos.- - - - - - = - - - -

En cuanto a los motivos de disenso esgrimidos por la parte apelante, se propone
declararlos infundados, porque de los acuerdos impugnados se advierte gue la
autoridad responsable si tomo en consideracion el diverso acuerdo CG-45/2017,
aprobado en el que se contienen los lineamientos aprobados por dicho Instituto
para el cumplimiento del principio de paridad de género en la postulacion de
candidaturas de las formulas de diputados para el proceso electoral ordinario local
2017-2018, pues citd los preceptos que establecen que para el cumplimiento de
dicho principio la lista que contenga la postulacion de candidaturas de diputados
y/o diputadas por el principio de representacion proporcional debera cumplir con el
cincuenta por ciento del género femenino y cincuenta por ciento del geénero
masculino, con alternancia de género por férmula. - = - === = === e e oo

Por otra parte, al emitir los acuerdos impugnados, el IEM si expuso las razones en
que se apoyd para sostener que los partidos politicos cumplieron con el principio
de paridad de género, ello con base en los acuerdos de los lineamientos aprobados
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para el cumplimiento del principio aludido. Ademas, porque en los preceptos legales
invocados por la autoridad, no se establece que la alternancia deba iniciar con
género femenino y posteriormente masculino, Gnicamente refiere que se cumpla
con el cincuenta por ciento y con la alternancia de género por férmula, tal como
puede apreciarse de las listas contenidas en los acuerdos impugnados.- - - - - - - -

En consecuencia, se propone confirmar los acuerdos recurridos. - - - ----------
Es la cuenta Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrados.- - - - - - == - - - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
licenciada Yolanda Villa. Magistrada, Magistrados estd a su consideracion el
proyecto de la cuenta. Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, por favor. - - - - - - - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias Presidente. - --------

Anticipo mi voto a favor del proyecto que nos propone el Magistrado ponente, en el
como en otros asuntos resueltos por este Pleno, durante el proceso electoral que
actualmente se desarrolla en nuestra entidad, se somete a nuestra consideracion
una tematica relacionada con la paridad de género en la postulacion de
candidaturas de los partidos politicos. = === - === ---cccc oo

En ese sentido, sostengo y reitero el compromiso que tenemos quienes integramos
este organo jurisdiccional de juzgar siempre con una perspectiva de género en la
que se procure la igualdad de hecho y derecho entre hombres y mujeres; sin
embargo, tal y como lo he sefalado en distintas ocasiones y siguiendo los criterios
establecidos por la Sala Superior, el hecho de que un asunto determinado se
invoquen supuestas violaciones a este principio constitucional, no implica
necesariamente la actualizacion de las mismas ni que le asista razon a quien las
invoque, sino que en todos se debe analizar el asunto atendido a sus
particularidades. === == === === c - o

En el caso concreto, acude ante esta instancia el Partido del Trabajo, quien aduce
la omision de la autoridad administrativa electoral de verificar el cumplimiento del
principio constitucional de paridad de género, en la postulacién que realizaron
diversos instituto politicos de sus listas de candidaturas a diputaciones por el
principio de representacion proporcional. - == = === = === - - s oo m o mia oo

Lo anterior, en concepto del apelante, ya que en todos los casos dichas listas
debieron ser encabezadas por una férmula de mujeres y no por una de hombres
como a la postre sucedié. Sin embargo, como bien se razona en el proyecto, ni en
los lineamientos para el cumplimiento del principio de paridad de género ni en los
diversos que rige el registro de candidaturas, se contempla la obligacién a cargo de
los institutos politicos de que las listas de sus candidatos a diputados por el principio
de representacion proporcional deban de ser encabezadas obligatoriamente por
una féormula de mujeres, sino que se limita a que la misma contenga hombres y
mujeres en igual nimero asi como a la alternancia de género por formula.- - - - - -

En ese sentido, tanto lo solicitado por los partidos politicos como lo resuelto por la
autoridad administrativa electoral, se apegan a lo dispuesto en los lineamientos
vigentes para cumplir con el principio de paridad de género asi como para el registro
de candidaturas. - - === - == - oo

No obstante lo sefalado, no debe perderse de vista la progresividad del derecho
en analisis, asi como las facultades con las que contamos los operadores juridicos
para implementar mecanismos que favorezcan a las mujeres en aquellos casos en
los que se persiga el fin constitucional de asegurar la igualdad de género en la
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postulacion de candidaturas. Esto con lo anterior, con la finalidad de que tal y como
lo que sucedi6 en el Estado de Tlaxcala derivado de lo resuelto por la Sala Superior
en el recurso de reconsideracién 83 de este afio, una medida como la que plantea
el apelante, en la que se obligue a los institutos politicos a que sus listas de
candidaturas a diputados de representacion proporcional, sean encabezadas por
una formula de mujeres, puede incorporarse a la normatividad electoral michoacana
y tener vigencia en los proximos procesos electorales. - - - - - - - - - - - - -~

Por lo anteriormente expuesto, es que comparto las razones que sustentan el
proyecto que nos ocupa, en el que con base en el analisis realizado se arriba a la
conviccion de que los partidos politicos cuyos registros se analizan, si cumplieron
con su obligacion constitucional de observar la paridad de género en el registro de
sus candidaturas, asi como también que la autoridad administrativa electoral
verificd el cumplimiento del mismo, con base en la normativa constitucional legal y
reglamentaria que rige el proceso electoral local en el que nos encontramos
IMMErS0S, = === == === =i icicimcccmcceeeeceean-

Es cuanto Magistrado Presidente. == === === - - oo mm oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ. Muchas gracias
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. ¢Alguien mas que desee hacer uso de la
palabra? Magistrado René Olivos Campos, porfavor. - ------==cccecacemaa-

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias Presidente. El proyecto
que hoy nos presenta el Magistrado Omero Valdovinos Mercado, me parece que
coincido plenamente con él, la postura que asume en el proyecto en los acuerdos
que son impugnados y como bien lo sefiald la cuenta, se advierte que si se verificd
que los partidos politicos cumplieran con tal medida de paridad de género.- - - - - -

Me parece que es un principio, lo sefialaba anteriormente, no es un derecho, el
derecho humano consiste en la igualdad entre hombres y mujeres, previstas en el
articulo 4° constitucional, mientras este principio que ha sido la medida
fundamental, es que se estipula en este proyecto, en el considerando décimo cuarto
del mismo, en el que se establecié que los partidos politicos, ahora apelantes,
involucrados en el presente JDC, cumplieron con los requisitos previstos en la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, el Reglamento de
Elecciones, la Constitucién Local, el Codigo Electoral y los Lineamientos para
Eleccion Consecutiva, los Lineamientos para el Registro de los Candidatos y las
disposiciones contenidas en el acuerdo CG-45/2017. - - - === === e memcccccaas

Entonces, se advierte con ello que en estos preceptos que la alternancia no
necesariamente debe iniciarse con una mujer y luego un hombre, sino que
Unicamente se refiere que cumpla con el cincuenta por ciento y la alternancia del
género por férmula, como ocurrié aquienelcaso. ---=---cmmmmmmaa

En tal sentido yo comparto el proyecto plenamente que bien elaborado hizo el
Magistrado Omero Valdovinos. Es cuanto Presidente. - === = = = = - oo e e oo -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias

Magistrado José René Olivos Campos. Magistrado Salvador Alejandro Pérez
Contreras, por favor. - - - = = - = = = < oo _L..

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias
Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrados. Quiero también compartir el
sentido que tendré con el proyecto que sera a favor, y desde luego, felicitar por el
trabajo que hizo la secretaria, de manera muy exhaustiva, haciendo un estudio
pormenorizado de lo que fue precisamente el desarrollo de un tema que hoy en dia
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a todos nos atafie y que se hizo un estudio desde a normativa misma del Cédigo
Electoral del Estado, los lineamientos de paridad y de registro de candidatos,
cuidando cada una de las vertientes, vertical, horizontal, y en transversal; y que
desde luego, como bien lo senalaba el Magistrado René Olivos Campos,
precisamente a lo que establece el articulo 1° de la Constituciéon, atendiendo al
principio de paridad, respecto siendo un derecho fundamental, que debe ser éste
garantizado y sobre todo, como lo hacia mencion ya la Magistrada, en relacion a
este recurso de reconsideracion 83 de 2018 de la Sala Superior, sobre todo porque
se cumple precisamente con un principio fundamental y sobre todo en los partidos
politicos atendiendo a la prelacién en que se ha de cuidar esta paridad y sobre todo
porque tambien los propios lineamientos nos establecen desde lo que previamente
el articulo 232 del Codigo Electoral del Estado sefala precisamente cuando nos
prevé que las candidaturas en atencion a ese cincuenta por ciento que debe
prevalecer entre hombres y mujeres, no existe una obligacion para los institutos
politicos para establecer en el orden ya sea hombre o sea mujer, atendiendo
precisamente a este auto-organizacion que tienen los partidos politicos y que
atendiendo, vuelvo a repetirlo, los lineamientos para el cumplimiento del principio
de paridad, que el Instituto Electoral de Michoacan aprobo en su articulo 22, con
precision lo establece, precisamente, para cumplir con esa obligacion y esa
encomienda constitucional a efecto de que existan las condiciones en que hombres
y mujeres participen aunado precisamente a lo que sefala el articulo 4° de la propia
Constitucion y que desde luego, ello nos lleva precisamente a que compartir el
sentido del proyecto que nos presenta el Magistrado Omero Valdovinos y desde
luego que comparto el sentido del mismo. Gracias Magistrado.---------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado Salvador Pérez Contreras. ;Alguien mas que desee hacer uso de la
voz? Magistrado Omero Valdovinos Mercado.- - === === == - oo e cemmmmmaooo o

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias Presidente. Pues
como se preciso en la cuenta se anticipan los argumentos que se plasman y que
se ponen a consideracion de ustedes en el proyecto y por lo visto, bueno, ya
anticiparon, salvo el sefor Presidente que no lo ha dicho, van de acuerdo con el
proyecto. Como se menciona en el mismo, no hay una disposicién que establezca
de las leyes, que no viene de repeticiones innecesarias si ya citd el Magistrado
René, entonces que diga que tiene que ir en primer término una mujer.- - - - - - - - -

Entonces, creo que hasta ahorita hemos sido congruentes con los criterios que ha
emitido la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
y a su vez tambien la Suprema Corte en este tema, pero siendo respetuosos
también de los mismos, pero en el caso que nos ocupa no hay una disposicion,
insisto, o algun acuerdo en el cual se haya establecido que tenga que ir en primer
termino una mujer, simplemente o de una manera mas sencilla es clara, se cumpla
con el cincuenta por ciento y que es lo que se desglosa en el proyecto, se esta
cumpliendo. === === == s s e e o

Entonces, por eso es que se pone a su consideracion en esos términos, el proyecto
con el cual se esta dando cuenta. Escuanto. == --=-=-cccmmmmomoa oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado Omero Valdovinos Mercado. No, rapidamente yo también voy a ir por
las razones que ya se han comentado, voy a favor de la propuesta que se nos
presenta, yo agregaria algo adicional que también se plantea en el proyecto.- - - -

Ciertamente, como han dicho los compafieros y de hecho de manera muy puntual,
no hay una exigencia; sin embargo, y que si quede muy claro, si se esta respetando
la paridad de geénero, independientemente de que la norma no establezca que
tenga que ir en el primer lugar, hombre o mujer, pero si se esta respetando la
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paridad de género, tan es asi, que incluso en el propio proyecto se habla del
acuerdo CG-229, donde previamente la autoridad en este caso la administrativa,
establecio que si se estaba cumpliendo con la paridad de género, acuerdo que por

cierto no fue impugnado y posteriormente es cuando vienen ya los acuerdos que
Se propone confirmar. = = - - - - = - - s e oo

Pero, si dejar muy en claro esa situacion que el Instituto llevé a cabo la revision
tanto de las listas como de los registros y concluyd que en el caso de Michoacan,
si se estaba cumpliendo con esa paridad, insisto nada mas con esa salvedad de
que en la lista de R.P., pues no necesariamente se establece la obligacion de que
tenga que ir un género, hombre o mujer, y lo que obviamente le daria libertad a los
partidos para determinar quién quiere que encabece su propia su propia lista.- - - -

No sé si alguien mas desea uso de la palabra, y si no es asi, por favor Secretario
tome la votacion, = - === - - - mm e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente, para efectos
formales. - - == = - s e e e e a

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA_.; Afavor. - ------mmumaaoon

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con la propuesta.- - - - - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
€l ProyectO. = = = = = = = s e

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Es mi propuesta.- - - - - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor de la
MM, = = = = == == e e e oo e o e e e e eeieemcccaaa-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que el proyecto
de sentencia se aprueba por unanimidad de votos. - - - - === = === - oo oo oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Secretario. En consecuencia, en el recurso de apelaciéon 18 de este afo, este Pleno
rESUBIVE: = = = = = = = e e e e e e e ee e eaiiioaaaa

Unico. Se confirman los acuerdos IEM-CG-243 de 2018, IEM-CG-244/2018, IEM-
CG-245/2018, IEM-CG-247/2018, IEM-CG-248/2018, IEM-CG-250/2018 y IEM-
251/2018, aprobados el veinte de abril del presente afo, por el Consejo General
del Instituto Electoral de Michoacan. - - - - === ==« o ccoomoooo ...

Secretario, continte con la sesién porfavor, - == --=--ccceo oL

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que se han
agotado los puntos de este ordendeldig.----------ccccoooo__.

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Magistrada, Magistrados, al no haber mas asuntos que tratar se da por concluida
la presente sesion. Muchas gracias a todos y buenos dias. (Golpe de mallete) - - -

Se declaré concluida la sesion siendo las diez horas con cuarenta y tres minuto del
dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion Il, del articulo 69 del
Codigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta para los
efectos legales procedentes, la cual consta de ocho paginas. Firman al calce la y
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los Magistrados, Yolanda Camacho Ochoa, José René Olivos Campos, Salvador
Alejandro Péerez Contreras, Omero Valdovinos Mercado e Ignacio Hurtado Gomez,
este ultimo en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del Estado, con el
Secretario General de Acuerdos, licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, quien
autorizaydafe. -------cm e e

MAGISTRWENTE

IGNACIO HURTADO GOMEZ

MAGISTRADO

o
YOLANDA CAMACHQ OCHOA

MAGISTRADO

ONERO VALDO RCADO
\

SECRE NERAL DE-ACL ERDOS

kw
LIC. ARTURO ALE ESCA G L




