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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
TRIBUNAL ELECTORAL DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO

EXPEDIENTE: ST-JDC-549/2018
ACTOR: ANTONIO OSEGUERA SOLORIO

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

Toluca, Estado de México; veinticinco de junio de dos mil dieciocho. Con
fundamento en los articulos 26, parrafo 3, y 28 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacidn con los numerales 33,
fraccién Ill, 34 y 95 fraccion | del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, y en cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia dictada, en el expediente citado al rubro, por el pleno de la Sala
Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcién Plurinominal: a las veintitrés horas
con treinta minutos del dia de la fecha, notifico a los demas interesados

mediante cédula que se fija en los estrados de esta Sala y anexo copia de la
sentencia referida. Doy fe. -
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TRIBUNAL ELeCTORAL JUICIO PARA LA PROTECCION

DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL
CIUDADANO

EXPEDIENTE: ST-JDC-549/2018

ACTOR: ANTONIO OSEGUERA
SOLORIO

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE MICHOACAN

MAGISTRADO PONENTE: JUAN
CARLOS SILVA ADAYA - -

SECRETARIO: SALVADOR: DE
LA  CRUZ CONSTANTINO
HERNANDEZ

Toluca de Lerdo, Estado de México, a veinticinco de junio de
dos mil dieciocho

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano identificado
al rubro, integrado con motivo de I demanda presentada por
Antonio Oseguera Solorio en contra de la sentencia dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, el dos de junio
de dos mil dieciocho, en el juicio local TEEM-JDC-136/2018,
relacionado con la aprobacién del registro de la planilla de
candidaturas a integrar el ayuntamiento de Lazaro Cardenas,
Michoacan, postuladas por la coalicién parcial “Por Michoacan
al Frente”.

ANTECEDENTES

I. Antecedentes. De los hechos mencionados en la demanda

y de las constancias que obran en el expediente; se adviert
lo siguiente:
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1. Inicio del proceso electoral. El ocho de septiembre de dos
mil diecisiete, el Consejo General del Instituto Electoral de

Michoacan declaré el inicio del proceso electoral 2017-2018.

2. Convocatoria partidista. E! veintisiete de noviembre de dos
mil diecisiete, se publicé la convocatoria para la eleccion de las
candidatas y candidatos a integrar, por una parte, el Congreso
del Estado de Michoacan vy, por otra, ciento doce

ayuntamientos en la referida entidad.

3. Aprobacion del convenio de la coalicion parcial “Por
Michoacan al Frente”. El veintitrés de enero de dos mil
dieciocho, el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan aprobo el acuerdo CG-90/2018, por el que, entre
otras cuestiones, se declar6 procedente el registro del
convenio de la coalicion parcial “Por Michoacan al Frente’
celebrado por los partidos Accion Nacional, de la Revolucién
Democratica y Movimiento Ciudadano, para el proceso

electoral ordinario local 2017-2018."

4. Procedencia de las solicitudes de registro de los
precandidatos. El veintinueve de enero de dos mil dieciocho,
la Comisién Electoral del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
de la Revolucion Democratica emitié el acuerdo ACU-
CECEN/157/ENERO/2018, por el que otorgé el registro a las y
los precandidatos a integrar los ciento doce ayuntamientos del

Estado de Michoacan.

A través del citado acuerdo se le otorgdé su registro al
promovente como precandidato a primer regidor propietario en

el ayuntamiento de Lazaro Cardenas, Michoacan.?

1 En dicho convenio se acordo postular candidaturas a doce formulas de diputados por
el principio de mayoria relativa, y setenta y dos planilias de ayuntamientos, en el Estado
de Michoacan.

2 \Véase la foja 179 del cuaderno accesorio Unico.
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5. Suspension del proceso de seleccion interno. El nueve
de febrero del afio en curso, se realizé el segundo pleno
extraordinario del X Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica en Michoacan, en el que se acordé
suspender las elecciones internas por votacién para la planiila

de regidores, en el municipio de Lazaro Cardenas, entre otros:

6. Queja partidista. El trece de febrero de este afio, Oscar
Daniel de la Pefia Carmona y otros promovieron un medio de
impugnacién para controvertir la determinacion precisada en el
punto anterior.

Dicho medio de impugnaciéh fue identificado con el numero de
expediente QE/MICH/50/2018 Y su acumulado, y resuelto por
la Comision Estatal del Partido de la Revolucidn Democratlca
el doce de marzo de dos mil dieciocho, en el sentldo ‘de
declarar fundado pero inoperante el medio de defensa y
ordenarle al Comité Ejecutivo Nacional del citado partldo
politico que realizara la asignacién de candidaturas en el
municipio de Lazaro Cardenas, Michoacan.

7. Juicio ciudadano local. El quince de marzo de dos mil
dieciocho, Oscar Daniel de la Pefia Carmona y otros
promovieron un juicio ciudadano a fin de controvertir la
resolucion partidista antes precisada. El mencionado juicio fue
identificado con la clave TEEM-JDC-063/2018.

8. Modificaciones al convenio de coalicion. E| veintisiete de
marzo de dos mil dieciocho, el Consejo General del Instituto
Electoral del Michoacan aprobé el acuerdo CG-171/2018, por ,
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el que se modificd el convenio de la coalicion parcial “Por

Michoacan al Frente” .3

9. Sentencia del juicio TEEM-JDC-063/2018. El treinta de
marzo de dos mil dieciocho, el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan resolvié el juicio ciudadano local TEEM-JDC-
063/2018, en el sentido de revocar, en lo que fue materia de
impugnacion, el resolutivo especial para la suspension de las
elecciones internas de regidores en el municipio de Lazaro

Cardenas, Michoacan, acordada el nueve de febrero pasado.*

Asimismo, el citado tribunal vincul6 a la Comision Electoral del
Comité Ejecutivo Nacional Partido de la Revolucion
Democratica para que ajustara los plazos y estableciera las
etapas respectivas para dar continuidad al proceso de eleccion
interno de candidaturas a regidurias para integrar el referido
ayuntamiento, a partir de la etapa en que fue suspendido, entre

otras cuestiones.

10. Acta de la Comision Directiva. El diecisiete de abril de
abril de dos mil dieciocho, la Comision Directiva de la coalicion
parcial “Por Michoacan al Frente” presentd, ante el Instituto
Electoral de Michoacan, el documento denominado “acta de
acuerdo” para el registro de candidatos a los ayuntamientos de
la referida coalicién, en el que se determiné la distribucion de
las posiciones en los ayuntamientos en los que participaria la

coalicion.

3 Con dicha modificacion se determino postular dieciséis formulas de candidaturas a
diputados por el principio de mayoria relativa y setenta planillas de ayuntamientos.

4 Dicha sentencia se invoca como un hecho notorio, de conformidad con lo establecido
en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, asi como en el criterio contenido en la jurisprudencia de rubro
HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXII, junio de
2006, pagina 963.
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11. Incidente de incum.plimiento del juicio TEEM-JDC-
063/2018. El veintiuno de abril del afio que transcurre, el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan resolvi el
incidente de incumplimiento de sentencia presentadoﬁ por
Oscar Daniel de la Pefia Carmona y Felipe Martinez Lopez, en
el sentido de declararlo fundado, en lo relativo a la falta de
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia dictada en el juicio
TEEM-JDC-063/2018, atribuido al Partido de la Revolucion

Democratica.®

12. Jornada electiva. El veintiuno de abril de dos mil
dieciocho, se celebré la jornada electiva con motivo- del
proceso interno de designacion de candidatos al ayuntamiento
de Lazaro Cardenas, Michoacan, del Partido de la Revolucién
Democratica.

13. Sesién de cémputo. El veinticinco de abril de dos mil
dieciocho, se llevé a acabo la sesion de computo respecto de

la eleccién interna precisada en el punto anterior.

14. Designacion de candidatos al interior del Partido de la
Revolucién Democratica. El veintisiete de abril de este afio,
la Comisién Electoral del citado partido politico aprobé el
acuerdo ACU-CECEN/328/ABRIL/2018, por el que ‘reralizé- la
asignacion de regidurias en el municipio de Lazaro Céfdehas,
Michoacan, en cumplimiento a lo ordenado en el juicio TEEM-
JDC-063/2018.8 |

15. Registro de candidatos. El trece de mayo del afio que
transcurre, el Consejo General del Instituto Electoral de

Michoacan emiti6 el acuerdo CG-286/2018, por el que aprobd/

5 idem. ,
¢ Dicho acuerdo obra agregado a fojas 281 a 289 del cuaderno accesorio tnico. -
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el registro de los candidatos a presidente municipal, sindicos y
regidores de la planilla del ayuntamiento de Lazaro Cardenas,
Michoacan, postulada por la coalicién parcial “Por Michoacan

al Frente”.

16. Acuerdo de cumplimiento de sentencia del juicio
TEEM-JDC-063/2018. El catorce de mayo de dos mil
dieciocho, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan tuvo
por cumplida la sentencia dictada en el juicio TEEM-JDC-
063/2018.7

17. Juicio ciudadano local. El diecisiete de mayo de dos mil
dieciocho, el actor presentd un juicio ciudadano local en contra
del registro de candidatos antes precisado (acuerdo CG-
286/2018).

Dicho medio de impugnacion fue identificado con la clave
TEEM-JDC-136/2018.

18. Sentencia i;npugnada. El dos de junio de este afo, el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan resolvié el juicio
ciudadano TEEM-JDC-136/2018, en el sentido de confirmar,
en lo que fue materia de impugnacién, el acuerdo

controvertido.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El seis de junio de dos mil
dieciocho, el actor presenté una demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,

ante el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en contra

7 Dicha determinacion se invoca como un hecho notorio, de conformidad con Ilo
establecido en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, asi como en el criterio contenido en la jurisprudencia
de rubro HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO, consultable en
el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, tomo XXIiI, junio de
2006, pagina 963.
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de la sentencia que ha sido precisada en el punto que

antecede.

lll. Integracion del expediente y turno. El once de junio del
afio en curso, se remiti6 a este 6rgano jurisdiccional_é}la
demanda y demas constancias relacionadas con el pfeéehté
juicio. En esa misma fecha, la Magistrada Presidenta de esta
Sala Regional ordend la integracién del expediente en que se
actua, asi como el turno correspondiente a Ia ponencia del
magistrado Juan Carlos Silva Adaya, para los efectos previstos
en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.

IV. Radicacién y admisién. Mediante acuerdo de quince de
junio de dos mil dieciocho, el magistrado instructor acordo
tener por radicado el expediente en su ponencia y admitié a

tramite la demanda del presente juicio ciudadano.

V. Vistas. Mediante acuerdo de veintiuno de junio del afio en
curso, el magistrado instructor ordend darles vista a los
ciudadanos Leopoldo Jonathan Ramirez Cornejo, José Luis
Magafia Colin, Armando Buenrostro Corea y Miguel Cerda
Reyes, con la demanda del presente juicio, para que

manifestaran lo que a su derecho corresponda.

VI. Desahogo de las vistas. El veintitrés de junio de dos mil
dieciocho, via correo electronico, los ciudadanos Armando
Buenrostro Corea y Miguel Cerda Reyes desahogaron las
vistas que les fueron concedidas.

En relacién con los ciudadanos Leopoldo Jonathan Ramirez
Cornejo y José Luis Magafia Colin, el veinticinco de junio de

dos mil dieciocho, el Secretario General de Acuerdos de est
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Sala Regional certificé que, durante el plazo que les fue

concedido, no fueron desahogadas las vistas.

VII. Cierre de instruccion. Al no existir diligencias pendientes
por desahogar, el magistrado instructor declaré cerrada la

instruccion, quedando los autos en estado de resolucion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional es competente para conocer
y resolver el presente medio de impugnacién, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo segundo, base VI,
parrafo primero; 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero,
- segundo y cuarto, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccion II; 184; 185; 186,
fraccion 111, inciso b); 192, parrafo primero, y 195, fraccion IV,
inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como 3°, parrafo 2, inciso c); 4°, parrafo 1; 6°;
79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Lo anterior, toda vez que se trata de un juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano promovido,
precisamente, por un ciudadano, en contra de una sentencia
emitida por un tribunal local (del Estado de Michoacan),
relacionado con la postulacién de candidatos a integrar el
ayuntamiento de Lazaro Cardenas, en el Estado de

Michoacan, correspondiente a una entidad federativa que
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pertenece a la quinta circunscripcion donde esta Sala RegiOnal
ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Estudio de la procedencia

El presente medio de impugnacién retine los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 8°; 9° 13, parrafo 1,
inciso b); 79, parrafo 1, asi como 80, parrafos 1, inciso f), y 2,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, por lo siguiente:

a) Forma. La demanda se presentdé por escrito ante la
autoridad responsable y se identifica la sentencia impugnada
y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que
basa su impugnacion, los agravios que le causa la sentencia
impugnada, y los preceptos presuntamente violados:
asimismo, se hacen constar el nombre y la firma autégrafa de

quien promueve el medio de impugnacion.

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que
la sentencia impugnada fue notificada el dos de junio de dos
mil dieciocho, por lo que, de conformidad con lo establecido en
el articulo 7°, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el plazo de
cuatro dias previsto en el numeral 8° de la citada ley édjefi\)a,
para promover el presente medio de impugnacion, transcurrié

del tres al seis de junio de este afio.?

Por tanto, si la demanda fue presentada el seis de junio de dos
mil dieciocho, tal y como se desprende del selio de recepcion
de la oficialia de partes del tribunal responsable, resulta

evidente que ésta se promovio oportunamente.

8 Véase las constancias que obran en las fojas 986 y 987 del cuaderno accesorio Unico.
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c) Legitimacion e interés juridico. El juicio fue promovido por
parte legitima, pues, de conformidad con lo previsto en los
articulos 79, parrafo 1, en relacién con el 80, parrafo 1, inciso
f), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon
en Materia Electoral, fue presentado por un ciudadano, por su
propio derecho, al considerar que se vulneré su derecho

politico-electoral de ser votado.

Asimismo, se tiene por acreditado el interés juridico, ya que el
actor fue quien promovié el juicio ciudadano local que dio

origen a la sentencia que se impugna en la presente instancia.

d) Definitividad y firmeza. En el caso, se cumplen tales
requisitos, en razén de que, en términos de lo dispuesto en la
legislacion electoral del Estado de Michoacan, no existe
disposicién o principio juridico de donde se desprenda la
atribucion de alguna autoridad de esa entidad para revisar v,
€n su caso, revocar, modificar o anular oficiosamente los actos
impugnados, de modo que se encuentra satisfecho el requisito

en cuestion.

TERCERO. Agravios en la instancia local vy

consideraciones de la responsable

A. Este 6rgano jurisdiccional advierte que el promovente, en su
demanda del juicio local TEEM-JDC-136/2018, controvirtio
el acuerdo CG-286/2018, por el que se registrd a los
candidatos de la coalicién parcial “Por Michoacéan al Frente”
a integrar el ayuntamiento de Lazaro Cardenas, Michoacan,

para lo cual esgrimio6 los agravios siguientes:

a) El acuerdo CG-286/2018 es nulo, debido a que no se
emitié en los términos ordenados en la sentencia dictada
en el juicio TEEM-JDC-063/2018, de treinta de marzo de

10
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este afio, asi como en el acuerdo plenario de
incumplimiento que se emiti6 en ese mismo juicio, el

veintiuno de abril siguiente:

b) El acuerdo CG-286/2018 carece de fundamentacion y

motivacién, toda vez que no establecié cuales
candidaturas correspondian a cada uno de los partidos
politicos que integran la coalicién parcial “Por Michoacan
al Frente”, lo que generé dudas y confusién:

Fue indebido el registro de candidatos efectuado a través
del acuerdo CG-286/2018, en razén de que dicho
registro debi6 realizarse de conformidad con el convenio
de la coalicién parcial “Por Michoacan al Frente” en el
que se precisd la manera en que se distribuirian las
candidaturas a regidurias del ayuntamiento de Lazaro
Cardenas;

d) En el acuerdo CG-286/2018 se incluy6 a terceros que

fueron designados fuera de los procedimientos legales
correspondientes, ademas de que no-cumplieron con los
requisitos esenciales de elegibilidad, debido a que no
participaron en el proceso de seleccion de candidatos del

Partido de la Revolucién Democratica, y

e) El acuerdo CG-286/2018 se aprobé con posterioridad al

inicio del periodo de registro de candidatos (veintiséis de
marzo), lo que ocasioné una vulneracion a lo establecido
en el articulo 279 del Reglamento General de Elecciones

y Consultas del Partido de la Revolucion Democratica.

B. En el fondo, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan

resolvio lo siguiente:

11
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a) En relacion con el agravio identificado con el inciso a),

del aparado A precedente, el tribunal responsable lo
consideré como infundado, para lo cual afirmé que el
acuerdo CG-286/2018 constituyé un acto diverso que
escapo a los efectos de la sentencia dictada en el juicio
ciudadano local TEEM-JDC-063/2018. Ademas, con la
aprobacion del citado acuerdo no se generd el
incumplimiento de la aludida sentencia, toda vez que el
catorce de mayo de dos mil dieciocho se tuvo por

cumplida esa sentencia;

b) En lo que corresponde al agravio marcado con el inciso

b), del pasado apartado A, el tribunal responsable lo
consideré como infundado en razén de que el acuerdo
impugnado si se encontraba fundado y motivado, toda
vez que de su contenido se advirtid lo siguiente: i) Se
describieron los antecedentes de las diversas etapas
que se desarrollaron durante el proceso de seleccidn; ii)
Se analizé el cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad de los candidatos, de conformidad con la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, el
Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional
Electoral, la Constitucién local, la Ley Organica Municipal
del Estado de Michoacan de Ocampo y los Lineamientos
para el registro de candidatos emitidos por el Instituto
Electoral de esa entidad, iii) Se determiné que la
coalicion cumplié con el proceso de seleccion de
candidatos de los partidos que la integran; iv) Existi6 la
aceptacién de las candidaturas, y v) Los candidatos
dieron cumplimiento a sus obligaciones en materia de

fiscalizacion.

12
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Asimismo, el tribunal responsable sostuvo que no se
actualizé la falta de fundamentacion y motivacion del
mencionado acuerdo, por el hecho de gque no se
precisara a qué partido correspondia cada candidatura
de la planilla registrada, pues, de acuerdo con la
normativa aplicable, ello no constituia un req'u:’is‘ito,
siendo que Unicamente se exigia que, en la solicitud de
registro de candidatos, se sefalara Ia denominacion del

partido o coalicion que los postuld:

¢) En lo que corresponde a los agravios c) y e), del
apartado A sefialado, la responsable sostuvo que eran
inoperantes debido a que se relacionan a actos
atribuidos a la coalicion parcial “Por Michoacan al
Frente”, lo cual no formé parte de la relacion Juridico
procesal que dio origen al juicio. De ahi que, el tribunal
responsable concluyé que no se estaba impugnando el
acuerdo CG-286/2018 por vicios propios, y

d) En relacién con el agravio correspondiente al inciso d),
del apartado A de referencia, el tribunal responsable
determiné que era infundado, al considerar gue el actor
parti6 de la premisa incorrecta consistente en que la
autoridad administrativa electoral se encontraba
obligada a verificar que los candidatos postulados
cumplieran con los requisitos esenciales de elegibilidad,
asi la responsable sostuvo que la autoridad
administrativa electoral Gnicamente realizé una revisién
formal sobre el cumplimiento de los requisitos, bajo el
principio de buena fe, sin que ello implicara en a'IgL'm
modo una investigacion, respecto de cada uno de los

candidatos registrados, como lo pretendia el actor.

13
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CUARTO. Agravios en el presente juicio y metodologia de

estudio

En la demanda del presente juicio ciudadano federal, el

promovente hace valer los agravios siguientes:

a) Fue incorrecto que el tribunal responsable arribara a la
conclusién de que el acuerdo CG-286/2018 no se
encontraba ‘viciado de nulidad”, toda vez que, en
concepto del actor, su nulidad deviene del hecho de que
se concedieron ilegalmente diversas regidurias al
Partido Accién Nacional, ademas de que esos
candidatos registrados no cumplieron con los requisitos
de elegibilidad, debido a que no participaron en el
proceso de seleccion de candidatos del Partido de la
Revoluciéon Democratica;

b) Es incorrecta la determinacion asumida por el tribunal
responsable al afirmar, por una parte, que el acuerdo
CG-286/2018 no trajo como consecuencia el
incumplimiento de la sentencia TEEM-JDC-063/2018, y
que eso no generd afectacion al promovente y, por otra,
que dicho acuerdo constituyé un acto diverso que
escapaba a los efectos de esa sentencia. Al respecto, el
actor afirma que el efecto de dicha sentencia fue
reestablecer el procedimiento de eleccién interna y dejar
intocado el derecho sus participantes de votar y ser
votados.

Ademas, el actor alega que el acuerdo CG-286/2018 no
se ajusto a lo ordenado en la mencionada sentencia;

c) Fue incorrecto que la responsable considerara como
infundado el agravio relativo a la falta de fundamentacion
y motivacion del acuerdo CG-286/2018, ya que la citada

falta deviene de que no se respetaron las normas

14
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internas del partido, ni se exigié el cumplimiento de los
requisitos de elegibilidad, dado que no existié;algupa
modificacién al convenio de coalicién, en la qure'i se
precisara que las candidaturas a integrar el mencionado
ayuntamiento corresponderian a un partido distinto al de
la Revoluciéon Democratica.
El actor reitera que los candidatos registrados del Partido
Accion Nacional no cumplieron con los requisitos de
elegibilidad, ya que no participaron en el proceso de
seleccidn interna de su partido, y

d) Es incorrecta la afirmacién del tribunal responsable
respecto de que a la autoridad administrativa electoral no
le correspondia hacer una investigacién, sobre el
cumplimiento de los requisitos de elegibilidad de los
candidatos registrados, ya que dicho registro se realizé
de buena fe. Al respecto el promovente afirma gue esa
revision sobre los requisitos de elegibilidad podia
realizarse, ya que, en términos de la normativa apli‘_c‘iébl.e,
se debia adjuntar la documentacién que acreditara, ehtr@
otras cuestiones, el cumplimiento de los requigitqs

sefalados.

El estudio de los agravios se realizara en un orden distinto en
el que fueron planteados, atendiendo a las tematicas que
abordan.

En primer lugar, se analizaran los agravios a), c) y d) que se
relacionan con una indebida asignacion de regidurias al
Partido Accién Nacional, asi como con la facultad revisora de
la autoridad administrativa electoral sobre los requvisitos.' de

elegibilidad de los candidatos.
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En segundo lugar, se analizara el agravio identificado con el
inciso b), que versa sobre un supuesto incumplimiento a lo
ordenado en la sentencia del juicio ciudadano local TEEM-
JDC-063/2018.

Ello no le causa una afectacion juridica a la parte actora,
puesto que la forma como los agravios se analizan no es o
que puede originar una lesién, sino que, lo relevante, es que
todos sean estudiados, acorde con lo dispuesto en la
jurisprudencia 04/2000, de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN
EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.®

QUINTO. Antecedentes del juicio TEEM-JDC-063/2018

En principio, se considera necesario traer a colacion lo resuelto
por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan en el juicio
ciudadano local TEEM-JDC-063/2018, y su secuela procesal

atinente.’?

La importancia de lo resuelto en dicho juicio local, en relacion
con el juicio presente medio de impugnacion, radica en que,
en esa instancia local, se decidié (por mandato judicial) que el
método de designacidn de candidatos a integrar el
ayuntamiento de Lazaro Cardenas, del Partido de la
Revolucién Democratica, seria mediante un proceso de
eleccion interna, en el que el promovente resulté designado

como candidato a regidor.

9 Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, p. 119.

10 Dicha determinaciéon se invoca como un hecho notorio, de conformidad con lo
establecido en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, asi como en el criterio contenido en la jurisprudencia
de rubro HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO, consultable en
el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, tomo XXIil, junio de
2006, pagina 963.
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Esos antecedentes son los siguientes:

1. El treinta de marzo de dos mil dieciocho, el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan dicté sentencia en el
juicio local TEEM-JDC-063/2018, en el que determing,

en lo que al presente juicio interesa, lo siguiente:

a) Revoco, por una parte, la resolucion partidista™
que ordend realizar una asignacion directa de
candidatos y, por otra, revocd el resolutivo
especial, de nueve de febrero del dos mil
dieciocho, por el que se determiné la suspension
de la eleccion interna del Partido de la Revolucién
Democrética, para elegir a la planilla de regidoras
y regidores en el municipio de Lazaro Cardenas,
Michoacan; _

b) Vinculé- a la Comisién Electoral del Comité
Ejecutivo Nacional, de ese instituto politico, para
que procediera a ajustar los plazos y establecer las
etapas respectivas, a efecto de dar continuidad al
proceso de eleccion interna, a partir de la etapa en
que fue suspendido, y

c) Vinculé al Instituto Electoral de Michoacan para
que, una vez concluido el proceso de eleccion
interna, realizara el registro de las candidaturas del

~Partido de la Revoluciéon Democratica a integrar el
referido ayuntamiento, no obstante que se
efectuara con posterioridad a la conclusion del
plazo para registrar candidatos, que se encuentra
establecido en la ley. [

" Identificada con el numero de expediente QE/MICH/74/2018 y su acumulado.
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2. El veintiuno de abril de dos mil dieciocho, el
mencionado tribunal local resolvié el incidente de
incumplimiento de sentencia promovido en el juicio
TEEM-JDC-063/2018, en el sentido de, por una parte,
declarar fundado el incidente de incumplimiento y, por
otra, ordenarle al Partido de la Revolucién Democratica
que procediera a dar cumplimiento en forma inmediata a
la sentencia, para lo cual deberia dar continuidad al
proceso de selecciéon interna de sus candidaturas a
regidurias en el ayuntamiento de Lazaro Cardenas,

Michoacan.

Se debe senrialar que el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, a efecto de resolver el incidente sometido a
su consideracién, tuvo que pronunciarse sobre un
cumplimiento sustituto que le fue planteado, por lo que
es necesario retomar algunas de las premisas a las que
arrib6 el tribunal responsable en el mencionado

incidente, siendo las siguientes:

a) La sentencia dictada el treinta de marzo de dos mil
dieciocho, en el expediente TEEM-JDC/063/2018,
causé ejecutoria para todos sus efectos legales y
por tanto debia cumplirse;

b) Durante la tramitacién del juicio local TEEM-JDC-
063/2018, el Partido de la Revolucién Democratica
no justifico que el motivo de la suspension, de la
eleccion interna, obedeciera al hecho de que las
candidaturas a regidurias serian asignadas al
Partido Accion Nacional;

c) Se tuvo por acreditado que las candidaturas para

las regidurias, en el municipio de Lazaro Cardenas,
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no fueron reservadas con motivo del convenio de
coalicién, ademas, se indico que el partido que las
encabezaria seria el Partido de la Revolucién
Democratica, sin que se especificara que éstas
corresponderian al Partido Accion Nacional;

d) Durante el juicio, no existi6 algiin pronunciamiento
respecto de un procedimiento de asignacién de
regidurias para un determinado partido politico,
dado que esa situacion no fue materia de Ia
controversia, tan fue asi que se ordend reponer la
eleccion interna en su totalidad, y no en forma
parcial, y |

e) El convenio de modificacion de una coalicidn,
emitido en ejercicio del derecho de
autodeterminacién, que tienen los partidos
politicos en su vida interna, no puede estar por
encima de una sentencia; es decir, no se puede
dejar de observar una decisién judicial, que es
obligatoria, en detrimento de una de las partes,
pues ello implicaria que el derecho a la proteccién
judicial resulte ilusorio.

3. El catorce de mayo de dos mil dieciocho, el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan tuvo por cumplida la
sentencia dictada en el juicio ciudadano TEEM-JDC-
063/2018.

En lo que al presente juicio interesa, es necesario traer a
cuenta los hechos que llevaron a ese tribunal local a
declarar cumplida su sentencia. Esos hechos son los

siguientes:
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a) El veintidos de abril de dos mil dieciocho, se realiz6
la jornada electiva correspondiente a la eleccion
interﬁa de regidurias al ayuntamiento de Lazaro
Cardenas, Michoacan, del Partido de la Revolucion
Democratica;

b) El veinticinco de abril siguiente, se llevé a cabo la
sesién de cémputo correspondiente, el cual fue
confirmado por esta Sala Regional, al resolver el
expediente identificado con la clave ST-JDC-
553/2018, en la misma fecha en que se sesion6
este juicio. Esto se invoca como un hecho notorio,
en términos de lo previsto en el articulo 15, parrafo
1, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacidén en Materia Electoral.

Las planillas de hombres que obtuvieron las

mayores votaciones fueron las siguientes:

5 7 | 10 | 8

Planilla 'ill_PIaniIIa " Planila | Planila |
3927 | 3194 | 2665 | 2344 |

c) Con base en esos resultados, se realizd la
designacion de candidaturas a regidurias

siguiente:

Planilla 5
Propietario De la Pefia Carmona Oscar Daniel
Suplente Toledo Serrano Edilberto

Planilla 7
Propietario Gutiérrez Tapia Miguel

Suplente Moreno Vargas Donato

Planilla 10
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Propietario Osequera Solorio Antonio (actor)

Suplente Toledo Gallardo Marvin Alexis

Planilla 8
Propietario Ramirez Cornejo Leopoldo Jonathan
Suplente Magaria Colin José Luis

d) El diez de mayo de dos mil dieciocho, el
representante propietario del Partido de Ia
Revolucién Democratica, acreditado ante: el
Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, solicits el registro de los candidatos de
la coalicion parcial “Por Michoacan al Frente” para
lo cual present6 el documento denominado coms
“planilla definitiva”, de la coalicién “Por Michoacan
al Frente”, que contendera por el ayuntamiento de
Lazaro Cardenas, asi como un anexo, consistente
en el acuerdo ACU—CECEN/328/ABRIL/2018, y

e) El trece de mayo de dos mil dieciocho, el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan emltlo
el acuerdo CG-286/2018, por el que aprobo eI
registro de la planilla de candidatos ~al
ayuntamiento de Lazaro Cardenas, postulada .-’por
la coalicién “Por Michoacan al Frente”. B

Con base en los hechos descritos, esta Sala Reglonal
considera que, en el presente caso, se actualiza un equ1I|br|o
de los derechos de la militancia, en relacién con los pr|n01p|os
y derechos previstos en la Constitucion federal, a saber i)
Derecho a la autodeterminacién y autorregulacion de los

partidos politicos; ii) El derecho de coalicion, a luz de__uﬁn,

“
¢

interés superior de la militancia, y iii) Los derechos humano
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de caracter politico-electoral de asociacion, de votar y de ser

votado.

Toda vez que, cuando se constituye una coalicion, se debe
vigilar que coexistan pacificamente y arménicamente los
derechos de la colectividad y de los propios militantes que la
integran, por lo que, aun cuando la forma de participacion en
el proceso electoral del partido politico se modifique una vez
iniciado el proceso de seleccién interna, se deben respetar
dichos procesos democraticos, haciendo las adecuaciones
que sean idoneas, necesarias y proporcionales para no afectar
los derechos de los precandidatos, los candidatos y la
militancia en forma injustificada, en aras de un interés superior

de la militancia.

Asi, ese equilibrio se alcanzé con la determinacién adoptada
por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en el juicio
ciudadano local identificado con el numero TEEM-JDC-
063/2018, en el que se resolvid, en esencia, que los candidatos
del Partido de la Revolucién Democratica a regidores en el
ayuntamiento de Lazaro Cardenas, Michoacan, debian
emanar de un proceso de eleccién interna, al no advertirse una

causa justificada para suspender su realizacion.

Asi. el mandamiento del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, respecto de la postulacion de candidatos que
realizaria el Partido de la Revolucion Democratica, en el
municipio de Lazaro Cardenas, revocé una determinacion
intrapartidista que considerd restrictiva, para privilegiar el
derecho a ser votado de la militancia del Partido de la
Revolucion Democratica, a efecto de dar continuidad con el
proceso de eleccion interna de ese instituto politico. Lo anterior

actualizé el equilibrio deseado entre el principio a la auto
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determinacion de los partidos politicos, a la luz del lnteres
superior de la militancia, evitando asi que la figura de Ia
coalicion. se tradujera en un instrumento empleado para
restringir los derechos de sus militantes.

En efecto, tratandose de coaliciones, los partidos polltlcos
pueden flexibilizar aspectos fundamentales, tales como sus
principios; sin embargo, esto lo deben realizar a la qu del
interés superior de la militancia y no como una cuestlon
pragmatica que atente contra su propio fin como entldad de
interés publico, y su caracter de organizacion ciudadana'pa-‘ra
facilitar, en primer término, el acceso de sus militantes “al
ejercicio del poder publico Y, en segundo orden, de la
ciudadania en general: es decir, no se debe perder de V|sta el
caracter instrumental de los partidos politicos al servicio de Ias
cnudadanas y ciudadanos, con el objeto de que éstos ejerzan

sus derechos de la mejor manera.

En ese sentido, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan
destacé que el ejercicio del derecho de autodeterminacion, de
los partidos politicos, no puede estar por encima de Ias
determinaciones de los drganos jurisdiccionales, en este caso
aquella sentencia por la que se determind privilegiar el método
de seleccion interna, por encima de un metodo de designacion
directa, motivado por la celebracién de un convenio ‘de
coalicion.

Ademas, se advierte que la determinacion del tribunal local ha
causado ejecutoria, esto es, gue goza de las caracterl’sticasr de
ser inatacable y definitiva, lo que implica que no puede ser
rebatida desde ningun punto de vista y en ninguna
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oportunidad, en congruencia con los principios de certeza y

seguridad juridica.'?

Por tanto, dicho régimen especial, en cuanto a la realizacion
del proceso de eleccion interna es el que prevalece, y cuyos
efectos alcanzan a la postulacion de candidatos que realizb la
coalicion parcial “Por Michoacan al Frente”, de la cual forma
parte el Partido de la Revolucion Democratica, maxime que lo
relativo a la realizacion de la mencionada eleccién interna no
forma parte de la controversia planteada ante esta instancia

federal.
SEXTO. Pretension del actor y estudio de fondo

El actor pretende, por una parte, que esta Sala Regional
revoque la sentencia impugnada v, consecuentemente, se
revoque el acuerdo CG-286/2018 emitido por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacén y, por otra, que se
ordene su registro como candidato a regidor en el
ayuntamiento de Lazaro Cardenas, en la citada entidad

federativa.
Agravios a), c¢) y d) del considerando Cuarto

El actor afirma que fue incorrecto que el tribunal responsable
arribara a conclusion de que el acuerdo CG-286/2018 no se
encontraba ‘“viciado de nulidad”, toda vez que esa nulidad
deviene del hecho de que se concedieron, ilegalmente,
diversas regidurias al Partido Accion Nacional, ademas de que
esos candidatos registrados no cumplieron con los requisitos

de elegibilidad, debido a que no participaron en el proceso de

12 Se afirma lo anterior a partir de que el medio de impugnacién que se presentd en
contra de la sentencia TEEM-JDC-063/2018, fue desechado por esta Sala Regional al
resolver el expediente ST-JRC-43/2018, el diecisiete de abril de este afio, determinacién
que, a su vez, no fue recurrida.
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seleccion de candidatos del Partido de Ia Revolucmn
Democratica [agravio a)].

Asimismo, el actor sostiene que fue incorrecto que la
responsable considerara como infundado el agravio relativo a
la falta de fundamentacién y motivacion del acuerdo CG-
286/2018, ya que la citada falta deviene de que no se
respetaron las normas internas del partido, ni se exigi6 el
cumplimiento de los requisitos de elegibilidad, dado que no
existio alguna modificacion al convenio de coalicién, en la que
se precisara que las candidaturas a integrar el mencionado
ayuntamiento corresponderian a un partido distinto al de la

Revolucién Democratica [agravio c)].

Por dltimo, el provente alega que es incorrecta la afirmacion
del tribunal responsable, respecto de que a la ‘autoridad
administrativa electoral no le correspondia hacer una
investigacion, sobre el cumplimiento de los requisitos de los
candidatos registrados. Al respecto el promovente afirma que
la revisién sobre los requisitos de elegibilidad podia realizarla
ya que, en términos de la normatlva apllcable se debla
adjuntar la documentacion que acreditaran, entre otras
cuestiones, el cumplimiento de los requisitos sefialados
[Agravio d)].

Los agravios se consideran infundados.

Lo infundado de los planteamientos radica en que el actor hace
depender sus agravios de una premisa inexacta, que
consistente en que todas las candidaturas que integran la
planilla postulada por la coalicién parcial “Por Michoacan al
Frente”, corresponden o pertenecen al Partido de |3

Revolucién Democratica, circunstancia que no es correcta.
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En términos de lo pactado en el documento denominado “acta
de acuerdo” que fue presentado ante el Instituto Electoral de
Michoacan, el diecisiete de abril de dos mil dieciocho, que fue
signado por los integrantes de la Comision Directiva de la
coalicién parcial “Por Michoacan al Frente”, de-la cual forma
parte el Partido de la Revolucién Democratica, se acordé la
distribucion de las posiciones de los candidatos a postular en
los ayuntamientos, en los que la citada coalicion participaria,
incluido el ayuntamiento de Lazaro Cardenas, en el Estado de

Michoacan.

Ademas, tampoco se debe entender que, con motivo del
dictado de la sentencia del juicio local TEEM-JDC-063/2018, a
la coalicidn parcial “Por Michoacan al Frente” se le hubiere
prohibido postular candidatos bajo esa via, toda vez que si se
ordené continuar con el proceso de eleccién interna de los
candidatos del Partido de la Revolucion Democratica, ello
debia entenderse como una determinacion al interior de su
partido, la cual debia ser armonizado con su derecho a la auto

determinacion en el ambito de la coalicién.

En efecto, respecto de las afirmaciones que la responsable
realizd en el incidente de incumplimiento de sentencia de ese
mismo juicio, lo cual se precisd6 en el apartado 3 del

considerando Quinto de esta sentencia, se tiene lo siguiente.

En su resolucion del incidente de incumplimiento de sentencia,
el tribunal local rechazé el cumplimiento sustituto que se
sometié a su decisién, por parte del Presidente del Comite
Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion Democratica, el
cual estaba basado en el articulo 311 de los Estatutos de ese

instituto politico, en el cual, justamente, se preve la suspension
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de los métodos de eleccidn interna con motivo de Ia

celebracién de un convenio de coalicion.

Asi, lo que se pretendia con ese cumplimiento sustituto era
dejar sin efectos el proceso de eleccion interna Y, por ende,
dejar sin efectos la decisién adoptada en el juicio TEEM-JDC-
063/2018, circunstancia que el tribunal responsable interpreto

Como una intencion de no acatar su determinacion.

Ademas, se debe tomar en consideracion que la determinacioén
adoptada por el tribunal responsable, respecto de privilegiar el
derecho de la militancia del Partido de Ia Revoiubiéﬁ
Democratica, con la realizacién de un proceso de eleccidn
interno, en ningln momento proscribié, expresamente, Ia
posibilidad de que el citado partido politico participara en forma
coaligada, durante el proceso electoral local que actualmente
se desarrolla en el Estado de Michoacan.

Lo anterior, dado que el acto controvertido en el juicio local
TEEM-JDC-063/2018, fue la resolucién partidista emitida en
los  recursos  QE/MICH/50/2018 Y su acumulado
QE/MICH/74/2018, a través de las cuales se impugné el
resolutivo especial para la suspension de las elecciones
internas por votacion universal, libre, directa y secreta en
urnas, entre otros municipios, el de Lazaro Cardenas, para la
planilla de regidores, y no asf el acuerdo CG-90/201 8, a través
del cual se determiné procedente el registro del convenio de la
coalicion parcial “Por Michoacan al Frente”.

Aunado a lo anterior, no se advierte que el promovente cuente
con un derecho para ejercer acciones tuitivas en beneficio de

intereses difusos de una colectividad, como es el caso de los
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partidos politicos,'® cuando controvierten actos relativos a los
procesos electorales, en los que acuden en su calidad de
entidades de interés publico y en beneficio del interés
general,™ lo anterior a efecto de que pudiera hacer valer una
afectacion en nombre del partido politico en el que milita, toda
vez que, de la demanda del presente juicio, se advierte que fue
promovida en forma individual y cuya pretension final,
esencialmente, se centrd en su derecho a ser designado como

propietario en la quinta regiduria.

Por esas razones se considera declarar infundados los

planteamientos.

Agravio b) del considerando Cuarto

El agravio identificado con el inciso b) se considera fundado y

suficiente para revocar la sentencia impugnada.
Razones de la decision
Las razones que sustentan la decision son las siguientes:

1. En el caso de la postulacion de los candidatos del Partido
de la Revolucion Democratica, al ayuntamiento de
Lazaro Cardenas, Michoacan, el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan determind que se debia continuar

con el método de eleccidon interna de sus candidatos,

13 | a Sala Superior, al resolver el SUP-JDC-1348/2015 y acumulados, ha evidenciado, mediante
la interpretacion sistematica de los articulos 41 y 99 de la Constitucion y de la Ley de la materia
que, por regla general, los partidos politicos son los que estan legitimados para la presentacion
de los juicios o interposicion de los recursos que forman el sistema de medios de impugnacion en
la materia y a los que se reconoce el interés para hacetlo, en defensa de las situaciones que
afectan intereses difusos de la ciudadania o de su acervo individual.

14 Criterio sostenido en la jurisprudencia de numero 15/2000 de rubro: “PARTIDOS POLITICOS
NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS

CONTRA LOS ACTOS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES”.
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hasta su registro ante la autoridad administrativa

electoral;

2. La determinacién adoptada por el tribunal local causé

ejecutoria y sus efectos son definitivos;

3. Con motivo de ese proceso de eleccion interna, el actor
fue designado como candidato a regidor propietario para

integrar el referido ayuntamiento, y

4. El Tribunal Electoral del Estado de Michoacan dejo de
advertir que los efectos de lo decidido en el juicio TEEM-
JDC-063/2018, debian extenderse a Ia materia- de la
controversia del juicio TEEM-JDC-136/2018 (acto
impugnado en el presente juicio).

Este o6rgano jurisdiccional considera fundado el agravio
identificado en el inciso b), del considerando Cuarto,
consistente en que fue incorrecta Ia determinacién asumida
por el tribunal responsable al afirmar, por una parte, que-el
acuerdo CG-286/2018 no trajo como consecuencia el
incumplimiento de la sentencia TEEM-JDC-063/2018, Yy €50 ho
le generé afectacion al promovente y, por otra, que dicho
acuerdo constituyé un acto diverso que podia escapar a los

efectos de esa sentencia.

En su demanda presentada el diecisiete de mayo pasado, el
actor planteé que con la emision del acuerdo CG-286/2018, se
incumplié la sentencia dictada en el juicio local TEEM-JDC-
063/2018, para lo cual argumenté que su inejecucion implico

graves violaciones a sus derechos politico-electorales.

Al respecto, el tribunal responsable considers gue no le asistia

la razén al actor, ya que dicho acuerdo constituia un acto

29




ST-JDC-549/2018

diverso que escapaba a los efectos de esa sentencia, ya que
en dicho fallo unicamente se obligd a continuar y concluir con
el proceso interno de elecciéon de candidatos, asi como su

eventual registro ante la autoridad administrativa electoral.

Ademas, el tribunal responsable sostuvo que, el catorce de
mayo, emitié el acuerdo plenario por el que tuvo por cumplida

esa sentencia.

Esta Sala Regional considera que el tribunal responsable
incurrié en un error al analizar el agravio planteado, ya que no
debia ser entendido desde la perspectiva de una falta de
cumplimiento formal de la sentencia, esto es, como si se
tratara de un incidente de incumplimiento (maxime que dicha
sentencia se tuvo por cumplida el catorce de mayo de este

afio).

De conformidad con lo previsto en el articulo 33 de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Michoacan de Ocampo,’® el tribunal responsable
debié atender el agravio desde la perspectiva de que, el actor
hacia referencia a que el acto impugnado (acuerdo CG-
286/2018) en realidad le agraviaba por vicios propios y nuevos
que, propiamente, no correspondian con la materia de un
incumplimiento de lo ordenado en la sentencia dictada en el
juicio local TEEM-JDC-063/2018, dado que la pretension del
actor, en su calidad de candidato del Partido de la Revolucion
Democratica, emanado del proceso de eleccion interna, era la
de ser registrado como candidato propietario en Ia quinta
regiduria de las que le correspondian al Partido de la

Revolucion Democratica.

15 Articulo 33. Al resolver los medios de impugnacién establecidos en esta Ley, el
Tribunal debera suplir las deficiencias y omisiones en los agravios cuando los mismos
puedan ser deducidos claramente de los hechos expuestos.
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Lo incorrecto de lo razonado por la responsable, consiste en
que dejé de analizar el registro de las candidaturas, atendiendo
a sus auténticos merecimientos juridicos y facticos (por vicios
Propios y nuevos) y no que correspondiera con lo decidido en
el juicio TEEM-JDC-063/2018, en el que se ordend, por una
parte, seguir con el método de eleccién interna y, por otra,  que
el registro de las candidaturas, surgidas con motivo de ese
proceso de eleccién, se tenia que realizar ante Ia autoridad
administrativa electoral, para el caso de las candidaturas del
Partido de la Revolucion Democratica, como integrante de la

coalicion parcial “Por Michoacan al Frente”.

Por tanto, las razones que utilizé el tribunal responsable para
arribar a la conclusién de que no le asistia la razén al actor,
esto es, que el acuerdo impugnado constituia un acto diverso
que escapaba a los efectos de esa sentencia; que dicho fallo
Unicamente obligé a continuar y concluir con el proceso interno
de eleccion de candidatos, asi como su eventual| registro ante
la autoridad administrativa electoral, y que el catorce de mayo
de dos mil dieciocho, se emitio el acuerdo plenario por el que
tuvo por cumplida esa sentencia, no pueden tomarse como
validas.

Lo anterior, en razén de qué no corresponden a lo que en
verdad plante6 el actor, toda vez que el objeto de estudio que
la autoridad jurisdiccional local debia analizar, no era la falta
de cumplimiento formal de | mencionada sentencia, sino sus
nuevos efectos concretos, a partir de verificar que el reglstro

de los candidatos se hubiere realizado en funcién de los

resultados del proceso electoral interno, tal y como, en/7

esencia, asi lo hizo valer el actor.
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Por tanto, se insiste, el tribunal responsable debié advertir lo
ya precisado, para distinguir entre lo que correspondia al
cumplimiento de su sentencia y lo que atafia a una nueva
impugnacién por vicios propios, maxime que fue precisamente
ese tribunal el que ordend a la autoridad administrativa
electoral (al vincularla) para que procediera al registro que hoy

cuestiona el actor.

Una solucion contraria iria en detrimento del derecho a la tutela
judicial efectiva (recurso efectivo), en términos de lo dispuesto
en los articulos 17, segundo parrafo, de la Constitucion federal;
2°, parrafo 3, incisos a) y c), y 14, parrafo 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como 8°,
parrafo 1, y 25, parrafos 1y 2, inciso c), de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos.

Esto es, suponer que los alcances de una sentencia que se
emitio para restituir a la militancia de un partido, en el usoy
goce de sus derechos politico-electorales, unicamente deben
ser acatados en el proceso de eleccion interna, pero que no
tienen trascendencia en la etapa registral, cuando asi se
precisé expresamente, es hacer nugatorio tanto el derecho de
acceso a la justicia, como el ejercicio de los derechos politico-
electorales. Todo esto, como se anticipd, no se podia dilucidar

en el cumplimiento, ya en el fondo, sino en un nuevo juicio.
De ahi que resulte fundado el agravio.

SEPTIMO. Efectos relativos a la revocacion de la sentencia

impugnada

Al haber resultado fundado el agravio identificado con el inciso
b), lo procedente es revocar la resolucion controvertida y, en

via de consecuencia, remitir los autos para que el tribunal
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responsable realice el estudio del agravio en los términos
precisados; sin embargo, dada la cercania con la realizacién
de la jornada electoral (menos de diez dias) en la que el actor
pretende ejercer su derecho a ser votado, privilegiando su
derecho a una tutela judicial efectiva, en términos de lo
dispuesto en los articulos 17, segundo parrafo, de Ia
Constitucion federal; 2°, parrafo 3, incisos a) y ¢), y 14, parrafo
1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi
como 8°, parrafo 1, y 25, parrafos 1 Yy 2, inciso c¢), de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, lo
procedente es que esta Sala Regional, en plenitud de
jurisdiccion, realice el estudio correspondiente, de conformidad
con lo establecido en el articulo 6°, parrafo 3, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Estudio en plenitud de jurisdiccion

Se considera fundado el agravio, consistente en que el registro
de candidatos (acuerdo CG-286/2018) no respetd los

resultados del proceso de eleccion interna.

Este organo jurisdiccional advierte que la autoridad
administrativa electoral aun cuando actué de buena fe, en el
cumplimiento de sus atribuciones legaimente conferidas, y que
realiz6 el registro de los candidatos con base en Ia
documentacion que el propio Partido de la Revolucién
Democratica exhibio, pasé por alto que el orden de las
candidaturas propuesto en la “planilla definitiva” le ocasioné
una vulneracion al derecho del actor a ser votado, en virtud de
que lo privaron de su derecho a ser registrado como candidato,

Ya que sin mayor explicacién no fue tomado en consideracion
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de acuerdo con el orden en que, originalmente, quedo

conformada la planilla.

Esto es, dicha autoridad incumplié con lo ordenado por el

tribunal electoral de esa entidad, respecto de que, una vez

concluido el proceso de eleccién interna, otorgara el registro a

los candidatos a regidores del Partido de la Revolucion

Democratica, entre los que se encontraba el actor, y, en cierta

forma, mediante el respeto de la prelacién original.

De las constancias que integran el expediente obran las

documentales siguientes:

La copia del acuerdo numero ACU-
CECEN/328/ABRIL/2018, emitido el veintitrés de abril
de dos mil dieciocho, por la Comisién Electoral del
Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica;'®

Copia certificada del acuse de recibo del escrito de
diez de mayo, signado por el representante
propietario del Partido de la Revolucion Democratica
acreditado ante el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan, dirigido al Consejero
Presidente de ese instituto, por el que se solicito la
postulaciéon de la planilla al municipio de Lazaro
Cardenas, en cumplimiento a la sentencia dictada por
el tribunal electoral de esa entidad, en el expediente
TEEM-JDC-063/2018;"

Copia certificada de la “planilla definitiva® de la

coalicién “Por Michoacan al Frente”, que contendera

16 \Véase las fojas 199 a 203 del cuaderno accesorio unico.

7 |bidem, foja 534.
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en el proceso electoral 2017-2018 para el
ayuntamiento de Lazaro Cardenas, y'8

IV.  Copia certificada del acuerdo CG-286/2018, emitido
por el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, por el que se aprobo el registro de la
planilla de candidatos al ayuntamiento de Lazaro
Cardenas, postulada por la coalicion “Por Michoacan
al Frente”, en cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia dictada en el juicio TEEM-JDC-063/2018. 19

Las referidas documentales [tres de naturaleza privada Yy una
de naturaleza publica] son valoradas de conformidad con lo
establecido en los articulos 14, parrafos 1, incisos a) y b), 4,
inciso b), y 5; 15, parrafo 2, y 16, parrafos 1, 2 y 3, de Ia Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, a las que se les concede valor probatorio a partir de
que no se encuentran controvertidas, asi como de la relacién
que guardan entre si, por lo que generan: conviccion en este
organo jurisdiccional respecto de la veracidad de los hechos

que consignan.

De lo anterior, se desprende que, mediante el acuerdo ACU-
CECEN/328/ABRIL/2018, de veintisiete de abril de dos mil
dieciocho, el actor fue designado como candidato a regidor
propietario, en el tercer lugar de prelacion, de las posiciones
correspondientes a hombres, para integrar el ayuntamiento de
Lazaro Cardenas, Michoacan. De ahi que, desde esa fecha, el
actor contaba con un derecho para ser registrado ante la
autoridad administrativa electoral como candidato de su

partido, en atencion a ese lugar u orden.

'8 Ibidem, foja 537.
1% Ibidem, fojas 228 a 271.
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El orden de prelacion a que se hace referencia es el siguiente:

Planilla 5
Propietario De la Pefia Carmona Oscar Daniel

Suplente Toledo Serrano Edilberto

Planilla 7
Propietario Gutiérrez Tapia Miguel

Suplente Moreno Vargas Donato

Planilla 10

Propietario Oseguera Solorio Antonio (actor)

Suplente Toledo Gallardo Marvin Alexis

Planilla 8
Propietario Ramirez Cornejo Leopoldo Jonathan

Suplente Magafia Colin José Luis

De acuerdo con lo precisado por el Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacan, en el acuerdo CG-
286/2018,2° el diecisiete de abril de dos mil dieciocho, la
referida coalicién presentd, ante esa instancia, el “acta de
acuerdo” para el registro de candidatos a los ayuntamientos de
la coalicién, en el que se acordd la distribucion de las
posiciones, en los ayuntamientos integrantes, respecto de los

partidos politicos que conformaban dicha coalicion.

Ademas, al momento de solicitar el registro de las candidaturas
al ayuntamiento de Lazaro Cardenas, el Partido de la
Revolucién Democratica anexé un documento denominado
“planilla definitiva”,2! que contiene el orden de asignacion de

los candidatos y los partidos que los postulan.

20 yéase lo relativo al apartado de la solicitud de registro de la coalicion parcial “Por
Michoacan al Frente”, que obra en las fojas 66 y 67 de ese acuerdo.

21 Cabe precisar que la citada “planilla Unica”, ademas de que obran en autos del
expediente, se encuentra reproducida en el acuerdo plenario de cumplimiento de
sentencia que se dicto en el juicio ciudadano local TEEM-JDC-063/2018.
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Asi, de dicha “planilla definitiva” se observa que, en lo que
corresponde al género masculino, al Partido de |a Revolucién
Democratica le correspondieron tres regidurias, que
corresponden a la primera, tercera y quinta.

A efecto de ilustrar lo anterior, se inserta la imagen de Ia
referida “planilla definitiva”. en la que se sefialan las regidurias

que le corresponden al Partido de Ia Revolucion Democratica.
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Se debe puntualizar que el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan realizé el registro de candidatos
correspondiente, en el mismo orden que aparece en la citada
“planilla definitiva”, segun se puede advertir del anexo Unico
del acuerdo CG-286/2018.

De conformidad con lo anterior, lo procedente era gue al actor
se le concediera el registro en la quinta regiduria de |

coalicién, dado que, a su vez, obtuvo el tercer lugar en el orde
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de prelacion de las candidaturas que surgieron del proceso
interno del Partido de la Revolucion Democratica, de
conformidad con el acuerdo de designacion ACU-
CECEN/328/ABRIL/2018, atendiendo a que al Partido de la
Revolucion Democratica soélo le correspondieron tres

regidurias del género masculino.

Lo anterior, en el entendido de que a las formulas que
participaron en la eleccion interna que obtuvieron mayores
votaciones (planillas 5 y 7) les correspondieron la regidurias

primera y tercera.

Aunado a lo anterior, mediante proveido de veintiuno de este
afio, el magistrado instructor orden¢ dar vista, con una copia
de la demanda y sus anexos, al ciudadano Leopoldo Jonathan
Ramirez Cornejo, que se encuentra registrado como candidato
propietario en la quinta regiduria, la cual no fue desahogada,
segun la certificacion de la Secretaria General de Acuerdos del
veinticinco de junio de la presente anualidad, por lo cual no se
advierte que el mencionado ciudadano contara con un mejor
derecho, en relacién con el actor, para haber sido registrado

en el mencionado cargo de eleccién popular.

‘Lo anterior, se robustece con el hecho de que, para efectos de
solicitar el registro correspondiente ante la autoridad
administrativa electoral, el Partido de la Revolucidon
Democratica, por conducto de su representante, exhibid,
ademas de la “planilla definitiva”, el mencionado acuerdo ACU-
CECEN/328/ABRIL/2018, por el que, precisamente, se

designo al actor.

En esa misma tesitura, del informe circunstanciado que rindi6
el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de Michoacan,

con motivo de la tramitacion del juicio que presento el actor en
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la instancia local, se desprende que la citada autoridad sostuvo
que, en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia TEEM-
JDC-063/2018, se realizé el registro solicitado, bajo los
principios de buena fe y estricto derecho, con base en las
documentales presentadas por los representantes de los
partidos politicos que integran lo coalicién, por tanto,
concluy6 que el registro se realizé en apego a Derecho, en
cumplimiento de los principios de certeza y legalidad, asi como
lo previsto en los articulos 1° de Ia Constitucién federal, y 1°
de la Constitucién local.

Por tanto, este 6rgano jurisdiccional considera que no existio
alguna razén o determinacion, a través de la cual se privara al
actor de su derecho a ser registrado como candidato
propietario a regidor, para integrar el ayuntamiento de Lazaro
Cardenas, Michoacan, maxime que obtuvo un mejor orden de
prelaciéon de acuerdo con los resultados del proceso de

eleccién interna.

En consecuencia, se encuentra acreditada la afectacidon al
derecho a ser votado del actor, asi como una vulneracién a lo
establecido en los articulos 157, parrafo primero, en relacion
con el 34, fraccién XXII, y 190, fraccién VI, del Cddigo Electoral
del Estado de Michoacan de Ocampo, en los que se preve que
los partidos estan obligados a elegir a sus candidatos
conforme a los principios democraticos establecidos en Ia
Constitucion y las normas aplicables de la materia, y que
corresponde al Consejo General del Instituto Electoral - de

Michoacén realizar el registro de candidatos correspondiente.

Lo procedente es modificar el acuerdo identificado con la
clave GG-286/2018, aprobado por el Consejo General del

Instituto Electoral de Michoacan, el trece de mayo de dos mil
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dieciocho, Unicamente, a efecto de revocar el registro del
ciudadano Leopoldo Jonathan Ramirez Cornejo, como
candidato propietario, postulado por la coalicion parcial “Por
Michoacan al Frente” para contender al cargo de regidor por
los principios de mayoria relativa y de representacion
proporcional en el ayuntamiento de Lazaro Cardenas,

Michoacan y, en su lugar, registrar al actor.

No se debe alterar el resto de las candidaturas que
actualmente se encuentran registradas, toda vez que lo
decidido en el presente juicio y sus efectos se emiten en apego
de los planteamientos realizados y a partir de las
circunstancias particulares que rodean este caso bajo estudio,
con la finalidad de evitar la afectacion de terceros, cuyos
registros no fueron cuestionados, en cumplimiento del principio
de congruencia, en su vertiente externa, que consiste en la
plena coincidencia que debe existir entre lo resuelto, en un
juicio o recurso, con la litis planteada por las partes, en la
demanda o recurso respectivos y en el acto o resolucion objeto
de impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la

controversia.??

Lo anterior, de conformidad la jurisprudencia 28/2009 de rubro
CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR
EN TODA SENTENCIA 2

22 Esta Sala Regional no desconoce los alcances de la tesis LVI/98, sin embargo, dadas
fas particularidades del presente caso, lo avanzado del proceso electoral local en el
Estado de Michoacan y, atendiendo que durante la sustanciacion de los juicios ST-JDC-
553/2018 y ST-JDC-563/2018, relacionados con la eleccion de integrantes al
ayuntamiento de Lazaro Cardenas, Michoacan, resueltos por esta Sala Regional, no
comparecié el suplente de la formula que encabeza el actor, resulta procedente que la
determinacion adoptada en este juicio Gnicamente recaiga en la esfera juridica del actor,
por ser quién insto el medio de impugnacion que dio origen al presente juicio.

23 Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia, volumen 1, pags. 231y 232.
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Con la finalidad de restituir al actor en el uso y goce de su
derecho politico-electoral a ser votado, en términos de lo
previsto en el articulo 84, parrafo 1, inciso b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
se ordenan los efectos siguientes:

Efectos de Ia sentencia

Dado que por efecto de o resuelto en la presente sentencia se
resolviera revocar la sentencia impugnada y modificar el
acuerdo numero CG-286/2018, emitido por el Consejo General
del Instituto Electoral de Michoacan, Unicamente, por lo que
hace al registro del ciudadano Leopoldo Jonathan Ramirez
Cornejo como candidato propietario, postulado por la coalicién
parcial “Por Michoacan al Frente” para contender por el cargo
de regidor por los principios de mayoria relativa vy
representacion proporcional en el ayuntamiento de Lazaro
Cardenas, Michoacan, lo procedente es que la presente

resolucion tenga los efectos siguientes:

1. Se vincula al ciudadano Antonio Oseguera Solorio para
que, dentro del plazo de cuarenta y ocho horas contadas
a partir de la notificaciéon que se haga de la presente
sentencia, acuda ante el Instituto ' Electoral de
Michoacan, a presentar la documentacién necesaria
para su registro como candidato propietario, postulado
por la coalicién parcial “Por Michoacan al Frente” a| cargo
de regidor por los principios de mayoria relativa y
representacion proporcional, al ayuntamiento de.Lazaro
Cardenas Michoacan; apercibido el citado ciudadano
que de no cumplir con lo ordenado en esta resolucién
dentro del plazo sefialado, precluira su derecho para s

registrado como candidato al cargo de eleccion popul
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mencionado, debiendo subsistir el registro
correspondiente;

. Se vincula a la Dirigencia Estatal del Partido de la
Revolucién Democratica en Michoacan, para que, en
todas las diligencias que sean necesarias, coadyuve con
el referido ciudadano a efecto de que acuda, en tiempo
y forma, ante la citada autoridad administrativa electoral
a presentar su solicitud de registro como candidato al
sefialado cargo de eleccion popular, en su caracter de
propietario de la formula postulada por la coalicion “Por
Michoacan al Frente” en el ayuntamiento de Lazaro
Cardenas, Michoacan;

. Se vincula al Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan para que, dentro del plazo de veinticuatro
horas contadas a partir de que reciba la documentacion
por parte del ciudadano Antonio Oseguera Solorio, en
ejercicio de sus atribuciones, realice la sustitucion del
registro concedido al ciudadano Leopoldo Jonathan
Ramirez Cornejo, para que, en tal regiduria, registre al
ciudadano Antonio Oseguera Solorio, como candidato
propietario al cargo de regidor por los principios de
mayoria relativa y representacion proporcional, al
ayuntamiento de Lazaro Cardenas Michoacan, por la
coalicion “Por Michoacan al Frente”, en términos de lo
establecido en los articulos 29, parrafo primero; 34,
fraccion XXII: 189, parrafo antepenultimo, y 190, fraccion
VI, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de
Ocampo, y

. Se vincula al Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan para que informe a esta Sala Regional, sobre

el cumplimiento de las obligaciones impuestas por virtud

42



ND0g
A=
N AN

by

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de ja Fedaracion

ST-JDC-549/2018

de este fallo, dentro de las veinticuatro horas siguientes
al desarrollo de las acciones correspondientes en el
ambito de su competencia y exhiban copia certificada de
los documentos que acrediten lo anterior.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE
PRIMERO. Se revoca la sentencia impugnada.

SEGUNDO. Se modifica el acuerdo CG-286/2018, emitido por
el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan,
relativo al registro de la planilla de candidaturas a integrar el
ayuntamiento de Lazaro Cérdenas, Michoacan, postulada por
la coalicién parcial “Por Michoacan al Frente”, en los tér‘m'ino's

precisados en esta sentencia.

TERCERO. Se vincula al ciudadano Antonio Oseguera Solorio
y a la Dirigencia Estatal del Partido de la Revolucién
Democratica en Michoacan, para que den'h;;.cumplimiento con lo

ordenado en la presenten sentencia. fg

CUARTO. Se vincula al Consejo General del Instituto Electoral
de Michoacéan para que dé cumplimiento a lo ordenado en el

apartado de efectos de esta sentencia.

NOTIFIQUESE, por oficio, al Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, al Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan asi como a la Dirigencia Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica en Michoacan, personalmente, a Ia
parte actora y al ciudadano Leopoldo Jonathan Ramirez
Cornejoy, por estrados, a los demas interesados, en términos-

de lo dispuesto en los articulos 26; 27, 28, y 29, parrafo 1, d
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la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, asi como 94, 95 y 98 del Reglamento Interno

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Devuélvanse las constancias atinentes y, en su oportunidad,
remitase el mismo al archivo jurisdiccional de esta Sala
Regional, como asunto definitivamente concluido. Asimismo,
hagase del conocimiento publico la presente sentencia en la

pagina que tiene este 6rgano jurisdiccional en Internet.

Asi, por mayoria de votos, con el voto en contra del
Magistrado Alejandro David Avante Juéarez, lo resolvieron y
firmaron la Magistrada y los Magistrados integrantes de esta
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos que

autoriza y da fe.
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TR!BUNAL ELECTOHAL
Poder Judicial de ia Federacion

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO
ALEJANDRO DAVID AVANTE JUAREZ, EN EL JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES IDENTIFICADO CON LA CLAVE ST-JDC-
549/2018, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 193,
PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY ORGANICA DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION Y 48 DEL REGLAMENTO
INTERNO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER’
JUDICIAL DE LA FEDERACION.

No comparto el sentido de Ia propuesta que se nos presenta,
debido esencialmente a que, en mi concepto, el método con el
cual se aborda Ia controversia, representa una modlflcaCIon a
la /itis propuesta.

En efecto, en Ia primera parte del estudio se declara mfundo el
agravio relativo a que todas las candidaturas de la plamlla
postulada por la Coalicion corresponden al Partido de la
Revolucion Democratica, lo que es una premisa mexacta entre
otras razones, porque al resolver el diverso juicio cmdadano

local, no se le prohibio postular candidatos bajo esa forma de
asociacion.

Sin embargo, en Ia segunda parte, se considera fundado el
agravio, sobre la base de que se deben analizar los conceptos
de agravio a partir de que el registro de los candidatos se
llevara a cabo conforme con los resultados de] proceso interno,
lo que, en mi concepto, excede la materia de i lmpugnacmn en
este juicio.
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En efecto, del analisis integral del escrito de demanda, asi
como de la presentada en la instancia primigenia, concluyo
que los motivos de agravio del actor consisten, esencialmente,
en que no le corresponde al Partido Accion Nacional presentar
férmulas de candidatos a regidores en la planilla registrada por

la Coalicion.

En el origen, la controversia surgi6 de una impugnacién de
militantes del PRD, en contra de la determinacion de ese
partido de cancelar su procedimiento interno, derivado del

convenio de Coalicion celebrado con el PAN.

En la instancia local, el Tribunal revocd esa determinacion y
ordend que se concluyera el procedimiento de seleccidn
interno. Al respecto, se emitieron dos incidentes de
cumplimiento de la sentencia: en el primero se declard
incumplida porque lo ordenado fue que se concluyera el
procedimiento; en el segundo se declaré6 cumplida, sin

prejuzgar sobre el registro solicitado por la Coalicion,

En cumplimiento con la sentencia ordenada, la Coalicion
solicité el registro de sus candidati)s, intercalando en las
posiciones de la planilla a miembros del PAN y de MC,
conforme a la cual el Instituto Electoral del Estado de

Michoacan otorgo el registro a la planilla como fue presentada.

En su demanda en esta instancia, reitera sus agravios relativos
al registro de diversas regidurias con militantes del PAN, e
invoca como causa de pedir que todas las candidaturas le
corresponden al PRD, por lo que al confirmar el registro de
terceros que no participaron en el proceso de seleccién del

PRD, vulnera el derecho que adquirié en la instancia partidista.
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Como se advierte de lo anterior, el actor no pretende afectar 3
ninguno de los candidatos a regidores postulados por el PRD,
sino que se afecte a los registrados por el PAN.

Sin embargo, lo que propone el proyecto es afectar una
candidatura del PRD lo que constituye una peticion extra
petita, porque en ninguna parte el actor afirma que le
corresponda un mejor derecho por los resultados que obtuvo
en el procedimiento interno, sino que el planteamiento del actor
se cifie a que se debe analizar si las posiciones 2, 4, y 7 se
deben conservar a favor del PAN o del PRD.

En todo caso, los agravios expresados por el actor en esta
instancia devienen inoperantes, porque se limita a reiterar los
expresados ante la instancia primigenia, sin que de los hechos

relatados en la demanda se advierta una causa de pedir que

permita suplir la deﬁciﬁnte expresion de agravios.

1

7

MAGISTRADO

o 7
e
7

ALEJAND S AVANTE JUAREZ
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