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Morelia, Michoacéan, veintiocho de junio de dos mil

dieciocho.

SENTENCIA, por la que se determina la inexistencia de las
infracciones objeto del procedimiento especial sancionador,
instruido en contra de Gerardo Contreras Cedefio y Oscar
Escobar Ledesma, en cuanto candidatos a presidente municipal
de Tacambaro, Michoacan, y diputado local por el distrito 19 con
cabecera en esa misma ciudad, respectivamente; asi como de
los partidos politicos de la Revolucion Democratica, Accion
Nacional y Movimiento Ciudadano, por culpa in vigilando, a
quienes de forma conjunta se les atribuyen actos anticipados de

camparfa, con motivo del evento de toma de protesta realizado
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en esa demarcacion territorial el veintiocho de abril de dos mil

dieciocho?.
|. ANTECEDENTES

1. Inicio del proceso electoral local. El ocho de septiembre
de dos mil diecisiete, inici6 el actual proceso electoral para elegir

ayuntamientos y renovar el Congreso del Estado.

2. Precampania y campana. El periodo de precampanas
inicio el trece de enero y termino el once de febrero; en tanto que
el periodo de campainias se lleva a cabo desde el catorce de mayo
hasta el veintisiete de junio, como se desprende del calendario

para el proceso electoral ordinario local 2017-20182.
Il. INTEGRACION EN SEDE ADMINISTRATIVA

3. De las constancias que obran en autos, se desglosan las

actuaciones siguientes:

4, Presentacidon de la queja. A las doce horas con dieciséis
minutos del cuatro de mayo, Alberto Gabriel Gutiérrez Garcia,
representante  propietario del Partido  Revolucionario
Institucional®, presentd denuncia en contra de Gerardo Contreras
Cedefio y Oscar Escobar Ledesma, a quienes con las

respectivas candidaturas antes mencionadas, les atribuyo la

! Las fechas que se citen a continuacidn, corresponden a dos mil dieciocho, salvo aclaracién expresa.
2 Cronologia que se advierte de la publicacién de dicho calendario en la pagina web del Instituto
Electoral de Michoacan, en la direccién: http://www.iem.org.mx/calendario_electoral.pdf. Lo que
se invoca como hecho notorio, al tenor de lo que dispone el numeral 21 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana de la Entidad; habida cuenta del criterio
jurisprudencial que se contiene en la tesis XX.20. J/24, tomo XXIX, enero de 2009, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, del rubro: “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN
LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE
GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA
DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN
SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN
ASUNTO EN PARTICULAR.”

3 En lo subsecuente PRI.
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comision de conductas que considerd ser constitutivas de actos

anticipados de campafa (paginas 4 a 14).

5. Radicaciéon y requerimiento. El cinco del mes en cita, el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral Michoacan?, recibi6 la
gueja y radicé el expediente bajo la clave IEM-PES-24/2018,
ordeno la realizacion de diligencias de investigacion y autorizo a
personal adscrito para ello; reservandose la admision (paginas 24
a 26).

6. Diligencia de verificacion y certificacion de prueba
técnica. El nueve de mayo, se procedié a desahogar el
contenido de la memoria USB, aportada por el denunciante a su
escrito inicial, de cuya diligencia quedd constancia de su
reproduccion audiovisual en acta circunstanciada (paginas 27 a
A7),

7. Admision y emplazamiento. El dieciséis siguiente, la
autoridad instructora admiti6 a tramite la denuncia, ordenoé
emplazar a los denunciados y, ademas, en términos del articulo
257, parrafo quinto, del Cédigo Electoral, de oficio mando llamar
a los partidos politicos Accion Nacional, de la Revolucién
Democratica y Movimiento Ciudadano®, ante la eventual
responsabilidad que, por culpa in vigilando, pudiera resultarles;
asimismo, fij6 fecha para la celebracion de la audiencia de
pruebas y alegatos (fojas 50 a 53).

8. Pronunciamiento sobre medida cautelar. El mismo dia
sefalado, la autoridad administrativa dictd acuerdo en el que

nego la medida cautelar solicitada por la parte denunciante, al

4 En adelante IEM.
5 Institutos politicos que a la postre se resumiran bajo los respectivos acrénimos PAN, PRD y MC.
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considerar que la materia sobre la que se solicitaba constituia un

acto consumado (paginas 54 a 71).

9. Audiencia de pruebas y alegatos. A las diez horas del
veintidos posterior, conforme al articulo 259 del Cédigo Electoral
para el Estado®, tuvo verificativo la audiencia de excepciones y
defensas, desahogo de pruebas y alegatos, a la que Unicamente
comparecio el denunciante y el representante suplente del PAN,
guien se ostentd con tal caracter y también en cuanto apoderado
de los denunciados Gerardo Contreras Cedefio y Oscar Escobar
Ledesma, al amparo de las cartas poder simples que en ese acto
se exhibieron, cuya representacion legal le fue reconocida (fojas
80 a 104).

10. Remision del expediente a sede jurisdiccional. El
veintitrés del citado mes, el Secretario Ejecutivo del IEM remitio
el expediente integrado a este 6rgano jurisdiccional, mediante
oficio IEM-SE-3290/2018, al que anexd el informe

circunstanciado previsto en el numeral 260, del Cédigo Electoral
(fojas 2 y 105 a 111).

ll. TRAMITE JURISDICCIONAL

11. Registro y turno a ponencia. Por acuerdo de esa misma
fecha, el Magistrado Presidente de este Tribunal, acordé integrar
y registrar el expediente con la clave TEEM-PES-016/2018,
turnandolo a la ponencia a cargo del Magistrado Omero
Valdovinos Mercado, para los efectos previstos en el precepto
legal 263 del Codigo Electoral, lo que se hizo a través del oficio

TEEM-SGA-1774/2018 recibido el veinticuatro siguiente (fojas 110
y 111).

8 En seguida Cddigo Electoral.
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12. Radicacion. El veinticinco de junio, se radicO este
procedimiento especial sancionador y se ordend registrarlo en el
libro de gobierno de la ponencia instructora, con la clave antes

referida (paginas 112 a 115).

13. Requerimiento. El veintisiete siguiente, se requirio al IEM
para que informara y justificara, en un lapso de diez horas, los
motivos por los que se dejaron de observar los plazos y términos
previstos por el Codigo Electoral, en cada una de las etapas
desarrolladas durante la integracion del expediente’ (paginas
121 a 123).

14. Cumplimiento. Por proveido de veintiocho posterior, se
tuvo a la autoridad administrativa electoral haciendo las
manifestaciones por las que se produjo la dilatacion en los
términos de la integracion de este procedimiento, como lo fueron
por la carga excesiva de trabajo y no por un actuar doloso o

negligente (paginas 126 a 131).

15. Debida integracion del expediente. Al considerar que el
expediente se encontraba debidamente integrado, por auto de
veintiocho de junio, se dejaron los autos a la vista del Magistrado
Instructor, para que dentro del término a que alude el articulo
263, inciso d), del Codigo Electoral, se pusieran a consideracion
del Pleno de este Tribunal el proyecto de sentencia respectivo
(foja 131).

V. CONSIDERACIONES

16. Competencia. Este Tribunal es competente para resolver
de este asunto, conforme a lo previsto en los articulos 98 A, de

7 Requerimiento que se realizd en observancia a lo resuelto por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidén, correspondiente a la quinta circunscripcion
plurinominal, son sede en Toluca, Estado de México, en el expediente ST-JRC-93/2018.
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la Constitucion Local; 1, 2, 60, 64, fraccion Xlll, 66, fracciones |l
y I, 254, inciso c), 262, 263 y 264, del Cadigo Electoral, virtud a
gue se trata de un procedimiento especial sancionador, en el que
se denuncian diversos acontecimientos que, a consideracion del
guejoso, constituyen actos anticipados de campafa, ocurridos el
veintiocho de abril, en la reunién de toma de protesta de los
candidatos a presidente municipal por Tacambaro, Michoacan, y
a diputado local por el distrito 19, con sede en ese misma
municipalidad, postulados por la Coalicion integrada por el PAN,

PRD y MC, denominada “Por Michoacén al Frente™.

17. Lo anterior, ademas, con sustento en la jurisprudencia
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral de Poder
Judicial de la Federacién®, identificada con el nimero 8/2016, de
rubro: “COMPETENCIA. EL CONOCIMIENTO DE ACTOS
ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA, SE
DETERMINA POR SU VINCULACION AL PROCESO
ELECTORAL QUE SE ADUCE LESIONADO.”

18. Causal de improcedencia. Por ser una cuestién de orden
publico y estudio preferente, se analizara en primer término la
causa que invocan los denunciados al dar respuesta a la queja a
través de su apoderado y representante suplente del PAN, pues

de actualizarse haria innecesario analizar el fondo del litigio.

19. Al respecto es ilustrativa la jurisprudencia 814, consultable
en la pagina 553, Tomo VI, Materia Comun, del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1995, de rubro:
“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO”.

8 A la postre se identificard de manera concreta como Coalicién.
9 En lo subsecuente Sala Superior.
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20. En la especie, los aqui denunciados refieren -sin precisar
el precepto legal en que se apoyan- que la denuncia presentada
es frivola, concretandose a transcribir uno de los argumentos que

ampara la sentencia dictada en el juicio SUP-JDC-0875/2017.

21. No obstante, de conformidad con el principio de
adecuacion procesal sustentado en los apotegmas: “da mihi
factum dabo tibi ius” e “iure novit curia”, referentes a que son las
partes quienes deben proporcionar los hechos y al juez decir el
derecho, como perito en la materia, es la razon por la que este
Tribunal procede ajustar esa expresion, y analizarla bajo la
causal de improcedencia prevista en el precepto legal 11,
fraccion VI, de la Ley de Justicia y Participacion Ciudadana del

Estado'?, que literalmente establece:

“Articulo 11. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley seran
improcedentes en los casos siguientes:

VII. Cuando resulte evidentemente frivolo o sea notoriamente
improcedente”.

22. Sin embargo, los denunciados solamente parten de una
premisa argumentativa expuesta en un fallo jurisdiccional para
invocar la frivolidad como causa de improcedencia, sin
mencionar los motivos o circunstancias facticas por las que
consideran la operatividad de dicha figura; lo que se traduce en

una mera expresion abstracta y subjetiva.

23. Ademas, la autoridad superior jurisdiccional en la materia,
mediante la jurisprudencia 33/2002, consultable en las paginas
364 a 366, del volumen 1, compilacion 1997-2013, de rubro:

10 Legislacidon que en lo subsecuente se hard referencia Unicamente como Ley de Justicia.
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“FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE
UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA
SANCION AL PROMOVENTE.”, se pronuncio en el sentido de
qgue el medio de impugnacion podra estimarse frivolo, cuando
carezca de materia 0 se centre en cuestiones irrelevantes, es

decir, sin fondo o substancia.

24. De igual forma, ha sido criterio reiterado por este 6rgano
colegiado, que la frivolidad de un juicio implica cuando su
contenido resulte totalmente intrascendente o carente de
sustancia, dado que el calificativo “frivolo”, aplicado a los medios
de impugnacion electorales, se entiende referido a las demandas
0 promociones en las cuales se formulan pretensiones que no se
pueden alcanzar juridicamente, ya sea por no encontrarse
tuteladas por el Derecho o bien ante la inexistencia de hechos

gue sirvan para actualizar el supuesto juridico en que se apoyan.

25. De manera que, conforme a lo ya precisado, se estima que
no existe un solo argumento concreto y objetivo para considerar
gue en el caso sobrevenga algun indicio de frivolidad; maxime
gue del escrito de denuncia se aprecia que el quejoso expuso los
hechos que consideré6 motivo de las infracciones en materia
electoral; de igual forma, expresé las consideraciones juridicas
gue estimO aplicables y, ademas, aportd los medios de
conviccion que consider6 idoneos y suficientes para acreditar la
existencia de las violaciones alegadas; de ahi que se desestima
la referida causal de improcedencia, con independencia de que
los hechos denunciados puedan resultar fundados, o no, para
alcanzar el extremo pretendido, pues ello sera materia de analisis

del fondo.

26. Requisitos de procedibilidad. Se actualizan, puesto que la

denuncia y la substanciacion rednen las exigencias previstas en
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los preceptos legales 257, 259 y 260 del Cdodigo Electoral, tal

como se hizo constar en el auto de radicacion.

27. Planteamiento de la litis. De los respectivos pliegos
postulatorios de la denuncia y la correlativa contestaciéon, se

obtiene el cuadro litigioso siguiente:

a) Escrito de denuncia. En el caso a estudio, el
representante propietario del PRI ante el IEM, acudio a
presentar queja en contra de Gerardo Contreras Cedefio,
candidato a presidente municipal de Tacambaro,
Michoacan; y, de Oscar Escobar Ledesma, candidato a
diputado local del distrito 19, con cabecera en ese mismo
municipio, ambos postulados por la coalicién integrada por
los partidos politicos PAN, PRD y MC, al considerar
infracciones a la normativa en materia electoral,
consistente en actos anticipados de campafa y violacion al
principio constitucional de equidad en la contienda,

conforme a los siguientes hechos:

= Que los representantes de los referidos institutos
politicos convocaron abierta y publicamente, desde
el veinticuatro de abril, a la toma de protesta de los
candidatos de la Coaliciéon, para asistir a un salén de
fiestas denominado “El Molino”, ubicado en aquella
ciudad, cuyo evento se llevd a cabo el veintiocho de
ese mismo mes ante distintas autoridades
municipales, locales y federales de la militancia de
dichos institutos politicos.

= Que aese acto acudi6 José Ricardo Santoyo Corona,
Secretario del Comité Distrital Electoral nimero 19 en
Tacambaro, quien dio fe y certific6 de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en como se
desarrollo, haciendo constar que el conglomerado de
personas ahi reunidas, al parecer, se trataba de
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militantes, quienes comentaron ser invitados a la
toma de protesta de los candidatos ya mencionados.

= Asimismo, que a dicha reuniéon acudié gente de
ambos partidos, con banderas y logotipos de
identidad del PAN y PRD, quienes presenciaron las
expresiones realizadas por los diversos funcionarios
partiditas, las cuales estima fueron hechas con el fin
de provocar un llamado al voto a favor de la Coalicion
y de sus candidatos.

b) Excepciones y defensas. En torno a los anteriores
hechos, el representante suplente del PAN, por si y como
apoderado legal de los denunciados Gerardo Contreras
Cedefio y Oscar Escobar Ledesma, dio respuesta en la
audiencia de concentracion procesal, precisando su

postura de defensa con base en los siguientes argumentos:

e Que no se justifican los actos anticipados de
campafa atribuidos a los candidatos y a los entes
politicos de la coalicidon, pues no existen medios de
prueba que demuestre haberse realizado de forma
publica y abierta la convocatoria para ese evento;

e Que el acto de toma de protesta se llevd a cabo como
reunion privada dirigida a la militancia vy
simpatizantes de los partidos, con el propésito de dar
a conocer los candidatos a contender por la
presidencia de ese municipio y por la diputacion local
del distrito 19, por lo que considera no se actualizan
los elementos personal y subjetivo de la conducta
denunciada, conforme a la jurisprudencia 4/2018,
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

28. Marco normativo. Del cuadro litigioso precisado, se colige

que los hechos denunciados, en su integridad se cifien a

10
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pretender demostrar la conducta de actos anticipados de

campana.

29.

Sobre este tema, el articulo 116, Base IV, inciso j), de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

establece lo siguiente:

30.

"Articulo 116.

[..]

IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitucion
y las leyes generales en la materia, las Constituciones y leyes de los
Estados en materia electoral, garantizaran que:

[..]

]) Se fijen las reglas para las precampafas y las campafias
electorales, de los partidos politicos, asi como las sanciones para
quienes las infrinjan. En todo caso, la duracion de las campafias sera
de sesenta a noventa dias para la eleccion de gobernador y de treinta
a sesenta dias cuando so6lo se elijan diputados locales o
ayuntamientos; las precampafias no podran durar mas de las dos
terceras partes de las respectivas campafias electorales;.."

Por su parte, el precepto legal 13, parrafo séptimo, de la

Constitucion Politica del Estado, determina:

“Articulo 13. El Estado adopta para su régimen interior, la forma de
gobierno republicano, democratico, laico, representativo y popular,
de conformidad con el Pacto Federal.

Los partidos politicos son entidades de interés publico; la ley
determinara las formas especificas de su intervencion en el proceso
electoral.

[..]

Las campafias electorales no excederan de sesenta dias para la
eleccion de Gobernador, ni de cuarenta y cinco dias para la eleccion
de diputados locales y ayuntamientos; las precampafias no podran
durar mas de las dos terceras partes de las respectivas campafias
electorales. La Ley fijara las reglas para las precamparfas y las
campafnas electorales de los partidos politicos y de los
ciudadanos registrados que participen de manera
independiente, asi como las sanciones para quienes las
infrinjan...”.

11
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El Cbédigo Electoral, en su dispositivo 169, en lo que

interesa estatuye:

32.

“Articulo 169. Los partidos politicos gozaran de libertad para realizar
propaganda a favor de sus candidatos, programas y plataformas, la
gue deberan respetar mutuamente.

La campafia electoral, para los efectos de este Codigo, es el
conjunto de actividades llevadas a cabo por los partidos
politicos, coaliciones y candidatos registrados parala obtencién
del voto.

Se entiende por propaganda electoral el conjunto de escritos,
publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones
gue durante la campafa electoral producen y difunden los
partidos politicos, los candidatos registrados y sus
simpatizantes, con el propésito de presentar ante la ciudadania
su oferta politica.

Se entiende por actos de campafa las reuniones publicas,
asambleas, marchas y en general toda actividad en que los
candidatos o voceros de los partidos politicos se dirijan al
electorado para promover sus candidaturas.

Tanto la propaganda electoral como las actividades de campafia a
gue se refiere el presente articulo, deberan propiciar la exposicién,
desarrollo y discusion ante el electorado de los programas y acciones
fijados por los partidos politicos o coaliciones en sus documentos
basicos y particularmente, en la plataforma electoral que para la
eleccion en cuestion hubieren registrado.

”

(Lo resaltado es nuestro).

Del contenido literal y sistematico de los preceptos

transcritos, se colige que la campafia electoral es el conjunto de

actividades llevadas a cabo por los partidos politicos, coaliciones

y candidatos registrados para la obtencion del voto; que la

propaganda electoral la constituyen, de forma general, las

expresiones que durante la campafa difunden los partidos

politicos, los candidatos registrados y sus simpatizantes, con el

propésito de presentar ante la ciudadania su oferta politica;

mientras que los actos de campafia son las reuniones publicas,

asambleas, marchas y, en concreto, toda actividad en que los

12
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candidatos o voceros de los partidos politicos se dirijan al

electorado para promover sus candidaturas.

33. Al respecto, Sala Superior ha sostenido que la prohibicion
de realizar actos anticipados de campafa, entre otros, busca
proteger el principio de equidad en la contienda, con en el objeto
de evitar se obtenga ventaja por parte de una opcion politica con

respecto de otra.?

34. Deigual forma, la misma superioridad ha determinado que,
para su actualizacion, se requiere la coexistencia de tres
elementos, asi como que al desvirtuarse uno solo de ellos basta
para no tener por acreditados los actos de precampafia, en razén
de que su concurrencia resulta indispensable para que ésta se

constituya plenamente. Dichos requisitos son:

a) Personal, relacionado con los actos o expresiones
realizados por los partidos politicos, sus militantes,
aspirantes o precandidatos y del contexto del mensaje se
adviertan voces, imagenes o0 simbolos que hagan

plenamente identificable al sujeto o sujetos de que se trate.

b) Subjetivo, consistente en que una persona realice
manifestaciones explicitas 0 inequivocas respecto a su
finalidad electoral, esto es, que con sus actos o cualquier
tipo de expresion llame a votar o pedir apoyo a favor o en
contra de cualquier persona o partido, para contender en un
procedimiento interno, proceso electoral; o bien, que de

dichas expresiones se advierta la finalidad de promover u

11 Resulta aplicable al caso la tesis XXV/2012, de rubro: “ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA Y
CAMPANA, PUEDEN DENUNCIARSE EN CUALQUIER MOMENTO ANTE EL INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL.”.

13
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obtener la postulacion a una precandidatura, candidatura o

cargo de eleccion popular.

Lo que implica, que se consideren prohibidas Ilas
expresiones que, trascendiendo al electorado, supongan un
mensaje que se apoye en alguna de las palabras
mencionadas a continuacién, de manera ejemplificativa:

LN 11 LL 11 [ L 11

“vota por”, “elige a”, “apoya a”, “emite tu voto por”, “[X] a [tal
cargo]’, “vota en contra de”, “rechaza a”; o cualquier otra que
de forma univoca e inequivoca tenga un sentido equivalente

de solicitud de sufragio a favor o en contra de alguien??.

C) Temporal, que dichos actos o frases se realicen
antes de la etapa procesal de precampafia o campafia

electoral.

35. Como se advierte, la concurrencia de los elementos
personal, subjetivo y temporal, resultan indispensables para que
la autoridad jurisdiccional electoral se encuentre en posibilidad
de determinar si los hechos sometidos a consideracion son

susceptibles, o0 no, de constituir actos anticipados de campainia.

36. Hechos denunciados y material probatorio. Como se
precisé en el apartado relativo a la enunciacion de la litis, en
esencia, la parte denunciante sefiala como actos anticipados de
camparia, que los representantes de los partidos politicos PAN,
PRD y MC, convocaron desde el veinticuatro de abril, en forma
abierta y publica, a un evento de toma de protesta de los
candidatos a presidente municipal de Tacambaro, Michoacéan, y
a diputado local por el distrito 19 con sede en ese municipio;

asimismo, que durante el evento celebrado el veintiocho de ese

12 Criterio adoptado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, al resolver el juicio SUP-JRC-194/2017, y acumulados.

14
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mes, los asistentes utilizaron insignias y simbolos de esos
institutos politicos, cuyos dirigentes, ademas, realizaron diversas
expresiones de invitar a las personas a sumarse a la estrategias

de la coalicion y de votar por sus candidatos.

37. Con el fin de demostrar esos acontecimientos, el
denunciante aporté con su escrito de denuncia los siguientes

medios de prueba:

I. Documental privada, relativa al escrito signado por
Alberto Gabriel Gutiérrez Garcia, dirigido al Presidente
del Consejo Distrital de Tacambaro del IEM, con el fin
de solicitar se autorizara la colaboracion de personal
adscrito a dicho 6rgano para asistir al citado evento de

veintiocho de abril (pagina 15);

ii. Documental privada, que se hace consistir en la
descripcion por escrito de la secuencia audiovisual de
cada uno de las videograbaciones que ampara el
dispositivo técnico antes mencionado, levantada y

suscrita por el propio denunciante (paginas 17 a 19);

lii. Documental publica, referente a la fotocopia cotejada
y certificada por fedatario publico del oficio IEM-CPYPP-
0169/2017, de veintisiete de diciembre de dos mil
diecisiete, en el que se hace constar la acreditacion de
Alberto Gabriel Gutiérrez Garcia, como representante

propietario del PRI, ante el IEM (pagina 22);

iv. Documental publica, consistente en la certificacion e
inspeccion realizada por José Ricardo Santoyo Corona,
Secretario del Comité Distrital Electoral nUmero 19 de

Tacambaro, en el salon de eventos denominado “El
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Molino”, el veintiocho de abril, en la que hace constar
su asistencia a la reunién privada de toma de protesta
de Gerardo Contreras Cedefio y Oscar Escobar
Ledesma, a las diecisiete horas con diez minutos,
sefialando que entre los asistentes existe un
conglomerado de personas, al parecer militantes de los
partidos politicos de la Revolucion Democratica vy

Accién Nacional (paginas 20 y 21);

v. Documental técnica, consistente en el dispositivo de
almacenamiento “Universal Serial Bus”, identificado
comunmente como memoria USB, color gris, marca
Kingston, en la que se contienen siete archivos
digitalizados que, por su orden, se identifican con las
nomenclaturas “04260”, “04261”, “04262”, “04263,
“04264”, “04265”, “04265” y “04266”, en los que se
encuentran diversas videograbaciones relacionadas con

el evento aqui denunciado (pagina 23);

vi. Presuncional, en su doble aspecto, legal y humana;
asi como la instrumental de actuaciones, en todo lo

gue le beneficie (pagina 13).

38. Por su parte, el representante suplente del PAN ante el
IEM, por si y en su caracter de apoderado legal de los aqui

denunciados, ofrecio los siguientes instrumentos de prueba:

l. Documental privada, consistente en las cartas poder
simples, con las que Gerardo Contreras Cedefio y
Oscar Escobar Ledesma, confirieron poder para ser
representados por el compareciente durante el
desarrollo de la audiencia de contestacion, desahogo

de pruebas y alegatos (paginas 101 a 104); Y,
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. Presuncional, en su doble aspecto, legal y humana,;
asi como la instrumental de actuaciones, en todo lo

gue les beneficie (pagina 99).

39. Finalmente, la autoridad instructora obtuvo el desahogo

del siguiente medio probatorio:

*,

% Documental publica, relativa al acta circunstanciada
de verificacion y certificacion del contenido del
dispositivo de almacenamiento o memoria USB, en la
gue se contienen siete videograbaciones de las que se
extrajeron treinta y tres imagenes, clasificadas con
relacion a cada video y respecto de las personas, voces
y demas circunstancias perceptibles de modo y lugar
(fojas 27 a 45).

40. Valoracién probatoria.

1) En lo individual. De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 259, del Cdédigo Electoral, se procede en primer
término a analizar de forma particular cada medio de prueba,
acorde con su propia y especial naturaleza, y conforme al

sistema mixto de valoracion previsto por el numeral invocado.

1.1. Primeramente, con relacion a las documentales
privadas ofrecidas por el actor (i y ii), relativas a los
escritos signados por Alberto Gabriel Gutiérrez
Garcia, el primero de ellos dirigido al Presidente del
Consejo Distrital de Tacambaro del IEM y el segundo
donde se contiene la descripcidon de la secuencia
audiovisual de las videograbaciones que ampara el

dispositivo técnico antes mencionado, aun cuando no
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fueron objetadas en su contenido o autenticidad,
carecen de eficacia probatoria, debido a que se trata
de escritos provenientes del propio denunciante, cuyo
contenido unilateral no puede generar conviccion,
dada la facilidad y simpleza en su confeccionamiento,
maxime del principio operativo de que “nadie

constituye prueba de su propio dicho”.

En tanto que la documental publica relativa a la
fotocopia cotejada y certificada del oficio IEM-CPYPP-
0169/2017, donde consta la acreditacion de
representante propietario del PRI por parte del ahora
denunciante ante el IEM, al margen del valor
probatorio tazado que el Codigo Electoral y la Ley de
Justicia le reconocen por esa calidad instrumental de
la que goza, también resulta ineficaz para demostrar
alguno de los hechos objeto de denuncia, dado que su
objeto fue Unicamente justificar un presupuesto de la
personalidad del denunciante ante la autoridad

administrativa electoral.

Respecto a la documental publica ofertada por el
mismo quejoso, consistente en la certificacion e
inspeccion realizada por José Ricardo Santoyo
Corona, Secretario del Comité Distrital Electoral
numero 19 de Tacambaro, con motivo de su asistencia
al saléon de eventos denominado “El Molino”, el
veintiocho de abril, en la que hace constar que asistio
a esa reunion privada de toma de protesta de los
candidatos Gerardo Contreras Cedefio y Oscar
Escobar Ledesma; por lo que ve su continente
adquiere el valor probatorio previsto en los articulos

259, fraccion IV, parrafo tercero, y 16, fraccion Il, 17,
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fracciones Il y IV, y 22, fraccidn Il, de la Ley de Justicia,
al tratarse de una actuacion levantada por funcionario

electoral.

Por lo que ve a la prueba técnica ofertada por el
denunciante, consistente en el dispositivo de
almacenamiento USB, Kingston, color gris, que
contiene siete archivos de videograbaciones en donde
se aprecian de manera audiovisual las circunstancias
de modo y lugar alusivas al evento denunciado,
formalmente tiene valor indiciario, en términos de lo
gue dispone el numeral 259, fraccién IV, parrafo
cuarto, del Cédigo Electoral, con relaciéon a lo que
disponen los preceptos 16, fraccion lll, y 22, fraccion

IV, de la Ley de Justicia.

Por su parte, la documental privada que aporto el
representante de los denunciados, consistente en las
cartas poder simple que acompafié a su escrito de
contestacion, por su contenido y objeto, resulta
irrelevante su valoracion, al no guardar relacion con
alguno de los hechos controvertidos, sino
simplemente a un aspecto  formal de

representatividad.

En cambio, las pruebas presuncional en su doble
aspecto y lainstrumental de actuaciones, ofrecidas
por ambas partes, atento a lo estatuido en los arabigos
16, fracciones IVy V,y 22, fraccion IV, de la citada ley
adjetiva de la materia, se les otorga valor de indicios
en lo atinente al resultado de idoneidad y eficacia que
se obtenga de los medios de prueba, una vez

valorados en su conjunto.
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Ahora, con relacibn al acta circunstanciada de
verificacion y certificacion del contenido de la prueba
técnica que practico la autoridad administrativa, en lo
individual posee valor probatorio pleno, de
conformidad con lo dispuesto en el tercer parrafo,
fraccion 1V, del articulo 259 del Cédigo Electoral, por
haber sido expedida por funcionario en ejercicio de
sus facultades vy atribuciones, con Ilo que
exclusivamente se acredita la existencia de las

imagenes y voces que ahi se almacenan.

Para una mayor ilustracion se insertan algunas

imagenes representativas de ese contenido:

l. Respecto del archivo identificado con el rubro “042607,

se desprende el video que contiene la siguiente imagen,

entre otras:

Contenido:

En este primer archivo, concretamente se escuchan las voces
alusivas al agradecimiento que se brinda a diversas personas
gue estuvieron presentes, asi como la bienvenida a miembros y
seguidores del PRD y PAN.
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. Con relacion al archivo identificado con el rubro “04261”,

se muestra la imagen mas destacada de ese video:

Aqui, substancialmente, se aprecia una voz masculina que,
después de dar la bienvenida a los asistentes, militantes vy
simpatizantes del PAN y PRD, reconoce el gusto de estar
trabajando unidos, para que la Coalicién por “Michoacan al
Contenido: Frente” sea un grupo de triunfadores. Afiade posteriormente su
satisfaccion por la compariia de todos los simpatizantes para
presenciar la toma de protesta a su planilla triunfadora y la que
dara resultados a Tacambaro, Michoacan.

lll.  Respecto de los archivos identificados con los numeros
“04262”, “04263” y “04264”, se desprenden los videos
que contienen las siguientes imagenes y audios

relevantes:

En estos tres archivos, medularmente, se escuchan dos voces,
una masculina y otra femenina que, en sus respectivos casos,
hacen alusion al desarrollo del proceso democratico del préximo
Contenido: primero de julio; dan la bienvenida a diversos asistentes, entre
ellos a quienes integrardn las candidaturas de la planilla al
Ayuntamiento de Tacambaro, Michoacan, postulados por la
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referida coalicién; y, por ultimo, la mencion de presentar la
férmula para diputado local del distrito 19.

IV. Por otra parte, en el archivo identificado con la
numeracion “04265”, se contiene el video de donde

pueden extraerse las siguientes capturas de pantalla de

mayor relevancia:

Aqui se aprecia la participacion de personas, al parecer
dirigentes de los respectivos partidos PRD y PAN, quienes
portan en su vestimenta los simbolos propios de esos institutos
politicos y el camulo de personas llevan consigo banderas y
distintivos de esas respectivas insignias. Por su parte, se
escucha la presentacion del candidato Oscar Escobar Ledesma
y la intervencion de Manuel Lépez Meléndez, quien también
expreso agradecimientos a los asistentes y a los integrantes de
la planilla ganadora, refiriéndose que a partir del catorce de
mayo saldrian “a toda velocidad”, por su seguridad de ser un
Contenido: distrito ganador, ante la alianza de los partidos PAN, PRD y MC
A su vez, se hizo alarde a la seguridad del triunfo electoral que
tendré la coalicién a través de los tres partidos que la integran.
Posteriormente, se presenta al Secretario General del PAN,
quien agradece también a los candidatos presentes y demas
personalidades que ahi se expresan, haciendo referencia a los
momentos que precedieron para la seleccién del candidato por
la coalicion, quien fue elegido de las filas del PRD, para
beneficiar, no a un partido, sino al municipio en general,
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sefialando otras expresiones mas en torno al éxito venturado a
favor de dichos partidos politicos y de sus candidatos.

V. Finalmente, el udltimo archivo almacenado bajo el

numero “04266”, se advierten las siguientes imagenes

de trascendencia:

Contenido: de la derecha se posicionan como candidatos, respondiendo

Por ultimo, en este video, las voces masculina y femenina que
primariamente se escuchan, se concretan a sefialar frases
alusivas a la toma de protesta de las personas que en la imagen

con una voz en coro “si protesto”. Finalmente la voz femenina
hace exclamaciones de fervor y solicitud de aplausos para los
candidatos.

2)

Valoracion de pruebas en conjunto. De conformidad con lo
dispuesto en el dispositivo legal 259, fraccion IV, segundo
parrafo, del Cédigo Electoral, los medios de prueba descritos
anteriormente y valorados en lo individual, al concatenarse
unos con otros, especialmente las documentales publicas
relativas a la certificacion de la inspeccion levantada por el
Consejero Distrital de Tacambaro, Michoacan y el acta
circunstancial que contiene la reproduccion de las
videograbaciones anteriormente analizadas, atentos a las
reglas de la logica, la experiencia y de la sana critica, asi como
a los principios procesales y probatorios, se arriba a la
conviccién de la existencia de los siguientes hechos:
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v La celebracion de un evento desarrollado el
veintiocho de abril, después de las diecisiete
horas, al interior del salon privado de fiestas
denominado “El Molino”, en Tacambaro,
Michoacan, con motivo de la toma de protesta de
candidatos a presidente municipal de esa
demarcacion y de diputado local por el distrito
19;

v’ La asistencia de un conglomerado de personas
gue, a dicho del Consejero Distrital que asistio al
evento, se trataba, al parecer, de militantes y
simpatizantes de los partidos politicos que
integran la Coalicion, especialmente del PAN y
PRD, quienes se les identificaba por utilizar -en
Su mayoria- banderas, insignias y simbolos

propios de esos institutos politicos;

v Presentacion de los mencionados candidatos,
asi como de todos los demas que fueron
propuestos para integrar la planilla de dicho

ayuntamiento;

v  Expresiones constantes y reiteradas de
agradecimiento y bienvenida a los candidatos, a
los representantes de los partidos y al publico

simpatizante;

v’ Sefialamientos verbales a las expectativas de
éxito y de triunfo que tendria en las proximas
elecciones del uno de julio los partidos y los

candidatos de la coalicion;
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v" El procedimiento de seleccién que precedi6 al
interior de la coalicién para la candidatura a la
presidencia municipal de esa demarcacion, a la
gue consideraron como un triunfo para el
municipio y no para los partidos, de ganarse en

la proxima jornada electoral;

v' Diversas exclamaciones de invitacion a los
asistentes a la unidad, al voto y al trabajo unido
por los partidos y candidatos de la referida

coalicion; vy,

v Por ultimo, la toma de protesta de los candidatos

ahi presentes.

41. Ahora bien, como se apunté anteriormente en el marco
normativo, la Sala Superior ha reiterado el criterio de que, para
la actualizacion de actos anticipados de campafa, es
indispensable que concurran tres elementos indispensables para
su configuracion, los cuales deben coexistir integramente, a
saber: un elemento personal; otro subjetivo; y, uno mas, de

indole temporal.

42. Para acreditar el elemento subjetivo se debe verificar si
la comunicacion, de forma manifiesta, abierta y sin
ambiguedad, busca llamar al voto en favor o en contra de una
persona o partido, publicitar plataformas o posicionar una

candidatura.

43. Lo anterior, se desprende de la jurisprudencia 4/2018,
emitida por la Sala Superior, de rubro: “ACTOS
ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA
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ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE
QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O INEQUIVOCO
RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACION
DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)”.

44. Analisis del caso concreto. De los hechos narrados en
la denuncia, de las constancias de autos y del materia probatorio
incorporado, no se acredita que las conductas atribuidas a los
aqui denunciados, encuadren dentro de las hipotesis ya aludidas,
al no justificarse que el evento de toma de protesta de los
candidatos a presidente municipal de Tacambaro, Michoacan, y
a diputado por el distrito 19, con sede en ese mismo municipio,
constituyan actos anticipados de camparfa, por las siguientes

razones.

45. Primeramente, porque la reunién llevada al interior del
salon de fiestas privado denominado “El Molino”®, situado en
aquella ciudad, fue celebrada con presencia de los
representantes de los partidos PAN, PRD y MC, integrantes de
la Coalicion, asi como de los candidatos a integrar la planilla del
referido ayuntamiento y a la diputacion mencionada, dandose
cita personas generalizadas con el distintivo de militantes o
simpatizantes de dichos institutos politicos, con el unico fin de
presentar a los candidatos a quienes se les tomd en ese acto la

protesta para contender en dichos cargos.

46. Estudio del elemento personal. Por lo que respecta a ese
elemento, se acredita, puesto que se demuestra la existencia de
actos o expresiones realizados por los representantes de los
partidos politicos PAN y PRD, en cuyos mensajes se advierten
voces, imagenes y simbolos que hacen plenamente identificable

al sujeto o sujetos de que se trata, en este caso, a Gerardo
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Contreras Cedefio y Oscar Escobar Ledesma, en cuanto
candidatos a presidente municipal de Tacambaro, Michoacan, y
a diputado local del distrito 19, con cabecera en ese mismo

municipio, respectivamente.

47. Es asi, toda vez que de las videograbaciones reproducidas
en el acta circunstanciada de verificacion, las cuales ampara el
dispositivo de almacenamiento o0 memoria USB ya analizada y
valorada, se conoce claramente la presencia de dichos
representantes, ademas de la asistencia de los candidatos ahora
denunciados, quienes -incluso- al acudir a la audiencia de
pruebas y alegatos y dar contestacion a la queja planteada en su
contra, por conducto de su apoderado, aceptaron expresamente
haber asistido al evento celebrado en la fecha y lugar indicados,
afiadiendo el representante suplente del PAN, que dicho
acontecimiento se verificé con el fin de tomar la protesta de los
candidatos propuestos por la citada Coalicidn, sin desconocer los
mensajes de agradecimiento e invitacion a los asistentes, a
participar activamente a favor de la unidad, el voto y el trabajo

conjunto.

48. Estudio del elemento subjetivo. Como ya se adujo en el
inciso b), del punto 34, para que se configure el elemento
subjetivo de los actos anticipados de precamparia y campafa, es
indispensable la existencia de manifestaciones explicitas o
inequivocas respecto a su finalidad electoral, esto es, que se
llame a votar a favor o en contra de una candidatura o partido
politico, usando como frases vota por”, “elige a”, “apoya a’,
‘emite tu voto por”, “[X] a [tal cargo]”’, “vota en contra de’,
‘rechaza a”; o cualquier otra que de forma univoca tenga un

sentido equivalente de solicitud de sufragio a favor o en contra
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de alguien, publicitando una plataforma electoral o se posicione

a alguien con el fin de obtener una candidatura.

49. En esas condiciones, la autoridad electoral debe verificar lo

siguiente:

a. Si el contenido analizado incluye alguna palabra o
expresion que de forma objetiva, manifiesta, abierta
y sin ambigtiedad denote alguno de esos propaositos,
0 que posea un significado equivalente de apoyo o
rechazo hacia una opcién electoral de una forma

inequivoca; y

b. Que esas manifestaciones trasciendan al
conocimiento de la ciudadania y que, valoradas en
Su contexto, puedan afectar la equidad en la

contienda.

50. Aspectos que, sostuvo la Superioridad, permiten de
manera objetiva llegar a conclusiones sobre la intencionalidad y
finalidad de un mensaje, asi como generar mayor certeza y
predictibilidad respecto a qué tipo de actos configuran una
irregularidad en materia de actos anticipados de precampafia y
campana, acotando, a su vez, la discrecionalidad de las
decisiones de la autoridad y maximizando el debate publico, al
evitar de forma innecesaria la restriccion al discurso politico y a
la estrategia electoral de los partidos politicos y de quienes

aspiran u ostentan una candidatura.

51. Por tanto, se requiere no solo que las manifestaciones
realizadas por quienes se denuncian fueran explicitas, univocas
e inequivocas de apoyo hacia una opcion electoral (PAN, PRD y

MC), sino que, las mismas trasciendan al conocimiento de la
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ciudadania, para que, valoradas en su contexto, puedan

repercutir al principio de equidad en la contienda.

52. En ese contexto, para concluir que una expresion o
mensaje actualiza un supuesto prohibido por la ley -en especial,
el elemento subjetivo- debe demostrarse que la comunicacion
gue se somete a estudio, de forma manifiesta, abierta y sin
ambigledad, ademas de llamar al voto en favor de un partido,
debe trascender a la ciudadania en general, lo que en el caso no

acontece.

53. En efecto, las expresiones y mensajes producidas durante
el evento desarrollado en Tacambaro, Michoacéan, el veintiocho
de abril, se realiz6 al interior de un salon de fiestas denominado
“El Molino”, en el que de acuerdo a la certificacion levantada por
el Consejero Distrital del IEM en Tacambaro, al inspeccionarse
el lugar en el dia y hora de la celebraciéon de ese suceso, se
constatd de la asistencia de un conglomerado de personas que,
a decir del Consejero Distrital del IEM, aparentemente eran
militantes y simpatizantes de los partidos PAN y PRD, con el fin
de presenciar la toma de protesta de los candidatos a presidente
municipal y diputado local, postulados por la Coalicion “Por

Michoacan al Frente”.

54. Esa certificacion, junto con las expresiones conducentes
que el propio denunciante realiz6 en su escrito inicial, al ser él
mismo quien reconoce que dicho evento se dio con asistencia de
los representantes de los partidos politicos, candidatos a
presidente municipal y diputado local, asi como de la planilla de
regidores de aquel ayuntamiento y de simpatizantes y militantes
de dichos partidos, con el fin de presenciar la toma de protesta

de las personas propuestas en un salon privado -lo que se
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corrobora ademas con la prueba técnica de videograbacion y la
respectiva verificacion de su contenido- es suficiente para
demostrar fehacientemente que los hechos que se denuncian
corresponden a un escenario politico al interior de los propios
partidos integrantes de la aludida coalicidon y que, por tal razon,
no pudieron trascender de forma genérica al conocimiento de la
ciudadania, ni por consecuencia pueden impactar al principio

constitucional de equidad en la contienda.

55. En efecto, al analizar las circunstancias de modo, tiempo y
lugar en que acontecieron los hechos denunciados, como a su
vez el contexto de los mensajes ahi expresados, se advierte que
todos éstos fueron emitidos para solicitar el apoyo a fin de que
los candidatos a integrar la planilla del Ayuntamiento de
Tacambaro, Michoacan, y de la diputacion local del distrito 19,
con sede en esa municipalidad, propuestos por la Coalicion, se
dirigieron a la militancia de los partidos que la integran, por lo que
no puede trascender a la ciudadania y, por tanto, no se hizo para

obtener una ventaja indebida.

56. Esta afirmacién obedece en tal sentido, ya que para
configurar los actos anticipados de campafa era necesario que
las manifestaciones trascendieran al conocimiento de la

ciudadania y que, valoradas en conjunto, afectaran la equidad.

57. Sin embargo, como el objetivo de dicho evento fue dar a
conocer la toma de protesta de los candidatos a participar en el
actual proceso electoral en aquella circunscripcion territorial,
como un acto interno que los partidos pueden hacer para sus
militantes y simpatizantes, aunado a que se concentro en un
lugar privado; entonces, todas esas frases y expresiones que, a
consideracion del PRI, actualizaban los actos anticipados de

campafa, por el contrario fueron manifestaciones subjetivas y
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espontaneas emitidas por un deseo de triunfo de los candidatos
y de los partidos que forman dicha Coalicién, y no propiamente
como un llamado al voto, dentro del contexto del proceso interno
para dar a conocer a sus candidatos, lo cual es propio del
discurso politico de precampafia, que se desarrollé en el marco

de un proceso estrictamente partidista.

58. Ademas, como ha quedado constatado de las imagenes
descritas en el apartado correspondiente, si bien existen
expresiones tendentes a motivar un llamado al voto a favor de
los candidatos y los partidos politicos de la Coalicion que
asistieron a dicho evento; lo cierto es que dichos mensajes se
desarrollaron con motivo de un evento al interior de los propios
partidos, de tal manera que fue verificado en un saldn de fiestas
privado, a donde se dieron cita militantes y simpatizantes, y no
de manera abierta o publica, como incorrectamente lo considerd

el denunciante.

59. En las relatadas condiciones, es evidente que en el
sumario, no se encuentra acreditado el elemento subjetivo,
ya que conforme a las constancias de autos, aun cuando existio
invitacion al voto a favor de los candidatos y los institutos politicos
gue conforman la Coalicién, esa expresion no se realizoé a la
ciudadania o comunidad de forma abierta, sino exclusivamente
a los militantes y simpatizantes que acudieron al evento de toma
de protesta de los candidatos a presidente municipal y regidores
del Ayuntamiento de Tacambaro, Michoacan, asi como de

diputado local por el distrito 19, con sede en esa misma ciudad.

60. Similar criterio adopto Sala Superior, al emitir sentencia en
sesion de veintiocho de marzo, en el juicio identificado con la
clave SUP-REP-62/2018, donde fue abordado el estudio de un

tema de impugnacién analogo al que aqui se ha examinado,
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como lo es, la denuncia de actos anticipados de campafia con
relacion a sesiones convocadas de manera interna por los
partidos politicos, con el fin de dar a conocer la postulaciéon de

personas a un cargo de eleccion popular.

61. Sobre esta determinacion, resulta igualmente aplicable la
jurisprudencia numero XXIII/98, emitida por Sala Superior,
publicada en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Suplemento 2, Afio 1998, pagina 30, de rubro:
“ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA. NO LO SON LOS
RELATIVOS AL PROCEDIMIENTO DE SELECCION INTERNA
DE CANDIDATOS.”

62. De modo que, al no acreditarse el elemento subjetivo,
resulta innecesario llevar a cabo el analisis del elemento
temporal, pues a ningun efecto util conduciria, dado que -como
se sefal6- se requiere de la concurrencia indispensable de los
tres elementos para demostrar cabalmente los actos anticipados

de campania.

63. En ese tenor, tampoco es posible atribuir a los institutos
politicos PAN, PRD y MC, su falta en el deber de cuidado -culpa
in vigilando- por no haberse acreditado las conductas

denunciadas.

64. Consecuentemente, resultan inexistentes las faltas

atribuidas a los aqui denunciados.

65. Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en el

articulo 264 del Cédigo Electoral del Estado de Michoacéan, se

RESUELVE:
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PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones
atribuidas a Gerardo Contreras Cedefio, en cuanto candidato a
presidente municipal de Tacambaro, Michoacan, y a Oscar
Escobar Ledesma, candidato a diputado local por el distrito 19,
asi como a los partidos politicos que integran la Coalicién “Por

Michoacan al Frente”.

SEGUNDO. Resulta inexistente la responsabilidad por culpa in
vigilando atribuida a los partidos politicos Accion Nacional, de la

Revolucion Democrética y Movimiento Ciudadano.

Notifiguese, personalmente, al denunciante y denunciados;
por oficio, al IEM; y, por estrados, a los demas interesados; lo
anterior, en términos de lo previsto en los articulos 37, fracciones
[, 11y lll, 38, y 39 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo,
asi como los numerales 74 y 75 del Reglamento Interior de este

organo jurisdiccional.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total

y definitivamente concluido.

Asi, a las catorce con un minuto del dia de hoy, por unanimidad
de votos, lo resolvieron y firmaron el Magistrado Presidente
Ignacio Hurtado Gomez, asi como la Magistrada Yolanda
Camacho Ochoa, los Magistrados José René Olivos Campos,
Salvador Alejandro Pérez Contreras y Omero Valdovinos
Mercado, quien fue ponente, integrantes el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, ante el Secretario General de

Acuerdos que autoriza y da fe.- Conste.
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MAGISTRADO PRESIDENTE
(Rubrica)

IGNACIO HURTADO GOMEZ

MAGISTRADA MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)
YOLANDA CAMACHO SALVADOR ALEJANDRO
OCHOA PEREZ CONTRERAS
MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)
JOSE RENE OLIVOS OMERO VALDOVINOS
CAMPOS MERCADO

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
(Rubrica)

ARTURO ALEJANDRO BRIBIESCA GIL

El suscrito licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacén, en ejercicio de las facultades que me confieren
los articulos 69, fracciones VIl y VIII del Cédigo Electoral del Estado; 9, fracciones | y II, del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, hago constar que las
firmas que obran en la pagina que antecede, asi como en la presente, corresponden a la
sentencia emitida por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en sesién
publica celebrada el veintiocho de junio de dos mil dieciocho, dentro del procedimiento
especial sancionador identificado con la clave TEEM-PES-016/2018; la cual consta de
treinta y cuatro paginas, incluida la presente. Conste.
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