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JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO

EXPEDIENTES: ST-JDC-592/2018 Y ST-JDC-
593/2018 ACUMULADOS

ACTORES: JUSTO HUMBERTO VIRGEN
CERRILLOS Y FELIPE PRECIADO MARMOLEJO

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

Toluca, Estado de Meéxico, veintinueve de junio de dos mil dieciocho. Con
fundamento en los articulos 26, parrafo 3 y 28 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en relacién con los numerales 33,
fraccion Ill, 34 y 95 fraccién | del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, y en cumplimiento a lo ordenado en Ia
sentencia dictada en el expediente citado al rubro, por el pleno de Ila Sala
Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal: a la una horas con
treinta minutos del dia de Ia fecha, notifico a los demas interesados en el
presente juicio mediante cédula que se fija en los estrados de esta Sala y
anexo copia de la determinacion judicial indicada. Doy fe.
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Toluca de Lerdo, Estado de México, veintiocho de junio de dos
mil dieciocho.

VISTOS los autos de los juicios para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano, identificados con las
claves ST-JDC-592/2018 y ST-JDC-593/2018, promovidos por
Justo Humberto Virgen Cerrillos y Felipe Preciado Marmolejo,
respectivamente, ostentandose como precandidatos a rM\
presidentes municipales por el Partido de la Revolucién
Democratica? al Ayuntamiento de Chinicuila Michoacan, a fin de
impugnar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado

' Con Ia colaboracion de Raul Milton Hernandez Pérez y Evelyn Souza Santana.
2 En lo sucesivo PRD.
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de Michoacan?® en los expedientes TEEM-JDC147/2018 y TEEM-
JDC-148/2018 acumulados.

RESULTANDOS

I. Antecedentes. De lo manifestado por los actores en sus
demandas y de las constancias que obran en autos, asi como de
los expedientes ST-JDC-380/2018, ST-JDC-396/2018 Y ST-
JDC-572/2018* se advierte lo siguiente:

1. Inicio del Proceso Electoral local. El ocho de septiembre de
dos mil diecisiete, el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacén, declaré el inicio al proceso electoral 2017-201 8, para
las elecciones ordinarias de diputados locales Yy miembros de'los

Ayuntamientos del Estado de Michoacan.

2. Convocatoria. El veintisiete de octubre de ese mismo afo, se
celebro el Décimo Pleno Ordinario del X Consejo Estatal del PRD
donde se emiti6 la convocatoria para la eleccion entre otros, de
las candidaturas a las Presidencias Municipales, para participar
en el proceso electoral 2017-2018 en el Estado de Michoacan de
Ocampo.

3. Observaciones a la convocatoria. El once de diciembre
siguiente, la Comisién Nacional Electoral del referido partido
politico emiti® el acuerdo ACU-CECEN/07/DIC/2017, que
contiene observaciones a la convocatoria de referencia, en la que
se estableci6 la posibilidad de reservar municipios para

candidaturas de unidad, externas o para algin otro método

3 En adelante TEEM o Tribunal local.
4 Que se invocan como hechos notorios para esta Sala Regional en términos del articulo
15 de la Ley General del sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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electivo, distinto a la eleccién directa.

4. Método de eleccion en Chinicuila. El diecisiete de diciembre
posterior, el Pleno del Consejo Estatal del referido partido politico
en el Estado de Michoacan, aprobé el “Resolutivo del Décimo
Tercer Pleno Ordinario del X Consejo Estatal’, por el cual se
c'astablecié que para elegir al candidato a Presidente Municipal de
dicho partido en el Municipio de Chinicuila, seria mediante el
método de eleccién universal, libre, directa y secreta, la cual se

llevaria a cabo el once de febrero de dos mil dieciocho.

5. Inconformidad sobre el método de seleccién de
candidatos en Chinicuila, Michoacan. El doce de enero de dos
mil dieciocho, los ciudadanos Alberto Calderédn Sandoval, José
Antonio Medina Garcia y Justo Humberto Virgen Cerrillos (este
ultimo, hoy actor) presentaron ante el Comité Ejecutivo
Municipal, escrito de inconformidad sobre el método de seleccién
de candidatos para ese Municipio, aduciendo menoscabo en el

proceso tradicional, atendiendo a sus usos y costumbres.

6. Resolucién del Comité Ejecutivo Estatal. E| catorce de
enero del afio en curso, derivado de dicha inconformidad, el
Comité Ejecutivo Estatal de PRD, emitié resolutivo en el que
acordd que en dicho Municipio se excluia de la votacién '
universal, privilegiando el procedimiento por usos y costumbres,
a la vez que ordend la realizacién de una asamblea general a

celebrarse antes del veintiocho de enero.

7. Registro de convenio de coalicion. Resolucién CG-

90/2018. El veintitrés de enero, el Consejo General del Instituto
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Electoral de Michoacan determin6 procedente el registro del
convenio de la coalicion parcial “Por Michoacan al frente”
integrada por los partidos Accién Nacional, de la Revolucién
Democratica y Movimiento Ciudadano, para postular
candidaturas a doce férmulas de diputados por el principio de
mayoria relativa y setenta y dos planillas de ayuntamientos, para

contender en el proceso ordinario local 2017-2018.

8. Primera asamblea general de eleccion de candidato a
Presidente Municipal. El veintiocho de enero, se llevé a cabo la
primera asamblea general, en la que se determiné que el método
de eleccion del candidato fuera el de “plebiscito”, por lo cual se
visitaria a cada una de las comunidades y tenencias integrantes
del sefialado municipio, estableciendo para tal efecto del treinta

de enero al tres de febrero.

9. Reunion para tomar acuerdos a fin de desahogar
plebiscito. El veintinueve de enero, los precandidatos Justo
Humberto Virgen Cerrillos, José Antonio Medina Garcia y Felipe
Preciado Marmolejo, se reunieron en las oficinas del Comité
Municipal del PRD, a efecto de tomar acuerdos para realizar el

plebiscito.

10. Recorrido, votacién y conteo de votos por comunidades.
Del treinta de enero al tres de febrero se realiz6 el recorrido,
votacion y conteo en las regiones del municipio, y al finalizar se
realizé el conteo del “plebiscito”, con excepcidn de dos casillas
de dos comunidades (El Naranjillo y El Ojo de Agua) por
encontrarse pendientes de computar, resultando con mayor

votacién el ciudadano José Antonio Medina Garcia. Cabe sefialar
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que, Justo Humberto Virgen Cerrillos, no se presentd a los
recorridos programados el dos y tres de febrero; Felipe Preciado
Marmolejo, se retird de la precampafia en atencion de que los
resultados no le eran favorables.

11. Resolutivo especial del pleno del X Consejo Estatal. El
nueve de febrero de dos mil dieciocho, el pleno del X Consejo
Estatal del referido partido politico aprobé entre otras cuestiones,
modificar el método electivo para elegir candidato a Presidente
Municipal del Ayuntamiento de Chinicuila Michoacan,
resolviendo que el proceso electivo seria por usos y costumbres,
facultando al Comité Ejecutivo Estatal del PRD en la entidad
federativa de referencia para que estableciera la fecha de dicha
eleccion.

12. Entrega de documentacion de la eleccién por usos y
costumbres al Comité Estatal. El nueve de febrero, ante la fe
del notario publico nimero sesenta y cuatro, se hizo constar la
entrega de la documentacion relacionada con el proceso electivo
a presidente municipal de Chinicuila, por parte del Comité

Municipal al Comité Estatal, a fin de concluir el cdmputo.

13. Solicitud de conclusién del proceso electivo de usos y
costumbres. El veintitrés de febrero, ante la falta de realizar el
computo por parte del Comité Estatal, José Antonio Medina
Garcia present6 escrito dirigido al presidente de dicho Comité,
solicitando se contabilizaran las urnas relativas al proceso, a

efecto de culminar el acto electoral interno.
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14. Oficio PRD/MICH/PRESIDENCIA/021/2018 para la
celebracion de asamblea Municipal. E! seis de marzo del afio
en curso, el Comité Ejecutivo Estatal del referido partido emitio el
oficio PRD/MICH/PRESIDENCIA/021/2018, el cual notificé la
convocatoria a la asamblea por usos y costumbres municipal en
el Municipio de Chinicuila Michoacan, a celebrarse el diez de

marzo del afio en curso.’

15. Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano TEEM-JDC-052/2018. El ocho de
marzo de dos mil dieciocho, inconforme con lo anterior, José
Antonio Medina Garcia present6 juicio ciudadano ante el TEEM,
solicitando a su vez, la suspensién de la asamblea ordenada;
juicio ciudadano en el que Justo Humberto Virgen Cerrillos

(ahora actor), comparecié como tercero interesado.

16. Asamblea municipal (segundo proceso electivo). El diez
de marzo del afio en curso, se efectué la asamblea municipal por
usos y costumbres en el municipio de Chinicuila, Michoacan,
para elegir al candidato a presidente municipal por ese municipio,
resultando electo el ciudadano Justo Humberto Virgen Cerrillos

(hoy actor).®

17. Primer dictamen de Acuerdo del Comité Ejecutivo
Estatal. El diecisiete de marzo de dos mil dieciocho, el Comité
Ejecutivo Estatal del PRD en el Estado de Michoacan, emitio el
primer dictamen de acuerdo, mediante el cual se aprobé, entre

otras, la candidatura a la Presidencia Municipal de Chinicuila,

5 Revocado por el TEEM, en la sentencia TEE-JDC-052/2018 de veintisiete de abril del
presente afio.
6 Revocado por el TEEM, en la sentencia TEE-JDC-052/2018 de veintisiete de abril del
presente afio.
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Michoacan a favor de José Antonio Medina Garcia, por la

coalicidn.”

18. Juicio ciudadano local (TEEM-JDC-079/2018). EI
veinticuatro de marzo, el ciudadano Justo Humberto Virgen
Cerrillos present6, ante el Tribunal local, demanda de juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
contra diversos actos, entre ellos, el dictamen y en consecuencia

la designacién de José Antonio Medina Garcia.

19. Acuerdo CG-262/2018. E! veinte de abiril, el Consejo General
del Instituto Electoral de Michoacan aprobé el registro de planillas
de candidaturas a integrar ayuntamientos, presentados por la
coalicion parcial “Por Michoacan al frente”, entre ellos, del
Ayuntamiento de Chinicuila, Michoacan, conformada de la
siguiente manera:

Cargo Nombre completo

Presidencia Municipal Yadira Rojas Serrano
Sindicatura propietaria José Antonio Medina Garcia
Sindicatura suplente Guadalupe Noemi Anguiano Morfin
Regiduria propietaria F1 Miguel Reyna Navarro
Regiduria suplente F1 Sarahi Cérdova Sandoval ___
Regiduria propietaria F2 José Demetrio Campos Ruiz
Regiduria suplente F2 Dario Diaz Mendoza

_Regiduria propietaria F3 Angélica Maria Acevedo Vergara
Regiduria suplente F3 Lorena Farias Arreguin 1
Regiduria propietaria F4 German Medina Alvarez
Regiduria suplente F4 Alma Rosa Lopez Gonzélez
Regiduria propietaria F1 RP Miguel Reyna Navarro
Regiduria suplente F1 RP Sarahi Cérdova Sandoval

' Regiduria propietaria F2 RP José Demetrio Campos Ruiz
Regiduria suplente F2 RP Dario Diaz Mendoza
Regiduria propietaria F3 RP Angélica Maria Acevedo Vergara
Regiduria suplente F3 RP Lorena Farias Arreguin

7 Revocado por el TEEM, en la sentencia TEE-JDC-052/2018 de veintisiete de abril del
presente afio.
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20. Resolucion de la sentencia del juicio ciudadano TEEM-
JDC-052/2018. EI veintisiete de abril del dos mil dieciocho, el

Tribunal local resolvio:

PRIMERO. Es procedente el salto de instancia per saltum
para conocer del juicio para la proteccién de los derechos
politico electorales del ciudadano promovido por José Antonio
Medina Garcia.

SEGUNDO. Se declara fundada la omisién de realizar el
computo y validacion de la eleccion por usos y costumbres del
plebiscito, para la seleccion de candidato a Presidente
Municipal de Chinicuila, Michoacan.

TERCERO. Se revoca el oficio
PRD/MICH/PRESIDENCIA/021/2018, mediante el cual el
Presidente del Comité Estatal informé la celebracién de la
asamblea electiva de diez de marzo y consecuentemente se
dejan insubsistentes los actos derivados del mismo.

CUARTO. Se revoca el primer dictamen de acuerdo emitido
por el Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion
Democrética, mediante el cual se aprueban las candidaturas
a presidentas y presidentes municipales, en especifico del
Municipio de Chinicuila, Michoacan, asi como su ratificacion
por el Consejo Estatal de dicho partido.

QUINTO. Se vincula a las autoridades sefialadas en el
considerando décimo primero para los efectos precisados en
el mismo, bajo apercibiendo que de no realizar lo ordenado se
haran acreedores a una medida de apremio.

SEXTO. Se vincula al Instituto Electoral de Michoacan para
que, en su caso, dé cumplimiento a este fallo.

SEPTIMO. Hagase del conocimiento del Consejo Estatal y del
Comité Ejecutivo Nacional ambos del Partido de la Revolucion
Democratica, lo aqui resuelto.

21. Resolucién de la sentencia del juicio ciudadano TEEM-
JDC-079/2018. El veintisiete de abril del dos mil dieciocho, el
Tribunal local, resolvié el juicio ciudadano presentado por Justo
Humberto Virgen Cerrillos, en el que resolvid, el sobreseimiento
del juicio ciudadano local, por extemporaneo y por haber
quedado sin materia derivado de que se actualizé un cambio de

situacion juridica toda vez que se emitid pronunciamiento en
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relacion a lo impugnado dentro del juicio ciudadano identificado

. con la clave TEEM-JDC-052/2018.8

22. Cémputo pendiente. El dos de mayo, la Comisién Electoral
realizé el computo de las casillas que se encontraban pendientes
de contabilizar (El Naranjillo y Ojo de Agua), mientras que, el
nueve siguiente, efectudé el computo definitivo y se pronuncio
sobre la validacién de la eleccion.

23. Juicio ciudadano federal (ST-JDC-396/2018). El dos de
mayo del afio en curso, el ciudadano Justo Humberto Virgen
Cerrillos presenté ante el Tribunal responsable, demanda de
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales en
contra de la determinacién del juicio TEEM-JDC-052/2018
dirigido a esta Sala Regional, la cual, integrando el expediente
ST-JDC-396/2018, el veinticuatro de mayo determino confirmar
la resolucién dictada por el Tribunal local.

24. Incidente de incumplimiento de sentencia. El veintiséis de
mayo, el Tribunal local emitié acuerdo plenario sobre el incidente
de incumplimiento de la sentencia dentro del expediente TEEM-
JDC-052/2018, en el cual, se determiné:

PRIMERO. Se declara el incumplimiento de la sentencia,

respecto de la Comision Electoral del Comité Ejecutivo
Nacional del Partido de la Revolucién Democratica.

8 Con relacion a este juicio, se advierte que el veinticinco de abril del afio en curso, el
Magistrado Instructor del TEEM, acordé tener por no admitido un escrito de ampliacion de
demanda presentada por el actor Justo Humberto Virgen Cerrillos en el expediente TEEM-
JDC-079/2018, en contra de esa determinacion, el treinta de abril del afio en curso, Justo
Humberto Virgen Cerrillos, presenté ante la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral de la
citada entidad federativa, juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano, el cual fue remitido a esta Sala, en donde se radicé el juicio ST-JDC-380/2018
y el dieciséis de mayo del presente afio, el Pleno de esta autoridad determiné que al
actualizarse la inexistencia del acto impugnado, lo conducente fue sobreseer el juicio
federal.
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SEGUNDO. Se ordena reponer el procedimientc de
cumplimiento de sentencia desde la emision y notificacion de la
convocatoria a la sesién de computo.

TERCERO. Se fija como fecha para la sesion de cémputo el
treinta y uno de mayo a las diez horas en las instalaciones de
la Comision Electoral del Comité Ejecutivo Nacional del PRD.

CUARTO. Se convoca a los ciudadanos José Antonio Medina
Garcia, Justo Humberto Virgen Cerrillos y Felipe Preciado
Marmolejo, a efecto de que si lo consideran pertinente acudan
a las referidas sesiones, ya sea de manera personal o a través
de un representante, que al efecto designen.

QUINTO. Se ordena a las autoridades vinculadas en el
presente acuerdo a realizar los actos ordenados en el
considerando tercero, conminandoseles a que conduzcan su
actuar conforme a los principios de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad, objetividad, equidad,
transparencia, publicidad e inmediatez en el cumplimiento al
presente acuerdo.

SEXTO. Se vincula al Instituto Electoral de Michoacan para
gue, en su caso, dé cumplimiento a este fallo.

En ese sentido, se establecieron plazos y acciones para la
Comisién Electoral del Comité Ejecutivo Nacional del PRD, asi
como para el Instituto Electoral de Michoacdn de la forma

siguiente:

Cvo. Fecha Actividad

1.] 31 de mayo de 2 Sesion de cémputo o na
9 \§ X\N‘\\\ Nofificacion a José Antonic Medina Garcla. Justo
il \_ Humberto Virgen Cerrillos y Felipe Preciado Marmolejo.

Dentro del piazo de 36

3 horas, contados a partr de | Emitir pronunciamiento de validacion o no det plebiscito,
‘| concluya la sesion de | deciarado si es el caso, al candidato electo.

cémputo_ ~
Dentro de las subsecuentes | Hacer del conocimiento de los cludadanaes que participaron \\ :
4 24 horas al { como precandidatos de la eleccidn en comento, Ia l\J
i pronunciamiento de  la | determinacién sobre la validacion, mediante notificacion /
validacion personal. -
5 Una vez cumplida Ia ] Notificar al Tribunal Electoral del Estado de Michoacan y
| notificacion ala mstanma competente al interior dei partido. N

LA consecuencia de lo | de recitir el registro de la candidatura de la Presidencia
" | anterior. Municipal de Chinicuila, Michoacan, por parte del Partido
! de la Revolusion Democrética

25. Segundo cémputo y la declaracion de validacion. En
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de incumplimiento de

sentencia sefialado, el treinta y uno de mayo y uno de junio, la

10



ST-JDC-592/2018 Y ACUMULADO

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judlcial da la I ederacion

Comision Electoral celebré las sesiones relativas al computo y
validacion del plebiscito celebrado en el Municipio de Chinicuila,
levantando las actas respectivas. Obteniendo 1043 votos José
Antonio Medina Garcia, Felipe Preciado Marmolejo 10 votos y

Justo Humberto Virgen Cerrillos 732 votos.

26. Juicios ciudadanos TEEM-JDC-147/2018 y TEEM-JDC-
148/2018. El cuatro de junio, Justo Humberto Virgen Cerrillos y
Felipe Preciado Marmolejo, presentaron directamente ante el
TEEM demandas de juicios ciudadanos, a fin de impugnar las
actas relacionadas con el segundo computo y la declaracion de
validacion.

27. Cumplimiento al acuerdo plenario. El cinco de junio, el
Secretario General del PRD, presentd en la Oficialia de Partes
del Instituto Electoral de Michoacan, escrito mediante el cual
informé el cumplimiento del acuerdo plenario dictado en el juicio
TEEM-JDC-052/2018, validando el plebiscito en el municipio de
Chinicuila, Michoacan, y se procedié a designar a José Antonio
Medina Garcia como candidato de dicho partido a presidente
municipal.

28. Renuncia a candidaturas registradas y aceptacion de las (| /

nuevas candidaturas.® El diez de junio, el ciudadano José

Antonio Medina Garcia y demas miembros integrantes de la
planilla del ayuntamiento de Chinicuila, presentaron ante el
Instituto Electoral de Michoacéan renuncia a las candidaturas de
las cuales eran titulares derivado del acuerdo de referencia, por

el PRD, dentro de la coalicion parcial “Por Michoacan al frente”.

¥ Como se advierte de los autos que integran el expediente ST-JDC-572/2018.

11
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En esa misma fecha, los candidatos referidos, ratificaron su
renuncia a la candidatura respectiva y presentaron la aceptacion

de las nuevas candidaturas en los términos siguientes:

Cargc Nuevas candidaturas
S ~ aceptadas
Presidencia Yadira Rojas Serrano José Antonio Medina Garcia
Municipal
Sindicatura José Antonio Medina | Yadira Rojas Serrano
propietaria Garcia
Sindicatura Guadalupe Noemi | Sarahi Cérdova Sandoval
suplente Anguiano Morfin
Regiduria Miguel Reyna Navarro Miguel Reyna Navarro
| propietaria F1 .
Regiduria Sarahi Cérdova Sandoval Germéan Medina Alvarez
suplente F1
Regiduria José Demetrio Campos | Guadalupe Noemi Anguiano
| propietaria F2 Ruiz Morfin
Regiduria Dario Diaz Mendoza Alma Rosa Lopez Gonzalez
suplente F2
Regiduria Angélica Marfa Acevedo | José Demetrio Campos Ruiz
propietaria F3 Vergara
Regiduria Lorena Farias Arreguin Dario Diaz Mendoza
suplente F3
Regiduria German Medina Alvarez Angélica Maria Acevedo Vergara
propietaria F4 -
Regiduria Alma Rosa Lopez Gonzalez | Lorena Farias Arreguin
suplente F4

29. Registro de la planilla de Chinicuila (Acuerdo CG-
370/2018). El trece de junio, el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan emiti6 el acuerdo de referencia, por
medio del cual se registr6 la planilla de candidaturas a integrar el
Ayuntamiento de Chinicuila, en el Estado de Michoacan,
postulada por la coalicién parcial “Por Michoacan al frente”, en
acatamiento a la sentencia TEEM-JDC-052/2018", en el cual,
nuevamente, se aprobé el registro de la planilla del ciudadano
Jose Antonio Medina Garcia, en los términos precisados en el

numeral anterior.°

0 El quince de junio, Jesica Méndez Aguilar, Maria Trinidad Galvan Garcia, Hortensia
Lopez Becerra, Ma. Guadalupe Meraz Fernandez, Gabriel Cruz Alvarez y Alejandro Ibarra
Sanchez, via del salto de Ia instancia, presentaron demanda de Juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano (ST-JDC-572/2018) en contra del
acuerdo CG-370/2018. El veintiuno de junio, esta Sala determiné que los actores carecian

12
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30. Sentencia de los Juicios ciudadanos TEEM-JDC-
147/2018 y TEEM-JDC-148/2018. El veinte de junio, el Tribunal

local resolvio:

PRIMERO. Se acumula el juicio para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado
con la clave TEEM-JDC-148/2018 al TEEM-JDC-147/2018,
por ser éste el primero que se recibio.

SEGUNDO. Es procedente la via per saltum pe{ra conocer
de los presentes medios de impugnacion.

TERCERO. Se declara la- nulidad de la votacién
consignada en las actas de las que no se puede identificar
a que comunidad corresponden.

CUARTO. Se modifican los resultados asentados en el
acta de cémputo levantada por la Comision Electoral del
Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucién
Democriética, el treinta y uno de mayo del afio en curso, en
terminos del ultimo considerando del presente fallo.

QUINTO. Se confirma el acta de validacién del plebiscito
por usos y costumbres celebrado por el Partido de la
Revolucion Democratica en el Municipio de Chinicuila,
Michoacan.

De esa forma, en el considerando noveno, relativo a la
recomposicién del computo, el Tribunal local obtuvo, realizada |a
recomposicion que los precandidatos seguian manteniendo sus
posiciones, por lo que Unicamente procedié a modificar el acta

computo respectiva:

de interés juridico para impugnar por no demostrar ser titulares de un derecho respecto de
su posible postulacion por parte del PRD, y por tanto, la demanda fue desechada de plano.

13

-

e,



ST-JDC-592/2018 Y ACUMULADO

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de ia Federacion

VOTACION VOTACIKON
srecanpimatos | “CTACE | L ana | anuiana | SOMPUTO
COMPUTO HODIFICADO
ACTA 19 ACTA 20
JUSTO
HUMBERTO
732 G 6 128
VIRGEN
CERRILLOS
JOSE ANTOMID
, 1043 23 &8 852
MEDINA GARCIA
FELIFE
PRECIADD 16 o ) 10
MARMOLEJO

Il. Juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. En contra de la sentencia dictada
por el Tribunal local en los juicios TEEM-JDC-147/2018 Y TEEM-
JDC-148/2018 acumulados, el veintitrés de junio del afio en
curso, Justo Humberto Virgen Cerrillos y Felipe Preciado
Marmolejo, presentaron ante la Oficialia de Partes del Tribunal
Electoral de la citada entidad federativa, respectivos juicios para

la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano.

lll. Recepcién de los expedientes. El veinticuatro de junio de
dos mil dieciocho, con el oficio TEEM-SGA-1775/2018 signado
por el Secretario General de Acuerdos del TEEM, se recibieron
en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional, las constanciasQ'jr-:’{\

/

que integran los expedientes en que se actla. y

IV. Tramites y sustanciacion. Mediante proveidos de
veinticuatro de junio del afio en cufso, la Magistrada Presidenta
de esta Sala Regional, ordené integrar los expedientes de los
juicios ST-JDC-592/2018 y ST-JDC-593/2018, y turnarlos a la
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Ponencia a su cargo, para los efectos del articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Tal determinacién fue cumplimentada mediante oficios TEPJF-
ST-SGA-2599/18 y TEPJF-ST-SGA-2600/18, de la misma fecha,
suscritos por el Secretario General de Acuerdos de este érgano

jurisdiccional.

V. Radicacién y requerimiento. El veintiséis de junio de dos mil
dieciocho, la Magistrada instructora acordé la radicacién del
expediente ST-JDC-592/2018 y requirié al Tribunal local, para
que remitiera a esta Sala Regional los originales de los
expedientes TEEM-JDC-052/2018 y TEEM-JDC-079/2018.

Al dia siguiente se radicé el diverso ST-JDC-593/2018.

VI. Recepcién de constancias, cumplimiento de
requerimiento y admisién. El veintisiete de junio, en los
expedientes ST-JDC-592/2018 =y ST-dDC-593/2018,
respectivamente, se tuvo por recibida las constancias de
conclusion del tramite de Ley, y se admitieron los medios de
impugnacién. Teniendo, ademas, en el primero de los
mencionados, por cumplido el requerimiento referido en el punto

que antecede.

VII. Cierre de instruccion. En su oportunidad, se admitieron las
demandas y al no existir diligencia alguna pendiente por
desahogar y al considerar que se encontraba debidamente

integrado y sustanciado el expediente, la Magistrada instructora
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declard cerrada la instruccion.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién ejerce jurisdiccién y esta Sala
Regional correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de México, es
competente para conocer y resolver los presentes juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
con base en lo dispuesto en los articulos 41, parrafo segundo,
base VI, parrafo primero; 94, péarrafo primero, y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion li; 184; 185; 186, fraccion
I1l, incisos b) y ¢); 192, y 195, parrafo primero, fraccién IV, inciso
b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi
como 3, parrafos 1y 2, inciso c); 4; 6, parrafo 1; 79, parrafo 1;
80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), fraccién IV, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Lo anterior, por tratarse de medios de impugnacién promovidos
por ciudadanos, por su propio derecho, mediante los cuales
controvierten, una sentencia del TEEM, entidad federativa, la '
cual pertenece a la circunscripcion donde esta Sala Regional

ejerce competencia.
SEGUNDO. Acumulacion. Esta Sala Regional advierte que

existe conexidad entre los juicios para la proteccién de los

derechos politico-electorales del ciudadano con claves de
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expediente ST-JDC-592/2018 y ST-JDC-593/2018 en razén de
que existe identidad en el acto reclamado y en la autoridad

responsable.

Por tanto, con la finalidad de facilitar Ia resolucién de los juicios
mencionados, asi como evitar el dictado de sentencias
contradictorias lo procedente es acumular el juicio ciudadano ST-
JDC-593/2018 al juicio ST-JDC-592/2018, por ser éste el que se

recibié primero en esta Sala Regional.

_ Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 199,
fraccion XlI, de la Ley Organica del Poder Judicial de Ia
Federacién; 31 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, asi como 79 'y 80 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de esta sentencia a los autos del expediente

acumulado.

TERCERO. Requisitos de procedibilidad. Los presentes
medios de impugnacién relinen los requisitos de procedencia _
'previstos en los articulos 7, parrafo 2, 8, 9, parrafo 1, 79 y 80 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral, como a continuacion se expone.
a) Forma. Las demandas cumplen las exigencias formales

previstas en el articulo 9, parrafo 1, de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, pues se
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sefialan: los nombres de los actores, el domicilio para oir y recibir
notificaciones, el acto impugnado y la autoridad responsable, se
mencionan los hechos y los agravios que afirman les causa la
resolucion impugnada y constan las firmas autégrafas de ambos

promoventes.

b) Oportunidad. Las demandas fueron presentadas dentro del
plazo de cuatro dias previsto en el articulo 8 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,

como se explica.

La sentencia impugnada fue dictada el veinte de junio de dos mil
dieciocho, por tanto, si el plazo para presentar la impugnacion
comprendié del veintiuno al veinticuatro de junio del afio en
curso; tomando en consideracion los dias sabado y domingo en
razoén de que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7
parrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion durante los procesos electorales todos los dias vy
horas son habiles; y si las demandas fueron presentadas el
veintitrés de junio siguiente, ante la autoridad responsable, es

evidente su oportunidad.

c) Legitimacion. Los juicios ciudadanos fueron promovidos por
parte legitima, ya que los actores son ciudadanos en defensa de
un derecho politico-electoral que consideran violado, dando con
ello, cumplimiento a los articulos 12, parrafo 1, inciso a), 13,
parrafo 1, inciso b) y 79, parrafo 1 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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d) Interés juridico. Se cumple, toda vez que los actores
promovieron los juicios ciudadanos locales de los que derivo la
resolucién acumulada impugnada, por ello, tienen interés juridico
para controvertirla en los aspectos que consideran les fueron

desfavorables.

e) Definitividad. En contra del acto reclamado no procede algun
otro medio de impugnacién que debiera agotarse antes de acudir
ante esta instancia federal, por lo que este requisito se encuentra
satisfecho.

En consecuencia, procede realizar el estudio de fondo de la

controversia planteada.

CUARTO. Pretension y litis. Del escrito de demanda se advierte
que los actores pretenden que se revoque la sentencia
impugnada, al considerar que el plebiscito por usos y costumbres
efectuado por el PRD para elegir al candidato a Presidente
Municipal de Chinicuila, incumpli6 con los principios

democraticos para considerar una eleccién valida.

De esa manera, la litis en el presente asunto se centra en
determinar si la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan controvertida fue apegada a derecho, al confirmar-el

triunfo del precandidato José Antonio Medina Garcia.
QUINTO. Temas de agravios y estudio de fondo. Los agravios

planteados por los actores seran abordados a la luz de los tres

temas siguientes:
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|. Falta de participaciéon de la Comision Electoral en la
organizacion del proceso electivo cuestionado.

Il. Violacion a la cadena de custodia.

lll. Falta de imagen del precandidato Felipe Preciado Marmolejo

en las boletas electorales.

Estudio de fondo.
l. Falta de participacion de la Comisién Electoral en la
organizacion del plebiscito.

Los actores manifiestan que la autoridad responsable fue omisa
en atender de manera correcta y exhaustiva los agravios

planteados en la instancia primigenia.

Para explicar lo anterior, se transcriben los apartados especificos
de la resolucién impugnada y a continuacién se exponen los
planteamientos tendentes a combatirios.

En ese sentido, los motivos de inconformidad seran sintetizados
en correlacion con aquellas consideraciones sustentadas en la
sentencia impugnada que en concepto de los actores les genera
perjuicio.” Ello, con la finalidad de abonar a una mejor
comprension de los motivos de inconformidad de los actores y la

solucion que esta Sala Regional en su momento sostendra.
Asi, los agravios de los actores consisten en los siguientes:
a) Que el Tribunal responsable partié de una premisa inexacta

al declarar inoperante el agravio relativo a que el plebiscito

por usos y costumbres celebrado por el PRD para la
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seleccion de candidato a presidente municipal de
Chinicuila, se llevé a cabo sin la presencia, asistencia y
confirmacion de los integrantes de la Comisién Electoral, al
considerar que el agravio en cuestion fue hecho valer por
Justo Humberto Virgen Cerrillo en el juicio ciudadano
TEEM-JDC-079/2018, derivado de la demanda presentada
el veinticuatro de marzo.
Lo anterior, porque en concepto de los actores, el agravio
planteado se trat6 de que la Comision Electoral del PRD validé
una eleccion por usos y costumbres que no cumplié con los
principios de legalidad, certeza y equidad que toda eleccion
partidista o constitucional debe cumplir para tenerse como valida,
pues dicha elecciéon no fue organizada ni vigilada por la
Comision Electoral del PRD, de conformidad con los
Estatutos y el Reglamento General de Elecciones y
Consulitas del PRD.

Por tanto, consideran que el Tribunal responsable debié realizar
un analisis del agravio, partiendo de si el plebiscito por usos y
costumbres celebrado por el PRD para elegir candidato a
presidente municipal de Chinicuila, cumplié con los estandares
minimos de una eleccién democratica a la luz de los
principios rectores de la materia electoral, dado que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 61 del Reglamento
General de Elecciones y Consultas, el plebiscito es un método
electivo en el cual se deben aplicar las reglas de la eleccién
mediante votacién universal, libre, secreta y directa, cumpliendo
con estandares minimos, tales como establecer las casillas a
instalarse, los funcionarios de las mesas directivas de casilla, la

integracién de los militantes con derecho a votar, el disefio de las
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boletas a utilizarse, mecanismos de escrutinio y cémputo de
casillas y de toda la eleccion, lo cual no se previé ni sucedié en
el plebiscito en cuestion, al no haber sido organizado ni vigilado

por la Comisién Electoral del PRD

Por lo anterior, estiman que el Tribunal responsable debié arribar
a la conclusion de que el plebiscito por usos y costumbres no
cumpli6 con los principios rectores de la funcién electoral, y no
limitarse a establecer que el agravio ya habia sido motivo de
pronunciamiento en el juicio ciudadano TEEM-JDC-
079/2018.

b) Que si bien es cierto que en el expediente del juicio
ciudadano local TEEM-JDC-079/2018, el Tribunal local
decretd el sobreseimiento por extemporaneo al plantear la
supuesta existencia de irregularidades durante el
plebiscito, también es cierto que no definié qué tipo de
irregularidades, lo que hace presumir que se refiere a
aquellas que pudieron ser corregidas durante Ia
organizacion y desarrollo del plebiscito, mas no de
aquellas irregularidades que son sujetas de analisis en
el momento de la calificacion o validacion de un
plebiscito o eleccion democratica, las cuales se
plantearon en el agravio que no fue analizado por el «

Tribunal responsable.

c) Que el Tribunal responsable parte de una premisa
incorrecta al sostener que la Comision Electoral del PRD si
participé en el plebiscito en cuestién, al referir que en la

minuta que se levantdé con motivo de la asamblea
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desarrollada el veintiocho de enero se precisé que al
encontrarse reunidos los actores y autoridades partidistas

acordaron el método de eleccidn.

Refieren los actores que lo inexacto de dicha apreciacion
consiste en que al momento de valorar el acta ACU-
CECEN/66/ENERO/2018 para acreditar que la Comisién
Electoral del PRD si tuvo participacién en el plebiscito, lo cierto
es que la Delegacion de la Comisién Electoral del PRD en
Michoacan Unicamente fue designada para realizar los actos
relativos a los registros de precandidatos de los distintos cargos,
mas no asi para la organizacion de procesos internos en los que
se incluyera al Municipio de Chinicuila, por lo que la responsable
no podia haber determinado que la Comisién Electoral si tuvo

participacion en el proceso de plebiscito.

Establecidos los agravios, esta Sala Regional abordara su
estudio en dos grupos. En primer lugar, aquellos identificados en
los incisos a), y b), en razén de que estan estrechamente
relacionados entre si porque combaten omisiones del Tribunal
local respecto del andlisis de motivos de inconformidad hechos
valer ante esa instancia jurisdiccional local, y-en segundo lugar,

el identificado en el inciso c).

Por cuanto hace a los agravios identificados en los incisos a) y

b), anteriores, se califican de infundados por las razones que a

continuacién se exponen.

De la lectura integral de los planteamientos de los actores se

advierten dos aspectos a considerar. Por una parte, estan
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encaminados a controvertir que el Tribunal responsable no
estudié el agravio relacionado con la ausencia de la Comisién
Electoral del PRD en la organizacion y vigilancia del plebiscito,
ya que consideré que dicha inconformidad habia sido hecha valer
en distinto juicio y, por tanto, que fue objeto de andlisis y
pronunciamiento, por lo que calificé de manera incorrecta

[inoperante] el agravio.

Por otra parte, estan enderezados a cuestionar que el Tribunal
local debi6 analizar ciertos aspectos relacionados con el método
electivo denominado “plebiscito”, con la finalidad de verificar que
se hubiera llevado a cabo de acuerdo al procedimiento
establecido en el reglamento que lo regula, y no limitarse a
sostener que el agravio de merito ya habia sido motivo de
pronunciamiento en el juicio ciudadano TEEM-JDC-079/2018.

Lo infundado de los planteamientos radica en que, contrario a lo
aducido por los actores, el Tribunal responsable si se ocupd del

estudio de los agravios en comento.

En el considerando SEPTIMO de la sentencia impugnada, el
Tribunal local realizé una sintesis de los agravios expuestos por
los actores, dividiéndolos en cinco ejes tematicos. En el namero
uno incluyé el planteamiento relativo a que la Comision
Electoral se encontraba imposibilitada para realizar el ‘{\T {

computo y validez de la eleccion de candidatos al cargo de

presidente municipal en Chinicuila, Michoacan, en atencion a

que la eleccién cuenta con vicios de origen.
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Dichos vicios a que se referian los actores, los simplifico de la

siguiente manera:

e Que el plebiscito no fue organizado ni vigilado por la
Comision Electoral del citado partido politico, conforme a
lo previsto en los Estatutos y el Reglamento General de

Elecciones y Consultas respectivo.

¢ Que al no participar la Comisiéon en ninguna de las
etapas del proceso electoral, no cuenta con elementos
suficientes que le den certeza para validar una eleccion
que no organizd, al desconocer los términos en que se

llevo a cabo.

De igual manera, en el nimero dos incluyé el planteamiento
relativo a que segun los actores no correspondia a la asamblea
celebrada el veintiocho de enero cambiar el método y fecha de
eleccion, determinando que fuera a través del plebiscito en las

comunidades del Municipio.

Hecho lo anterior, en el considerando NOVENO, concerniente al
estudio de fondo de la controversia planteada, el Tribunal local

declaré inoperante e infundados los agravios referidos.

Por una parte, calificé de inoperante el agravio planteado por el
actor Justo Humberto Virgen Cerrillos al considerar que ya
habia sido objeto de pronunciamiento por ese 6rgano
jurisdiccional local dentro del juicio ciudadano identificado con la
clave TEEM-JDC-079/2018, emitido el pasado veintisiete de abril

del afio en curso, a través del cual se determind que las
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irregularidades aducidas resultaban ‘extemporaneas, al
reconocer el propio promovente que habia tenido conocimiento
del plebiscito celebrado del treinta de enero al tres de febrero,

por lo que sobreseyd el medio de impugnacion.

Por otra parte, declaré infundado el agravio del actor Felipe
Preciado Marmolejo al considerar que se trataba de aspectos
que no fueron impugnados de manera oportuna vy, por
consiguiente, habian sido consentidos. Ello, en virtud de que
sostuvo que el actor conocié —sin que estuviera controvertido-
sobre el método implementado para la seleccion de candidato a
presidente municipal de Chinicuila, sin que lo hubiera
impugnado, esperando hasta que la autoridad responsable
(Consejo Electoral del PRD) se pronunciara sobre la validacién
del mismo para controvertirlo, haciendo valer, lo que en su
consideracion constituye un vicio de origen, porque no participd

la Comisién Electoral del PRD en su organizacion.

Sin embargo, también es cierto que el 6rgano jurisdiccional local

consideré que, contrario a lo sostenido por los actores, Ia

Comisién Electoral si tuvo participacién en el proceso

electivo que se controvierte, puesto que de la revision a :Ia
minuta que se levanté con motivo de la asamblea
desarrollada el veintiocho de enero para la elecciéon de
candidato a presidente municipal por usos y costumbres del
municipio de Chinicuila, agregada en el expediente TEEM-
JDC-079/2018, advirtié que se encontraban reunidos en las
instalaciones del auditorio J. Jesus Preciado Marmolejo ubicado
en ese Municipio, ademas de los actores, autoridades

partidistas y los ciudadanos José Luis Garcia Sandoval, Karla
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Salcedo Pimentel y José Manuel Chavez Aguilar, estos Gltimos
como Delegados Estatales de la Comision Electoral del

Comité Ejecutivo Nacional del PRD.

Al respecto, la autoridad responsable continué sefialando lo que

a continuacién se transcribe:

Por lo que, al haber suscrito la minuta en la que se establecieron
los acuerdos, dentro de los cuales se definio el método de
seleccion, asi como las fechas y las fases que lo comprendian,
resulta incuestionable que éste se convalidé en sus términos,
con la aceptacién por parte de los Delegados Estatales
Electorales de la Comisién Electoral, de las reglas que se
fijaron para su desarrollo, pues estuvieron presentes durante
la sesi6n que se celebré para tal efecto y se encuentran

facultados conforme a su propia normativa para ello.

Sin que escape a este Tribunal Electoral que, con posterioridad
a dicha asamblea, el veintinueve siguiente los actores, ademas
de José Antonio Medina Garcia, acudieron a la sesion que se
llevé a cabo en las oficinas del Comité Municipal, a fin de tomar
los acuerdos para desahogar el plebiscito, en la que definieron
que para dar validez a la votacion, los recorridos serian
acompanados por integrantes del Comité Municipal y, ademas,

que los precandidatos firmarian el acta de conformidad.

A mas que, con motivo de la determinacién emitida por este
érgano jurisdiccional dentro del juicio ciudadano TEEM-
JDCO052/2018, de veintisiete de abril, este Tribunal Electoral

determin6- que si bien la eleccién por usos y costumbres

efectuada en el Municipio de referencia solicitada por los
precandidatos, derivd de una excepcién al método
tradicional que contempla el numeral 275 del Estatuto del

partido, también se consideré que ni en la convocatoria
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emitida para la seleccion de precandidatos, ni en los
lineamientos para las mesas de didlogos de ese partido
politico se establecié a quién le correspondia llevar a cabo
el computo final y validacion de la eleccion que se

cuestiona.

Razoén por la cual, se vinculé a la Comisién Electoral, al ser
el érgano especializado en la organizacion de los procesos
electorales internos del PRD, para que realizara el computo,
al ser la encargada de garantizar y conducir los procesos
electorales internos en el Estado, conforme a su normativa
partidista.

Tomando en consideracién, que dicha comision se rige en sus
actividades por los principios de legalidad, certeza,
independencia e imparcialidad, conforme a los Estatutos de su

partido.

Por lo que, se ordend remitir todas las constancias existentes
con motivo de dicho plebiscito, lo que asi se hizo, a efecto de
que esa Comision Electoral contara con todos los elementos

para tomar su determinacion.

De ahi que, se puede arribar a la conviccion, que la Comisién
Electoral si particip6 en la organizacién del proceso electivo
en Chinicuila, en principio a través de sus Delegados,
quienes se encontraban presentes en la asamblea de
veintiocho de enero, en la que se definié el método electivo
a través de plebiscito por usos y costumbres visitando a las
comunidades y tenencias del Municipio, y principalmente,

porque la intervencion de la Comisién Electoral en el
proceso electivo lo fue con motivo de lo ordenado por esta
autoridad jurisdiccional en lo resuelto en el juicio TEEM-
JDC-052/2018, de ahi lo infundado del agravio.
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De lo anterior se puede advertir que a diferencia de lo sefialado
por los actores, el Tribunal responsable no sélo se constrifid a
sefialar que el agravio relacionado con la participacion de la
Comision Electoral del PRD en la organizacién del proceso
electivo ya habia sido objeto de pronunciamiento en el juicio
ciudadano local identificado con la clave TEEM-JDC-079/2018
emitido el pasado veintisiete de abril del presente afio, a través
del cual resolvié sobreseer el medio de impugnacion interpuesto
por Justo Humberto Virgen Cerrillos, sino que también enfocé
su actuacion a estudiar el agravié de mérito, para lo cual
valord diversas constancias y concluy6 que la Comision
Electoral del PRD si particip6 en la organizacién del proceso

electivo interno denominado plebiscito.

En efecto, de las consideraciones transcritas se observa
fehacientemente que la responsable se refiri6 a ambos
actores al sostener que, contrario a su sefalamiento, la
Comisién Electoral si tuvo participacion en el proceso electivo
que controvertian, lo cual extrajo a partir de la revisién de la
minuta levantada el veintiocho de enero con motivo de Ia
asamblea en la que se acordé tanto el método de seleccién de
candidato a presidente municipal de Chinicuila, como las fechas
y las fases que lo comprendian, con la aceptaciéon de los
Delegados Estatales Electorales de la Comisién Electoral,
quienes se encuentran facultados conforme a su propial

normativa para ello.

Asimismo, sostuvo que la citada Comision Electoral del PRD

tambien particip6 en la realizacion del computo de la eleccion, al
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ser vinculada por ese 6rgano jurisdiccional local al resolver el
Juicio ciudadano TEEM-JDC-052/2018.

En relatadas circunstancias, esta Sala Regional advierte que el
Tribunal responsable si analizé el planteamiento de los actores
concerniente a que les causaba agravio que la Comisién
Electoral del PRD no hubiera participado en la organizacién del
proceso electivo interno para elegir candidato a la Presidencia
Municipal de Chinicuila.

De ahi que, con independencia de lo correcto o incorrecto de las
apreciaciones de la responsable, el agravio en cuestion deviene
infundado.

Por otra parte, por cuanto hace a que los actores sostienen que
la responsable debid verificar que la actuacion de la Comision
Electoral del PRD se llevara a cabo conforme al procedimiento
establecido en la normativa interna del PRD, especificamente,
en lo previsto en los Estatutos y el Reglamento General de
Elecciones y Consultas, también se estima infundado en

atencion a lo siguiente.

Al analizar el agravio nimero dos de su resumen de agravios,
relativo a que los actores afirmaron que no correspondia a la
asamblea celebrada el veintiocho de enero cambiar el
método y fecha de eleccion, el Tribunal responsable considero,
en lo que interesa, que los actores no se inconformaron con
el procedimiento de manera oportuna, sino que, esperaron

hasta que la Comisién Electoral se pronunciara sobre la
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validacién del método electivo para hacer valer sus motivos de

inconformidad.

En ese sentido, la responsable refiri6 que: “...el veintiocho de
enero se celebré la asamblea para la eleccién de candidatos a
presidente municipal por usos y costumbres del Municipio de
Chinicuila, de la que se levanté la minuta respectiva, en la que
se acordé que el método de eleccién de plebiscito se
realizaria “visitando todas las comunidades y tenencias del
municipio”, estableciendo como calendario para tal efecto,
el previsto del martes treinta de enero al sabado tres de
febrero.

Al respecto, el Tribunal local sostuvo que la minuta en comento
se encuentra firmada por quienes en ese momento se
ostentaban como precandidatos dentro del proceso electivo,
entre ellos los actores Justo Humberto Virgen Cerrillos y Felipe
Preciado Marmolejo -circunstancia que no se encuentra
controvertida-, en la que se asentd que la asamblea en comento
se celebrd y que en la misma se acordé el método de eleccién

que ahora cuestionan.

De ahi que, si los actores estuvieron presentes en la referida
asamblea, concluy6 que tuvieron conocimiento de los acuerdos
que se adoptaron, aceptando el método definido al firmar la
minuta respectiva; de tal suerte que desde aquel entonces
pudieron haber impugnado los actos que consideraban les

perjudicaban.
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Entre otras cuestiones, la responsable también destacéd que por
tratarse de un proceso interno desarrollado a través de
plebiscito por usos y costumbres, las autoridades
partidarias, entre ellas la Comisién Electoral, asi como los
Comités Estatal y Municipal, todos del PRD, se encontraban
obligadas a respetar la autodeterminacion y el sistema
normativo de la comunidad, por medio del cual se definio el
método electivo, a través de la realizaciéon de conductas
tendentes a procurar las condiciones hecesarias que
permitieran su desarrollo, lo cual apoy6 en la Jurisprudencia
15/2028 y la Tesis LXXXV/2015, emitidas por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de
rubro:  “COMUNIDADES INDIGENAS. LA AUTORIDAD
ELECTORAL DEBE PROVEER LO NECESARIO PARA
LLEVAR A CABO LAS ELECCIONES POR USOS Y
COSTUMBRES (LEGISLACION DE OAXACA)” y “PUEBLOS Y
COMUNIDADES INDIGENAS. SUS SISTEMAS NORMATIVOS
INTERNOS NO PUEDEN LIMITARSE, AUN CUANDO LA
LEGISLACION LOCAL DESCONOZCA SU DERECHO A LA
AUTODETERMINACION LEGISLATIVA).

Asimismo, el Tribunal local tuvo por demostrado que ademas de
que se establecio el método de seleccion por plebiscito a través
de la visita a todas las comunidades y tenencias del
Municipio de Chinicuila, también se fij6 el calendario respectivo
para ello, y posteriormente se establecieron los acuerdos para su
desahogo, junto con el resto de los precandidatos, resultando
claro que las mismas fueron aceptadas y convalidadas por los
Delegados Estatales Electorales de la Comisién Electoral,

quienes estuvieron presentes, ademas del Secretario de Asuntos
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Electorales y el Secretario de Movimientos Sociales y Sindicales
del Comité Estatal y Delegado Politico del Distrito XXII, ambos
del Comité Estatal, asi como el Presidente y Secretario del
Comité Municipal, todos del PRD.

Fue por lo anterior que, en consideracidn del Tribunal
responsable, los actores en todo momento tuvieron conocimiento
del mecanismo consensado para la seleccidn del candidato a
presidente municipal en Chinicuila, pues incluso ellos mismos lo

avalaron.

Ahora bien, para esta Sala Regional es evidente que la autoridad
responsable si se pronuncié sobre el planteamiento de los
actores, relativo a que el procedimiento electivo no se llevé a
cabo de conformidad con lo establecido en el Estatuto y el
Reglamento General de Elecciones y Consultas del PRD, al
sostener que el proceso electivo interno se llevd a cabo de
conformidad con los acuerdos validados por los precandidatos

con diversas autoridades partidistas.

En efecto, la responsable consideré que los actores conocieron
las reglas de participacion en el proceso electivo desde un inicio,
esto es, a partir de la asamblea celebrada el veintiocho de enero
del afio en curso, en la que definieron —sin que se encuentre
controvertido- que el método de seleccién del candidato a la
presidencia municipal de Chinicuila por el PRD seria el de
plebiscito por usos y costumbres, razén por la cual las
autoridades partidarias, entre ellas la Comisién Electoral, se
encontraban obligadas a respetar la autodeterminacién y el

sistema normativo de la comunidad, por medio del cual se definié
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el método electivo, a través de la realizacién de conductas
tendentes a procurar las condiciones necesarias que permitieran
su desarrollo.

Como se observa, con independencia de que el método electivo
acordado por las personas que se reunieron en la asamblea
celebrada el veintiocho de enero vy las posteriores, haya sido o
no conforme a los usos y costumbres de la comunidad o del
municipio referido, lo cierto es que la autoridad responsable lo
considero de ese modo porque esa fue la denominacion que le
dieron las personas que acordaron el método electivo, entre
ellos, como se ha sostenido y sin que se encuentre en autos
controvertido, los precandidatos, entre los que figuraban los
ahora actores.

Esta Sala Regional comparte las consideraciones del Tribunal
responsable en virtud de que se considera que el método electivo
denominado “plebiscito por usos y costumbres’ de ninguna
manera se refiere precisamente al establecido en la normativa
interna del PRD, asi como que los actores en el presente asunto
consintieron que el procedimiento electivo interno se llevara a
cabo conforme a las reglas que entre los propios precandidatos

pactaron, en razén de lo siguiente:

En las demandas de origen los actores refieren que mediante

convocatoria publicada por el PRD el once de diciembre de dos

mil diecisiete, se considerd que la eleccién del candidato a
Presidente Municipal de Chinicuila debia ser mediante
eleccion directa, universal, libre y secreta, pero que, tras una

inconformidad sobre el método electivo, el Comité Ejecutivo
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Estatal del PRD, de conformidad con las atribuciones conferidas
en el articulo 61 de los Estatutos y Resolutivo del X Consejo
Estatal emitido el 14 de enero del afio en curso, les otorgd la
razén, determinando que se excluia el municipio de
Chinicuila de Ila votacién universal, privilegiando el

procedimiento por usos y costumbres, a la vez que ordené la

realizacion de una Asamblea General a mas tardar el veintiocho

de enero.

Ahora bien, en el caso, los actores refieren que el plebiscito en
cuestion debid llevarse a cabo conforme a lo establecido en Ia
normativa interna del PRD [Estatuto y Reglamento General de
Elecciones y Consultas], para lo cual sefialan que el articulo 61
del Reglamento General de Elecciones 'y Consultas,
establece que el plebiscito es un método electivo en el cual se
deben aplicar las reglas de la eleccion mediante votacion
universal, libre, secreta y directa, cumpliendo con estandares
minimos, tales como establecer las casillas a instalarse, los.
funcionarios de las mesas directivas de casilla, la integracion de
los militantes con derecho a votar, el disefio de las boletas a
utilizarse, mecanismos de escrutinio y computo de casillas y de
toda la elecciéon, lo cual no se previé ni sucedié en el
plebiscito en cuestiéon, al no haber sido organizado ni

vigilado por la Comision Electoral del PRD.

De lo anterior se advierte una actitud discrepante de los actores,

en virtud de que la normativa interna del PRD establece, como | /

ellos mismos lo indican, que el plebiscito es uno de los métodos
de eleccion de candidatos en el que operan las reglas de una

eleccion universal, libre, secreta y directa, esto es, de la manera
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que estaba previamente designado en la convocatoria, en el que
para su organizacion se deben definir, entre otros, el nimero de
casillas a instalar, la designacién de los funcionarios de las

mesas directivas de casilla, la capacitacién de los funcionarios,

ademas de que operan las disposiciones relativas a las etapas

del procedimiento interno de seleccion de candidatos de una

eleccion democratica.

Sin embargo, los precandidatos se opusieron a que la eleccién
del candidato a la presidencia municipal se desarrollara de ese
modo y se inconformaron con la finalidad de que se atendiera a
los usos y costumbres del municipio, sin que se aprecie cuales
han sido los métodos electivos usados o acostumbrados para
designar al candidato a la presidenta municipal del PRD; no
obstante, de lo anterior se tiene que los actores prefirieron un
método distinto a aquél que se regia por las reglas que ahora
pretenden que se consideren al atender su sefalamiento
relacionado con la manera en que supuestamente debid
organizarse el procedimiento interno de selecciéon de candidato,
asi como la supuesta falta de participacion del 6rgano partidista

encargado de su organizacion.

De ese modo, se considera que al estar disconformes con el
metodo que previamente se habia establecido para la seleccién
de candidato, y al haber sido excluido ese método con motivo de
la inconformidad para que se desarrollara de acuerdo a los usos
y costumbres, es evidente que pactaron que el proceso electivo
se llevaria a cabo mediante un método distinto; o bien, bajo
distintas reglas a las establecidas en la normativa interna del

PRD, esto es, conforme a los acuerdos que entre las autoridades
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partidistas y los propios precandidatos: pactaran, en razén de
que, sin juzgar sobre el método decidido, son quienes se
encuentran en aptitud de conocer mejor que nadie los usos y
costumbres de su municipio, por lo que aun y cuando hayan
denominado “plebiscito” al método de seleccién, es claro que
definieron sus propias reglas, mismas que ahora pretenden
desconocer, sin haberlas impugnado en su momento, tal como lo

estimé la autoridad responsable.

En ese sentido, si la intervencion de la Comisién Electoral del
PRD en el desarrollo y organizacién del “plebiscito por usos y
costumbres” fue minima, es porque los propios contendientes
acordaron la forma y el mecanismo de participacion de los

organos partidistas en dicho proceso electivo.

Asi, tal como refiere el Tribunal responsable, del “ACTA DE
ASAMBLEA GENERAL” levantada por los integrantes del Comité
Municipal del PRD en Chinicuila, se advierte que los
precandidatos Justo Humberto Virgen Cerrillos, José Antonio
Medina Garcia y Felipe Preciado Marmolejo, se reunieron en las
instalaciones del citado comité el veintinueve de enero, con
motivo de la sesion celebrada para adoptar los acuerdos para el
desahogo del plebiscito, pactando asumir los gastos que se iban
a erogar para llevar a cabo el plebiscito, pues aceptaron que para
dar a conocer a los ciudadanos las fechas y horarios de votacién,
se requeriria para su difusiéon de ciento veinte litros de gasolina,
correspondiendo a cada uno de ellos aportar cuarenta litros,

ademas, que el costo de las boletas para la votacién seria el de
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dos mil quinientos pesos, cantidad que se pagaria en partes

iguales.

Asimismo, establecieron el calendario para llevar a cabo el
plebiscito, definiendo que los recorridos a las comunidades se

realizarian del treinta al tres de febrero.

De ahi que no les asiste la razén a los actores en cuanto a que
el procedimiento electivo debid llevarse a cabo conforme a las
reglas establecidas en la normativa interna del PRD para el
método de plebiscito, puesto que, con independencia de la
denominacion que se le hayan dado al método que ellos mismos
acordaron, lo cierto es que entre las autoridades partidistas y los
propios precandidatos definieron el método el veintiocho de

enero y la forma de llevarlo a cabo el veintinueve siguiente.

De ahi que el “plebiscito por usos y costumbres” se llevé a cabo
de acuerdo a las reglas que los propios actores pactaron y
avalaron, de conformidad con lo que advierte de la Minuta vy el

Acta de la Asamblea General.

Por lo anterior, los actores quedaron constrefiidos a respetar las
reglas que ellos mismos acordaron, por lo que, en todo caso, las
irregularidades que en su momento pudieron invocar son
aquellas contrarias a las establecidas en sus documentos o
contrarias a las que pactaron.

De ahi que los agravios de los actores son infundados.
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Por cuanto hace al agravio identificado en el inciso ¢), también
se califica de infundado, por las razones que a continuacién se

exponen.

Los actores sostienen que el Tribunal responsable parte de una
premisa incorrecta al sostener que la Comisién Electoral del PRD
si participd en el plebiscito en cuestion, toda vez que en su
concepto, del acta ACU-CECEN/66/ENERO/2018 que valordé la
responsable Gnicamente se advierte que la Delegacion de la
Comision Electoral del PRD en Michoacan tnicamente fue
designada para realizar los actos relativos a los registros de
precandidatos de los distintos cargos, mas no asi para la
organizacion de procesos internos en los que se incluyera al
Municipio de Chinicuila, por lo que la responsable no podia haber
determinado que la Comisién Electoral si tuvo participacion en el

proceso de plebiscito.

Al respecto, lo infundado del motivo de agravio consiste en que
el Tribunal responsable sostuvo que la participacion de Ia
Comision Electoral del PRD el proceso electivo interno,
Unicamente la advertia en dos momentos, el primero durante la
asamblea celebrada el veintiocho de enero y el segundo durante
el computo y la declaracién de validez de la eleccion, al haber

sido vinculada por el Tribunal local a realizar dicha actividad.

En ese sentido, se tiene que tanto la responsable como los
actores coinciden, por un lado, en que la Comisién Electoral
participé en la asamblea celebrada el veintiocho de marzo, en
tanto que, por otro lado, la responsable aduce que también

participé en el desarrollo del computo y la declaracion de validez
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de la eleccién, lo cual se tiene por acreditado en virtud de la
sentencia del érgano jurisdiccional local identificada con la clave
TEEM-JDC-052/2018', a través de cual vinculd a la referida
Comision a llevar a cabo dicha actividad;, asi. como de las
constancias relativas a las actas levantadas por la Comision
durante el desarrollo del cobmputo y la sesién de declaracion de

validez de la eleccidn.

De ahi que, lo infundado del agravio radica en que,
efectivamente, en autos se acredité la participacion de la
Comisidn Electoral en la asamblea del veintiocho de enero, tal
como lo refiere el actor y, ademas, en la Ultima etapa del proceso
electivo, por lo que la no participacién de la Comisién durante el
desarrollo del plebiscito se debe a lo acordado por las partes
contendientes.

ll. Violacion a la cadena de custodia.

Respecto de esta tematica los actores hacen valer los siguientes

motivos de disenso:

1. Inadecuado andlisis de agravios por virtud de que fueron

formulados en instancia diversa.

Los actores alegan que el Tribunal responsable al analizar el
agravio relacionado con la no garantizacién de la cadena de
custodia en la recoleccién, traslado, preservacion y resguardo
de los paquetes electorales, durante los recorridos realizados

con motivo del plebiscito por usos y costumbres que se desarrollo

"1 Se invoca como un hecho notorio en virtud de se encuentra publicada en la pagina de
internet del Tribunal Eiectoral del Estado de Michoacan.
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en el Municipio de Chinicuila, asi como el posterior traslado que
de los mismos, se realiz6 al Comité Estatal del Partido de la
Revolucion Democrética; partié de una premisa inexacta, pues
lo que se planteé en el agravio fue que la Comisién Electoral
del citado partido al no organizar ni vigilar el plebiscito en
cuestidn, no garantizé la cadena de custodia en la recoleccion,
traslado, preservacion y resguardo de los paquetes electorales y
de la papeleria electoral, por lo que debe anularse el plebiscito
por usos y costumbres celebrado por el aludido partido politico,

para elegir al candidato de presidente municipal.

Por lo que a decir de los actores, el Tribunal responsable debié
de arribar a la conclusién de que la Comisién Electoral
incumplié con su deber de actuar diligentemente para la
debida recoleccién, traslado, preservacion, resguardo y
custodia del material electoral, utilizado el dia de la jornada
electoral, al ser la documentacién que contiene el registro de los
actos y resultados electorales del plebiscito, por lo que no hay
indicio de que la cadena de custodia haya sido garantizada, pues
no hay registro que documente cual fue el manejo y cuidado que
se le dio a las actas y paquetes que contenian los votos. Por el
contrario, la responsable se limité a establecer que el
agravio ya habia sido motivo de pronunciamiento por el
pleno del Tribunal responsable en el expediente TEEM-JDC-
079/20108, lo cual no fue asi.

Los actores alegan que en la sentencia del expediente TEEM-
JDC-079/2018, la responsable Uinicamente se limito a establecer
que lo que se pretendia impugnar eran las irregularidades

durante el plebiscito celebrado el treinta al tres de febrero y que,
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respecto de dicho acto, advertia que se actualizaba la causal de
improcedencia de extemporaneidad del medio de impugnacion,

en virtud de que la demanda se presentd fuera del plazo

. establecido en la ley respectiva, esto es, a partir de que el actor

tuvo conocimiento de la celebracién del plebiscito.

Por lo que si bien es cierto, en el expediente TEEM-JDC-
079/2018, se decret6 el sobreseimiento por extemporaneidad en
las irregularidades acontecidas durante el plebiscito, el actor
alega que también es cierto que el Tribunal responsable no
definié el tipo de irregularidades, lo que hace presumir que se
refiere a irregularidades que pudieron ser corregidas durante la
organizacioén y desarrollo del plebiscito, mas no de aquellas
irregularidades que son sujetas de analisis en el momento
de la calificacion o validacion de un plebiscito o eleccion
democratica, las cuales se plantearon en el agravio que no fue
analizado por el Tribunal responsable, mismo gue se sustenta en
que la Comisién Electoral del partido, al no analizar ni vigilar el
plebiscito en cuestion, no garantizé la cadena de custodia en la
recoleccion, traslado, preservacion y resguardo de los paquetes
electorales y de la papeleria electoral, por lo que debe anularse
el plebiscito por usos y costumbres, y en consecuencia, la Sala
Regional debe, en plenitud de jurisdiccién, analizar el estudio del
agravio que no fue atendido correctamente por el Tribunal
responsable, dada la cercania de la jornada electoral.

Son infundados los agravios hechos valer por que el Tribunal

responsable, si se ocupd de dicho estudio.
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En efecto, considerd que el motivo de inconformidad identificado
con el numeral 4, resultaba en parte inoperante e infundado en

otra.

En el referido agravio 4, se alegd que las actas levantadas por
la Comisién Electoral del Partido de la Revolucién Democratica,
relativas a la sesion de computo de treinta y uno de mayo y la de
validacion del plebiscito por usos y costumbres de uno de junio,
celebrado en el Municipio de Chinicuila, Michoacan, para la
seleccién del candidato a presidente municipal, resultaban
violatorias a los principios de legalidad, certeza y parcialidad,
porque a decir del actor, el proceso se realizé con una serie de
irregularidades, entre éstas, porque no se garantizé la cadena
de custodia en la recoleccion, traslado, preservacion y

resguardo de los paquetes electorales, toda vez que:

a) No existia registro de cual fue el manejo y cuidado que se
dio a las actas y paquetes que contenian los votos del dos
y tres de febrero, lo que hacia presumir que éstas fueron
manipuladas durante el recorrido por las regiones del
municipio, por el hecho de que las actas levantadas con

motivo de éstas no cuentan con firmas.

b) Que la documentacion se hizo llegar al Comité Ejecutivo
Estatal del Partido de la Revolucién Democratica, seis dias
después de la conclusion del plebiscito, esto es, el nueve

de febrero.

c) Que la documentacién se trasladé del Comité Ejecutivo

Estatal a la Comision Electoral por el ciudadano José
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Manuel Chavez Aguilar, quien fungié como representante
del ciudadano José Antonio Medina Garcia, en la sesion de
computo celebrada el uno de mayo, por lo que, a su degir,
existe razén fundada de que las actas fueron manipuladas

durante su traslado para favorecer este Cltimo.

En relacién con dicho agravio, el Tribunal responsable, como ya
se menciong, lo declaré en una parte inoperante, porque sefialo
que el actor Justo Humberto Virgen Cerrillos, previo a la
presentacion del medio de impugnacion a resolver, ya habia
realizado el planteamiento en el que aduce gue no se garantizo
la cadena de custodia, recoleccion, traslado, preservacién vy
resguardo de los paquetes electorales, durante los recorridos
realizados con motivo del plebiscito por usos y costumbres que
se desarrolié en el Municipio de Chinicuila, asi como el posterior
traslado que de los mismos realizé el Comité Estatal del Partido
de la Revolucién Democratica.

Lo anterior, porque a decir del Tribunal responsable, el motivo de
inconformidad que analizd, fue planteado por el actor en el
diverso juicio TEEM-JDC-079/2018, dentro del cual el Tribunal
resolvio sobreseer el medio de impugnacion, por lo que hace al
acto consistente en irregularidades ocurridas durante el

plebiscito del treinta de enero al tres de febrero, al estimar que _

se actualizaba la causal de improcedencia relativa a la'
extemporaneidad, respecto de dichas irregularidades, dentro del

plebiscito para elegir al candidato a presidente municipal.

Aunado a que el medio de impugnacién quedaba sin materia

derivado de que se actualizaba un cambio de situacién juridica,
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en atencién al pronunciamiento emitido dentro del juicio
ciudadano identificado con la clave TEEM-JDC-052/2018,

resuelto en sesién publica de veintisiete de abril.

Precisado lo anterior, cabe sefialar que en el expediente TEEM-

JDC-079/2018, tal y como lo refirié el Tribunal responsable, el

veintisiete de abril de dos mil dieciocho, emitié sentencia, en la

cual precisé los actos irripugnados, y al efecto consideré los

siguientes:

Actos impugnados.

a) Irregularidades durante el plebiscito celebrado del treinta al

tres de febrero.

b) “Primer dictamen de acuerdo que emite el Comité Ejecutivo

Estatal del Partido de la Revolucién Democratica en el
Estado de Michoacan, mediante el cual se aprueban las
candidaturas a presidentes y presidentas municipales del
Partido de la Revolucién Democratica en Michoacan,

emitido el diecisiete de marzo.

‘Resolutivo del Tercer Pleno Extraordinario del X Consejo
Estatal del Partido de la Revolucidon Democratica,
celebrado el dia domingo 25 de marzo de 2018, que tiene
que ver con la aprobacion de candidaturas a presidentes y
presidentas municipales, asi como diputados y diputadas
locales por el principio de mayoria relativa del Partido de la
Revolucién Democratica en Michoacan, que habran de
participar en el proceso electoral 2017-2018”, emitido el

veinticinco de marzo.
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En lo que interesa, respecto del primer acto reclamado
consistente en las irregularidades durante el plebiscito
celebrado del treinta al tres de febrero, el Tribunal responsable
en dicho juicio, consideré que se actualizaba la causal de
improcedencia relativa a la extemporaneidad del medio de
impugnacién prevista en el articulo 11, fraccidn I, de la Ley de
Justicia; en razén de que la demanda del citado medio de
impugnacién no se presenté dentro del plazo de cuatro dias

establecido en la ley respectiva.

Que en dicho medio de impugnacién el actor controvirtié
irregularidades llevadas a cabo en el proceso de plebiscito para
elegir al candidato a la presidencia municipal de Chinicuila,
siendo que el accionante sefial6 en su demanda que participd en
el referido proceso del cual se retiré antes de que éste culminara,
pues reconocié haber tomado la decisién de abandonar el
proceso electivo, por lo que de la manifestacién hecha del
recurrente, respecto de la fecha en gue tuvo conocimiento del
acto reclamado, genera conviccién en el Tribunal responsable,
respecto de la fecha de conocimiento del acto reclamado para el
computo del plazo de la interposicion del medio de impugnacion,
esto es, la celebracién del plebiscito, por lo que si este se celebré
del treinta de enero al tres de febrero, era evidente que la
presentacion de la demanda se hizo de manera extemporanea al
haber realizado su interposicién hasta el veinticuatro de marzo

del presente afio.

Aunado a lo anterior, el Tribunal responsable invocé como un

hecho notorio que el veintisiete de abril del presente afio, es
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decir, en la misma fecha en que se resolvi6 el expediente TEEM-
JDC-079/2018, emiti6 sentencia en el diverso TEEM-JDC-
052/2018, en la cual, en lo que interesa, resolvié que al no haber
concluido con la etapa de cémputo y validacion del plebiscito
celebrado del treinta de enero al tres de febrero, lo conducente
era ordenar a la Comisién Electoral del Comité Ejecutivo
Nacional para que en plenitud de jurisdiccién, realizara el
computo final del proceso de plebiscito y emitiera un
pronunciamiento sobre la validacién de dicha eleccién, de ahi
que el acto impugnado (irregularidades durante el plebiscito
celebrado) no constituia de algtin modo un acto definitivo y firme

que afectara de manera irreparable alguin derecho del actor.

Y respecto de los restantes actos impugnados, el Tribunal
responsable, en el citado juicio (TEEM-JDC-079/2018),
consideré que el mismo quedaba sin materia por cambio de
situacion juridica.

En efecto, en la aludida sentencia el Tribunal responsable sefial6
que la pretensién del actor consistia en que se revocaran los
acuerdos del Comité Ejecutivo, asi como de la Comisién Estatal
de diecisiete y veinticinco de marzo, respectivamente, en los que

se designé al ciudadano José Antonio Medina Garcia como

candidato al cargo aludido, sin tomar en cuenta la decisién )

adoptada por la Asamblea Municipal celebrada el diez de marzo
-segundo proceso electivo- en el que el actor Justo Humberto

Virgen Cerrillos results electo.

En ese contexto, el Tribunal consideré que el citado juicio debia

sobreseerse, por haber quedado sin materia derivado de un
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cambio de situacion juridica, en virtud de que en el expediente
TEEM-JDC-052/2018 ordené que la Comisién Electoral del
Comité Ejecutivo Nacional en plenitud de jurisdiccion
realizara el cémputo final del plebiscito, derivado de que no
se habia concluido la etapa de computo y validacién de éste,
y emitiera. un pronunciamiento sobre la validacién de Ia

eleccion.

Asimismo, el Tribunal responsable sefial6 que en el juicio TEEM-
JDC-052/2018, determiné que el Presidente del Comité
Ejecutivo, no debié ordenar la asamblea de diez de marzo,
pasando por alto las etapas del proceso electivo realizado en su
primer momento, pues para ello previamente tenia que realizarse
el computo y analizar si se daban o no las condiciones para
validar dicho proceso de plebiscito, y a partir de ahi, de ser
necesario convocar a una segunda asamblea electiva, al margen
de cualquier consideracién sobre su validez o no, aunado a que
se tratd de un proceso plebiscitario que en diversos momentos

fue consentido y avalado por diversas instancias partidistas.

Ademas, el Tribunal responsable sostuvo que en el citado juicio
TEEM-JDC-052/2018 revocd el oficio mediante el cual el
Presidente del Comité Estatal informé la celebracién de Ia

precitada asamblea electiva el diez de marzo.

Por tanto, en el citado juicio TEEM-JDC-079/2018, el Tribunal
responsable sefiald que los efectos de la sentencia emitida en el
asunto TEEM-JDC-052/2018 resultaban extensivos en aquél
medio de impugnacién, pues al existir una determinacion

jurisdiccional en la que se ordené a la autoridad responsable
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pronunciarse sobre la validez del proceso electivo que quedod
inconcluso, en la que ademas recové el oficio en el que se ordend
el segundo proceso de seleccion, Yy en consecuencia dejo sin
efectos los actos posteriores, era evidente que el medio de
impugnacion (TEEM-JDC-079/2018) quedd sin materia por
cambio de situacion juridica.

Las sentencias emitidas en los juicios TEEM-JDC-052/2018 y
TEEM-JDC-079/218, se invocan por este 6rgano jurisdiccional
como un hecho notorio en términos del articulo 15, parrafo 1 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, toda vez que las mismas se encuentran en los
expedientes respectivos, que durante la instruccion fueron
requeridos al Tribunal Electoral del Estado de Michoacan.

2. Con relacion a los actores Felipe Preciado Marmolejo y
Justo Humberto Virgen Cerrillos, quienes de manera

identica formulan los siguientes agravios:

a. Que el Tribunal local al analizar el tema de vulneracion a la
cadena de custodia, declaré infundado el agravio porque éste se
sustentd en el hecho de que en las actas levantadas con motivo
de las visitas a las comunidades programadas el dos y tres de

febrero del presente ario, no contaban con la firma del actor.

Sin embargo, considerd el Tribunal local que la falta de firma en
las actas no era suficiente para acreditar que las mismas fueron
alteradas para favorecer al tercero interesado, aunado a que las

alegaciones del actor se realizaron sin sustento probatorio que
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condujera a evidenciar que esa circunstancia incidié en la

votacion y por consecuencia afectara la cadena de custodia.

Respecto de lo anterior, los actores exponen:

- Que se debidé tomar en cuenta que la Comision Electoral del
Partido de la Revolucion Democratica contaba con una sola
copia certificada ante notario publico relacionada con las
Supuestas actas que se usaron en el plebiscito, de cuyo
contenido se podia advertir que fueron manipuladas para
favorecer a José Antonio Medina Garcia al no contar con las
firmas del actor como del ciudadano Justo Humberto Virgen
Castillejos.

- Que en la asamblea de veintiocho de febrero se acordé que las
actas que se levantaran por comunidad visitada deberian ser
firmadas por los precandidatos, lo cual no fue asi.

- Que se genera la presuncién de que en las trece actas en las
que no constan sus firmas, surge la presuncion de que fueron
manipuladas, pues la tendencia de la votacién fue a la baja
respecto de Justo Humberto Virgen Cerrillos y a la alta de José
Antonio Medina Garcia, lo cual se puede contrastar con los
resultados de la votacion contenida en las otras trece actas en

las cuales si consta su firma.

b. Que es inexacto el argumento del Tribunal responsable
consistente en que la cadena de custodia en procesos
intrapartidarios tiene una logica distinta a los procesos de

eleccion de cargos publicos.

Al respecto exponen los enjuiciantes:
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- Que el procedimiento interno debié cumplir con el estandar
minimo de una eleccién democratica conforme a los principios
que aplican en la materia electoral, dado que en términos del
articulo 61 del Reglamento General de Elecciones y Consultas
de su partido, el plebiscito es un método electivo en el cual se
aplican las reglas de la eleccién mediante votacion universal,
directa y secreta.

- Que por tal motivo, se debieron instalar casillas, designacién de
funcionarios de mesas directivas de casilla, disefio de boletas,
mecanismo de traslado y custodia de paquetes, bodegas de
resguardo, mecanismo de escrutinio y computo, lo cual no
sucedio. ‘

- Que ante la falta de una cadena de custodia se refuerza mas |a

teoria de que los paquetes fueron manipulados.

c. Que el argumento del Tribunal local en cuanto a que la falta de
firma en las trece actas es una omisién formal, que por si sola no
pone en duda la autenticidad de las actas o los resultados de |a
votacion en términos de la tesis XXXVII/98: considera el actor
que la falta de firma si es un hecho que le resta certeza y validez
a las actas, porque no existen actas de apertura y cierre de
casillas, de entrega de paquetes, de entrega de boletas, de
boletas sobrantes, con las cuales se pudiera confrontar la

autenticidad de las actas que carecen de firma.

d. Que el argumento consistente en que los paquetes electorales
en todo momento estuvieron en posesién del Comité Directivo
Municipal del Partido de la Revolucién Democratica en Chinicuila
Yy que por ende se garantizé la cadena de custodia; el actor lo
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controvierte a partir de que no hay documento o acta que
demuestre que los paquetes electorales se hubieren trasladado
y resguardado en una bodega del citado Comité, pues lo Gnico
que existe es el “Acta de asamblea general” |a cual objetan en
cuanto a su autenticidad, pues no se sabe de qué fecha es al
carecer de la misma, por lo que no resulta util para corroborar lo
afirmado por el Tribunal local.

e. Aunado a lo anterior, exponen que no se garantizé la cadena
de custodia, porque desde el tres de febrero del afio en curso,
fec:.ha en que concluyé el plebiscito hasta el dia nueve siguiente,
fecha en que se entregé la documentacion electoral al Comité
Estatal def Partido de la Revolucién Democratica transcurrieron
seis dias, lo que lo conduce a estimar que probablemente fue en
ese lapso cuando se manipularon las trece actas que carecen de

su firma y a favor de José Antonio Medina Garcia.

f. Que el argumento consistente en que Justo Humberto Virgen
Cerrillos no asistié a los recorridos de los dias dos y.tres de
febrero, y que el actor Felipe Preciado Marmolejo se retir6 de la
precamparfia, motivo por el cual sus firmas no aparecen en las
actas, les genera agravio porque se sustenta en el contenido del
“Acta de Asamblea General’ la cual la objeta en cuanto a su

auténticidad al carecer de fecha de emision.

g. En cuanto al argumento consistente en que el simple hecho de

que José Manuel Chavez Aguilar haya llevado y trasladado la
paqiueteria electoral de la sede del Comité Estatal a la sede de
la ;Comisién Electoral, ambas del Partido de la Revolucion

Democratica, ello por si mismo no vulnerd la cadena de custodia:
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sostienen los actores que les genera agravio porque en autos
esta acreditado que José Manuel Chavez Aguilar fungié como
representante del precandidato José Antonio Medina Garcia en
el computo de la sesién de dos de mayo, por lo que resulta claro
que tiene afinidad politica con este ultimo, aunado a que José
Manuel fue el Unico que realizé el traslado de la documentacion
electoral a la sede de la Comisién Electoral, o que lo conduce a
presumir que pudo haber sido en ese momento cuando se

manipularon las trece actas que se impugnaron.

h. Exponen los actores que les genera agravio el argumento de
la responsable cuando sefiala que el traslado del material
electoral fue con motivo de la sentencia emitida en el expediente
TEEM-JDC-052/2018; pues dicha afirmacion en modo alguno
justifica el hecho de que Unicamente José Manuel Chavez
Aguilar haya trasladado la documentacién electoral, pues en
todo caso, el Tribunal debié dictar la directriz o mecanis_m'ov'ern el
traslado del material electoral a fin de que se garantizara la
cadena de custodia.

i. Que el hecho de que en las actas circunstanciadas levantadas
por la Comisién Electoral con motivo del cdmputo definiti\/o, se
haya asentado que los paquetes electorales no mostraban
muestras de alteracion y que ante la sede municipal los paquetes )
se encontraban cerrados y resguardados, entre otros
argumentos vertidos por el Tribunal local: los actores sostienen
que no resultan suficientes para demostrar que se cumplié con la
cadena de custodia pues José Manuel Chavez Aguilar fue el

unico que realiz6 el traslado del material electoral a la sede de la
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Comision Electoral, quien a su vez fungié como representante de

José Antonio Medina Garcia el dia del computo final.

j. Que les genera afectacion la afirmacion del Tribunal
responsable cuando sefiala que en el “Acta de Asamblea
General” levantada por los integrantes del Comité Municipal con
motivo del plebiscito, se dejé constancia de que la paqueteria
electoral se encontraba cerrada y resguardada; lo anterior,
porque sefialan los actores que no es un documento idéneo para
demostrar la afirmacion de la responsable dado que carece de
fecha de emisién.

k. Sefialan que les causa agravio el hecho de que el Tribunal
local al valorar el contenido del acuerdo ACU-
CECEN/66/ENERO/2018, haya desprendido que José Manuel
Chavez Aguilar es Delegado de la Comisién Electoral del Partido
de la Revolucion Democratica Yy que, por ende, el traslado del
material electoral a la sede de la Comisién Electoral por conducto
de esa persona, se realizd a partir de un acto de buena fe. Al
respecto los actores exponen que la supuesta designacion de
José Manuel Chavez Aguilar Unicamente fue para realizar los
actos tendentes a registro de precandidatos de los distintos
cargos a eleccion’ popular, mas no para la organizacion de
procesos internos en el que se incluyera el municipio de
Chinicuila y mucho menos para el traslado de la paqueteria
electoral.

Por ende, sostienen que se debe declarar la nulidad de las trece

actas que se impugnan, incluyendo también la de las

comunidades de El Naranjillo y Ojo de Agua en la eleccién o
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plebiscito por usos y costumbres del Partido de la Revolucién

Democratica.

Expuestos los motivos de disenso formulados por la parte actora,
esta Sala Regional procede a su andlisis de manera conjunta
dado su estrecha relacion con el tema de violacién a la cadena
de custodia del material electoral correspondiente a la eleccion
interna del municipio de Chinicuila llevado a cabo por el Partido
de la Revolucion Democratica a fin de elegir al candidato a la

presidencia municipal.

Previo al estudio de los disensos, esta Sala Regional considera
pertinente formular algunas reflexiones respecto de la cadena de
custodia.

Doctrina judicial construida por esta Sala Regional a partir
de la solucion de los casos ventilados en los expedientes
ST-JRC-61/2015y ST-JDC-223/2017.

La cadena de custodia de los paquetes electorales es una
garantia procesal para partidos politicos, candidatos v
ciudadanos respecto de los resultados de la eleccién y, como tal,

es a la vez, un deber de la autoridad de actuar diligentemehte
para la debida preservacion, resguardo y custodia del material k,L
electoral utilizado el dia de la jornada electoral en cuanto a ser la / /
documentacién que contiene el registro de los actos y resultados [/
emanados de la eleccion.

En materia electoral, esto implica que la cadena de custodia es

garantia de los derechos de los involucrados en el proceso
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electoral (candidatos, partidos y el mismo electorado) al
constituirse en una de las herramientas —quiza la mas
importante—, a través de la cual se asegura la certeza de los
resultados de la jornada electoral mediante el diligente manejo,
guardado y traslado de los paquetes electorales; y se cuida asi
la evidencia que prueba quién debe acceder al poder y por qué
es legitimo que lo haga.

Como ya se dijo, ese caracter de garantia es, al mismo tiempo,
un deber de la autoridad electoral —nacional, local o partidista-,
que se desdobla en realizar todas las acciones —generalmente
establecidas en protocolos y lineamientos— para tratar
diligentemente y no perder el rastro y la autenticidad de los

materiales electorales.

Este deber de garantia y proteccion de la voluntad manifestada
por el electorado exige la adopcién de las medidas juridicas y
materiales que resulten necesarias y eficaces para que los
paquetes electorales sean resguardados, con Ia transparehéia,
debida publicidad y seguridad que demanden las circunstanqiés
de cada contexto. |

Mas todavia, en el extraordinario supuesto de que los paquetes
electorales deban ser motivo de traslado a sitios diferentes";‘_f:el,
deber de garantia y proteccién aludido que pesa sobre: |a
autoridad electoral se ve redoblado porque debe tomar todas
estas medidas durante todo ese lapso, debe implementar ‘una
efectiva cadena de custodia al efectuarse el traslado, que
satisfaga los principios de publicidad, transparencia, seguridad —

juridica y material— antes dichos.
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En relacion a este punto, la cadena de custodia se refleja en
diversas etapas del manejo de la documentacién electoral, :de

manera enunciativa y no limitativa, en los siguientes elementos:

Previo a la jornada electoral.

- La entrega del paquete electoral —conteniendo |a
documentacion electoral que habra de ser utilizada en la
eleccion— al ciudadano que habra de actuar como

Presidente de la mesa directiva de casilla.

A la conclusioén de la jornada electoral.

- Se guarda toda la documentacién electoral —incluyen'dOfI?bs
votos sufragados por los ciudadanos, las actas origsinélés:y
demas documentacion electoral— en el paquete electoral én
presencia de los representantes de los partidos poll'ti_(:os-,::"se
sella el paquete electoral con cinta y es firmado por:los
funcionarios y representantes, de ser el caso.

- El Consejo Electoral respectivo recibe el paquete electoral
debiendo documentar y hacer constar fecha, hora de
recepcion y el estado en el que se encuentra el paquete —si
tiene muestras de alteracién o violacién— y se le traslada a
la bodega de las oficinas de la autoridad electoral.

- A la conclusién de la recepcion de los paquetes electorales
debe documentarse y hacerse constar los sellos que se
imponen a la bodega para efectos del resguardo y custodia
del paquete electoral respectivo ~de ser necesario el

personal de seguridad asignado para tal efecto—.
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Durante la sesién de cémputo.

- En caso de ser procedente algtin recuento parcial o total, se
debe hacer constar fecha, hora y el estado en que ‘se
encuentran los sellos de resguardo de la bodega donde se
encuentran los paquetes electorales, previo a su apertura y
extraccion de los paquetes electorales—preferentemente en
presencia de los representantes de los partidos politicos—
(de ser necesario haciendo constar el personal que estuvo a
cargo del resguardo).

- Durante la diligencia y previo a la apertura de cualquier
paquete electoral, para efectos del nuevo escrutinio. y
computo, debera hacerse constar el estado que guarda: el
paquete electoral.

En caso de traslado de paquetes electorales a sede distinta,

para la realizacion de cualquier diligencia.

- Se deben documentar fehacientemente todos los actos de
que se componga el traslado, incluyendo. quiénes
participaron en ello y las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que ello habria ocurrido, tales como:

- Se debe hacer constar fecha, hora y el estado en que se

encuentran los sellos de resguardo de la bodega donde se

encuentran los paquetes electorales, previo a su apertura y
extraccion de los paquetes electorales —de ser necesario
haciendo constar el personal que estuvo a cargo del

l}

resguardo—.
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- Ala extraccion de los paquetes electorales y para seguridad
juridica de los participantes en el proceso electoral debera
hacerse constar el estado que guarda cada uno de los
paquetes, en cuanto a las cintas de sellado o, en su caso,
las muestras de alteracion y violacién, conforme sean
ingresados al vehiculo de transporte —preferentemente el
vehiculo debe ser oficial—.

- Debe documentarse la fecha y hora en la que concluye el
depdsito de los paquetes electorales en el vehiculo de
transporte e inicia la ruta de traslado precisandose los
vehiculos de transporte —preferentemente debe precisarse
el personal oficial a cargo del traslado, los vehiculos de
seguridad que acompafaran el convoy y el personal.de
custodia asignado, asi como los vehiculos de partidos
politicos y sus ocupantes que, de ser el caso, decidan
acompanfar el trayecto-.

- Llegados los vehiculos a la sede administrativa central 0
sede judicial, el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral o
el Secretario General de Acuerdos del Tribunal deberan
hacer constar la fecha y hora de llegada de los vehiculos que
transportaron los paquetes electorales.

- Se debera documentar qué personal oficial hace entrega de
los paquetes electorales y quiénes mas participaron en-el )
traslado. J/

- A la extraccién de los paquetes electorales debera hacerse /
constar el estado de cada uno de los mismos, en cuanto a |

las cintas de sellado o, de ser el caso, cualquier signo o

muestra de violacién o alteracién que muestren los paguetes

electorales.
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- Se debera hacer constar fecha y hora en que los paguetes
electorales son resguardados en las oficinas de la sede
administrativa o judicial respectiva precisando los sellos
impuestos en la bodega como garantia de resguardo —de ser
necesario el personal asignado a su custodia—.

- A la extraccién de los paquetes de la Bodega de guarda,
para la realizacién de la diligencia, debera hacerse constar
el estado de los sellos de resguardo —de ser necesario el
personal que durante ese lapso estuvo a cargo de la
custodia—.

- En la diligencia debera hacerse constar el estado de cada
uno de los paquetes electorales respecto a las cintas de
sellado o, en su caso, los signos o muestras de violacién o
alteracion.

Como se puede apreciar, la cadena de custodia implica _el
despliegue de una serie de actos juridicos y materiales, por parte
de la autoridad electoral que, se insiste, funge como garantia de
los derechos de los involucrados en el proceso electoral —
candidatos, partidos y el mismo electorado—, a través de la cual
se asegura la certeza de los resultados de la jornada electoral y
la legalidad del acceso al poder publico, a través del diligente
manejo, guardado, custodia y traslado de los paquetes
electorales; a través de medidas que garanticen la seguridad,
fisica y juridica, de la evidencia electoral y de quienes’ la
custodien y la trasladan, incluyendo el pedir auxilio o apoyo a los

cuerpos de seguridad.

Solo preservando la seguridad y regularidad de la cadena de

custodia podra preservarse y confiarse en la autenticidad de las
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evidencias electorales contenidas en los paquetes, y asi
cumplirse con los principios de certeza y legalidad que rigen el
derecho electoral.

En este aspecto, es pertinente puntualizar que, atento a los
principios rectores de la materia, es derecho de los ‘partidos
politicos y candidatos tener acceso y conocimiento puntual de
todas las medidas juridicas y materiales adoptadas a modo de
cadena de custodia de los paquetes electorales cuan'do sea
necesario su traslado a sedes administrativas o judiciéles
distintas del 6rgano electoral administrativo responsable de la
organizacion de la eleccién: y, de igual modo, es derecho de los
partidos politicos y candidatos participar y acompafiar, con sus
propios medios, los vehiculos de transporte durante la diligencia
de traslado de paquetes electorales. Estos derechos, asi sea que
decidan no ejercerlos abonan en Ia certeza, seguridad jurididé y

legalidad a las actuaciones de las autoridades electorales.

Tales directrices son exactamente aplicables y deben ser
observadas, de forma irrestricta, por los institutos politicos en la
realizacién de sus procesos electivos internos, sobre todo en
aquellos procedimientos que por su naturaleza se realice a través
de un mecanismo de eleccién directa a la militancia, pues de no
ser asi, se vulnera la garantia de certeza, ante la imposibilidad ~ /

de tener un registro fidedigno y confiable de lo sucedido en los

centros de votacion instalados con motivo de las elecciones
intrapartidistas, dado que es imprescindible para esos efectos
asegurar la inviolabilidad del paquete electoral y de su contenido.

en cuanto a constituir la huella, asi como registro histérico y
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documental de Io sucedido, con motivo de la votacion recibida, el

dia de la jornada electoral.

Caso concreto.

Explicado lo anterior, esta Sala Regional considera que los
motivos de agravio formulados por los actores - devienen
infundados atento a que la violacién a Ia cadena de custodia de
la documentacién electoral la sustenta a partir de la presuncién
que aduce que trece actas fueron manipuladas durante la visita
a las comunidades del municipio de Chinicuila, en razén de que
carecen de su firma, y por otra parte, en razén de que el traslado
del paquete electoral de la sede estatal a |a sede de la Comisién
Electoral fue realizada por el ciudadano José Manuel Chavez
Aguilar, quien con posterioridad actué en la diligencia de
computo definitivo en representacion del ciudadano José Antonio
Medina Garcia (personaje que resulté ganador en el plebiscito
llevado a cabo en Chinicuila), por lo que presumen los actores
que probablemente en este otro momento se manipularon las
trece actas que carecen de su firma a fin de beneficiar a José

Antonio Medina Garcia.

Ahora bien, lo infundado de los agravios surge por lo siguiente:

De los elementos de prueba que obran en los expedientes ST-
JDC-396/2018, ST-JDC-592/2018 y ST-JDC-593/2018, se

obtiene lo siguiente:
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1. Resolutivo del Comité Ejecutivo del Partido de Ia Revolucién
Democratica en el Estado de Michoacan de catorce de enero del
presente afio'?,

Del contenido de este elemento de prueba se obtiene que para
la seleccién del candidato a |Ia presidencia municipal de
Chinicuila por parte del indicado partido politico, se excluyo el
método de votacion universal, privilegiando el procedimiento por
Usos y costumbres, y se ordend la realizacion de una asamblea
general a mas tardar el dia veintiocho de enero del presente ario
(Acto que no se encuentra controvertido por el actor).

2. Acta circunstanciada de hechos sucedidos en el proceso de
seleccion de .candidatos del Partido de la Revolucién
Democratica al Ayuntamiento de Chinicuila, Michoacan de uno
de febrero del presente afio y Acta de cuatro de febrero del afio
en curso's,

En el hecho quinto de las respectivas demandas, los actores
exponen que del treinta de enero al tres de febrero se realizé el
recorrido en las regiones del municipio, y al finalizar el Ultimo de

los recorridos se realizé el supuesto conteo del plebiscito.

Que de lo anterior exponen, que al no haber certeza sobre el
desarrollo del citado plebiscito debido a las irregularidades que

se estaban suscitando, tomaron la decision de manifestar su

inconformidad respecto del mecanismo de eleccion, razén por la

2 Documental que corre agregada a foja 313 del Accesorio 1 del expediente ST-JDC-
592/2018.

'3 Documentales que obran a fojas 21 y 26 del expediente ST-JDC-396/2018, las cuales
se invocan como un hecho notorio en términos del articulo 15 de la Ley Procesal de'la
materia.
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cual se levantaron diversas actas el uno y cuatro de febrero del

presente afo.

Del contenido del documento denominado  “ACTA
CIRCUNSTANCIADA DE HECHOS SUCEDIDOS EN EL
PROCESO DE SELECCION DEL CANDIDATO DEL PRD AL
AYUNTAMIENTO DE CHINICUILA, MICHOACAN'. de uno de
febrero del afio en curso, se desprende que se asento, en lo que
interesa, que: “...Con e/ objeto de asentar la inconformidad de C.
Justo Humberto Virgen Cerrillos y notificar al Comité Estatal que
de acuerdo a los acontecimientos suscitados es imposible
mantenerse en la contienda con tantas anomalias.

Documento que se encuentra suscrito por el actor Justo
Humberto Virgen Cerrillos.

Por otra parte, del documento elaborado el cuatro de febrero
siguiente’, se desprende que Justo Humberto Virgen Cerrillos,
Felipe Preciado Marmolejo y Antonio Medina Garcia, entre otros,
se reunieron en el auditorio José Mujica Aguayo, con una
audiencia de militantes, fundadores y miembros del partido, con
la finalidad de “informar a la asamblea los resultados del proceso
de seleccion del candidato a la presidencia municipal, mismo que

no cumplié con las condiciones necesarias pues el candidato

Felipe Preciado Marmolejo se retiré sin mencionar pormenores:

asimismo Justo Humberto Virgen Cerrillos no participé mas en la

4 Documental que obra A foja 100 del cuaderno accesorio 2, tomo | del expediente ST-
JDC-592/2018 y a foja 21 del expediente ST-JDC-396/2018, la cual se invoca como un
hecho notorio en términos del articulo 15 de ia Ley General del Sistema de Medios de
impugnacion en Materia Electoral.

15 Documental que obra a foja 104 del cuaderno accesorio 2, tomo | del expediente ST-
JDC-592/2018 y a foja 26 del expediente ST-JDC-396/2018, mismo que de igual manera
se invoca como un hecho notorio.
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contienda ya que habia acordado con el precandidato José
Antonio Medina Garcia y miembros del Comité que  se
suspenderia hasta tener las condiciones propias para cumplir tal
proceso, ya que habia antecedentes de violencia y no-se
garantizaba la integridad de los precandidatos ni de las personas
que en este participaron”.

En otro apartado del documento se informa que:

"El precandidato C. José Antonio Medina Garcia, comenté q_ue
haria una visita a la regién de Estopila, Salitre de Estopila,
Ranchual, Coahuayula y |a region de Huizontla, Ia ‘Hacienda,
Solosuchitl, Huizontla, Ia Playita y Puerto de Caiman, para
notificar a las personas el acuerdo pactado, realizé la visita con
algunos miembros del Comité para darle seguimiento a un
proceso unilateral para mas tarde en el momento de Ja asamblea
pronunciarse como ganador de una contienda que él.mismo
realizo, con la complicidad de algunos integrantes del Comité
Ejecutivo Municipal y sin Ia presencia de los precandidatos C.
Justo Humberto Virgen Cerrillos y el C. Felipe Preciado
Marmolejo.

El precandidato C. José Antonio Medina Garcia, abandona Ia
Asamblea e incitando a los presentes a replicar su accién
logrando que abandonaran un grupo aproximado del 15% y con
ellos el presidente del Comité Ejecutivo Municipal el C. Alberto
Calderén Sandoval.

La Asamblea siguié su curso con las personas que decidieron
quedarse y algunos miembros del CEM...”
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3. Acta circunstanciada relativa a la "Recepcion de documentos
Y paquetes sellados derivado del proceso electivo en el municipio
de Chinicuila de nueve de febrero del afio en curso y contenida
en el acta destacada fuera de protocolo ntmero quinientos
catorce, pasada ante Ia fe del Notario Publico numero sesenta y
cuatro del Estado de Michoacan”?8,

De la documental en comento, se desprende que a las quince
horas con catorce minutos del dia de la fecha en las instalaciones
que ocupa el Comité Ejecutivo Estatal- del Partido de la
Revolucién Democratica, se llevé a cabo la entrega recepcion de
documentos y paquete sellado derivado del proceso electivo
interno en el municipio de Chinicuila, realizado por el Comité
Directivo Municipal al Comité Ejecutivo Estatal, en la que, entre
otras cosas se asenté que se recibia un paquete cerrado que
contenia los votos emitidos en las comunidades denominadas el
Naranjillo y Ojo de Agua pertenecientes a la region de
Tehunatepec y que no se contabilizaron en el Comité Ejecutivo
Municipal por causas de fuerza mayor, debido a que se vivia un
clima de inseguridad, dada la confrontacién entre ‘los
simpatizantes de ambos aspirantes, hecho que le impedian
concluir el desarrolio de la eleccion; asi como veinticuatro actas
relativas a los resultados obtenidos en el proceso electivo llevado

a cabo en el municipio de Chinicuila.

Manifestaciones que quedaron asentadas en el acta notarial.
Asimismo, el fedatario publico refirié que ante su presencia se

entregaba un paquete cerrado y que se acompafiaba también un

18 Consultable a foja 911 del accesorio 2, tomo Il del expediente ST-JDC-592/2018.
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informe global elaborado por el Comité Directivo Municipal

relacionado con el proceso electivo interno en mencion.

4. Acta de Asamblea General'’ levantada por los integrantes-del
Comité Directivo Municipal del Partido de la Revolucion
Democratica de Chinicuila y que contiene un informe global con

motivo del plebiscito realizado en dicho municipio, la_cual se

~ entreg6 al Comité Ejecutivo Estatal por parte de los inteqrarites

del Comité Directivo Municipal de Chinicuila y ante la presencia

del Notario Publico niimero sesenta y cuatro del Estadofrde

Michoacan, la cual se encuentra certificada por el mencionado

fedatario publico en la misma fecha en que se entrego6 el material

electoral al Comité Ejecutivo Estatal, es decir, el nueve de febrero

del afio en curso.

Del contenido de este elemento de prueba, se obtiene que los
integrantes del Comité Directivo Municipal del Partido de la
Revolucién Democratica en Chinicuila, realizaron una relatoria
relacionada con el proceso electivo llevado a cabo en el citado

municipio.

De esta manera procedieron a realizar una reproduccion del
contenido de diversas actas de asambleas llevadas a cabo por
dicho Comité relacionadas con el aludido proceso electivo intérho
de Chinicuila.

a. Asamblea General de veintiocho de enero relativa a la minuta
de asamblea de eleccién de candidato a presidente municipal por
usos y costumbres del indicado municipio, en la cual se hizo

'7 Consultable a foja 757 del accesorio 1 del expediente ST-JDC-592/2018.
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constar la asistencia de Felipe Preciado Marmolejo, Justo
Humberto Virgen Cerrillos y José Antonio Medina Garcia'®.

Asimismo, se determiné que el método de eleccién seria el de
plebiscito por usos y costumbres, para lo cual se visitaria cada
una de las comunidades y tenencias integrantes del referido

municipio. Para tal efecto se establecié el siguiente calendario.

| FECHA REGION Y/O LUGAR
Martes 30/enero/2018 Villa Victoria
Miércoles 31/enero/2018 Hihuitlan
Jueves 01/febrero/2018 Tehuantepec
Viernes 02/febrero/2018 Salitre de Estopila
Sabado 03/enero/2018 (Sic) Huitzontla

Ademas, se precisan los horarios y las comunidades que. se
visitarian en cada fecha programada.

b. Acta de acuerdos de veintinueve de enero de dos mil
dieciocho, para llevar a cabo el plebiscito con los precandidatos
del municipio de Chinicuila, en a que se hizo constar la asistencia
de Justo Humberto Virgen Cerrillos, José Antonio Medina Garcia
y Felipe Preciado Marmolejo, en Ia cual, entre otros aspectos se
acordo los insumos y costos que representaria la realizacion del
mencionado plebiscito; que el recorrido en las comunidades seria
en compaiiia de los integrantes del Comité Directivo Municipal,

esto para darle validez oficial, y que los precandidatos firmarian

el acta respectiva al final de cada recorrido.

8 Obra en el folio 15'8 del Cuaderno accesorio 3, del expediente ST-JDC-592/201 8, relativo
al diverso TEEM-JDC-592/2018.
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c. Recorrido, votacién y conteo de votos por comunidades y
regiones integrantes del municipio de Chinicuila, Michoacan, en
la cual se relatan los recorridos, conteo y votaciéon obtenida en
cada comunidad visitada, entre Ia que destaca que el dia treinta
de enero del afio en curso, se realizé el recorrido, votacién y
conteo en la regidn de Villa Victoria, integrada por. las
comunidades de Zipimo, Salitre de Copala, El chico, La Higuera
Panda, y Villa Victoria. Que una vez finalizado el recorrido,
votacion y conteo de esta region, el precandidato Felipe Preciado

Marmolejo, decidio retirarse de la precamparia. expresando que

era su decision libre vy voluntaria, manifestando como causa que

no le eran favorables los resultados de tal precampafia.

De igual manera se expone que el viernes dos y sabado tres de
febrero, al realizar el recorrido de las regiones el Salitre de
Estopila y de Huizontla, el precandidato Jose Humberto Virgen

Cerrillos no se presentd en ninguna de las comunidades que

integran las regiones en comento, sin que expresara causa ni

lustificacion alguna, razoén por la cual se continué con el recorrido

de manera normal, formal y legalmente acordada, firmando
solamente el representante que la comunidad elegia.

d. Conteo total de votos. Se sefiala que, a partir de los resultados
de la votacién obtenida en cada regién, se realizé el conteo total
de votos, sin considerar a las comunidades del Naranjillo y Qjo
de Agua, razén por la cual la votacién total quedé de la siguiehte

manera:

PRECANDIDATO VOTACION ]

69



ST-JDC-592/2018 Y ACUMULADO

TRIBUNAL ELECTORAL

del Pader Judiclal de la iFederacién

Justo Humberto Virgen | 630
Cerrillos

José Antonio Medina Garcia 819

Votacion anulada 8

L

Finalmente, el informe global fue firmado por los integrantes que
se encontraban presentes del Comité Ejecutivo Municipal del
Partido de la Revoluciéon Democratica.

5. Acta circunstanciada de uno de mayo del presente afio,
levantada por la Comision Electoral del Partido de la Revolucién
Democratica, relacionada con el computo final de la eleccion

interna del citado instituto politico en Chinicuila?®.

En la referida acta se menciona que con el fin de dar inicio a la
sesion de computo municipal de las urnas conexas
correspondientes a las comunidades de E| Naranijillo y el Ojo de
Agua, que quedaron pendientes de contabilizar durante el
proceso electivo en el municipio de Chinicuila, en presencia de
los integrantes de la Comisién Electoral, se dio cuenta del

paquete electoral en los siguientes términos:

“...una caja de forma rectangular, forrada con papel amarillo y
cinta adhesiva color naranja, misma que contiene firmas
autografas en la parte superior, estampadas en una hoja color

blanco, paquete que no muestra sefiales de alteracién o violacién

a su envoltura y que coincide con las impresiones de las fotos

notariadas de dicha caja...”

1% Consultable en el folio 373 del cuaderno accesorio 8, tomo 1l del expediente ST-JDC-
592/2018.
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Al respecto, se menciona que tal y como lo refiere el Tribunal
local dicho paquete no fue abierto debido 3 que fue diferida dicha
sesion de computo.

6. Acta circunstanciada de dos de mayo del afio que corre,
levantada por la Comisién Electoral del Partido de la Revolucién
Democratica, relacionado con el acta de computo final de Ia

eleccion interna del citado instituto politico en Chinicuila?.

Del contenido de esta documental, se desprende que se asento,
en lo que interesa, lo siguiente:

“Por lo tanto y con Ia finalidad inicio a Ja sesion (sic) de Cém,buto
municipal de la urna conexa a comunidades de El Naranijillo y el
Ojo de Agua, que quedaron pendientes de contabilizar durante
dicho proceso electivo en el municipio de Chinicuila, en presencia
de los integrantes de la Comisién Electoral y de los ciudadanos
antes mencionados se da cuenta de que el dia 29 de abril del
presente afio el Comité Ejecutivo Estatal del Partido de /a
Revolucién Democrética en Michoacén, remitié a esta Comisién
diversas documentales relacionadas con la litis que motivo la
sentencia del expediente identificado con Ia clave TEEM-JDC-
052/2018, asi como una caja de forma rectangular, forrada con
papel amarillo y cinta adhesiva color naranja, misma que
contiene firmas autégrafas en la parte superior, estampadas en

una hoja color blanco, paquete que no muestra sefiales de

alteracién o violaciéon a su envoltura y_que coincide con las

impresiones de las fotos notariadas de dicha caja...”

20 Consultable a foja 917 del accesorio 2, tomo Il del expediente ST-JDC-592/2018.
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7. Resultados del cémputo final realizado por la Comisién

Electoral del Partido de la Revolucién Democratica, la cual se

encuentra reproducida en la sentencia reclamada con los

siguientes resuitados?'.

rNo. casilla Justo José Felipe Votos Vc;tacié‘n | observaciones j
Humberto | Antonio | Preciado Nulos Total
Virgen | Medina | Marmolejo
Cerrillos Garcia
1 Zipimo 29 27 3 1 60 Firmado por los tres
candidatos -
2 Copila 35 122 2 1 60 Firmado por los tres
B candidatos’
3 De Chico 4 7 , 0 0 11 Firmado por los tres
candidatos
4 La Higera 18 17 0 0 35 " Firmado por los tres
_ . Panda candidatos
5 Villa Victoria 127 191 5 2 325 Firmado por los tres
candidatos
6 Los Parejos 2 24 0 0 26 Firmado por
Justo Humberto Virgen
Cerrillos y José Antonio
Medina Garcia
7 | Cardosantera 2 21 0 0] 23 —Firmado por
Justo Humberto Virgen
Cerrillos y José Antonio
B Medina Garcia
8 | Tehuantepec 60 105 0 0 165 Firmado solo por
José Antonio Medin; /
Garcia i"\
9 Potrerillos 65 2 0 0 67 o Firmado por '
Justo Humberto Virg
Cerrillos y José Antonio
Medina Garcia
10 Paso de 46 1 0 0 47 Firmado por
Arrieros Justo Humberto Virgen
Cerrillos y José Antonio
Medina Garcia
11 Zapote de 20 9 0 0 29 Firmado por
Fernandez Justo Humberto Virgen
Cerrillos'y José Antonio
| - _ ~ Medina Garcia B

21 Cabe hacer mencién que dicha acta fue modificada
motivo de que anuld dos actas, v,

computo correspondiente.
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No.

casilla

Justo
Humberto
Virgen
Cerrillos

José
Antonio
Medina

Garcia

Felipe
Preciado
Marmolejo

Votos

Nulos

Votacion
Total

observaciones

12

Huihuitlan

129

11

140

13

Barranca
Seca de
Lirios

40

25

67

Firmado por
Justo Humberto Virgen
Cerrillos y José Antonio

Medina Garcia -
Firmado por o
Justo Humberto Virgen
Cerrillos y José Antonio

Medina Garcia

Barranca
Oscura

38

46

Firmado por
Justo Humberto Virgen
Cerrillos y José Antonio

Medina Garcia -

15

Estopila

14

14

16

Salitre de
Estopila

39

17

Ranchual

116

39

Firmado por
losé Antonio Medina

Firmado por
José Antonio Medina :
“Garcia y dos testigos

4(»__Garcia y dos testigos

126

18

Cuahuayula

36

37

Firmado por
José Antonio Medina
Garcia y un testigo
 Firmado por .
José Antonio Medina
Garcia y un testigo

19

N/A

23

23

No se visualiza el nombre
de la comunidad en el
acta Firmado por
José Antonio Medina
Garcia y dos testigos

20

N/A

68
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21

La Playita

23

23

No se visualiza el nombre
de la comunidad en el
acta Firmado por
José Antonio Medina
Garcia y dos testiggs,
‘Firmado solo por
José Antonio Medina
Garcia /

22

Puerto del
Caiman

30

30

Firmado por d
José Antonio Medina
Garcia y un testigo

26

El Naranjoy
Ojo de Agua

102

224

331

El computo fue realizadc
en la H. Comision
Electoral del CEN del PRI_Z

Total

732 |

1043

10

13

1798
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De los elementos de prueba relatados los cuales esta Sala
Regional los valora de manera individual Yy en su conjunto,
conforme con el articulo 16 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se arriba a la
consideracion que no le asiste la razén a los actores respecto de
SU postura de que en el desarrollo del proceso interno de
seleccion de candidatos llevado por el Partido de la Revolucién
Democratica en Chinicuila, Michoacan, se vulnerd la cadena de

custodia de la documentacion electoral.

Para ello cabe recordar que los actores parten de la premisa que,
al carecer de su firma, fueron presumiblemente manipuladas
trece actas en dos momentos: el primero durante el desarrollo de
las visitas a las comunidades y la segunda, durante el traslado
de la documentacion electoral de la sede del Comité Ejecutivo
Estatal en Michoacan a la sede de la Comision Electoral.

Lo inexacto de la postura de los actores, se presenta porque con
relacion al primer evento, se debe tomar en cuenta que en
términos del resolutivo emitido el catorce de enero de dos mil
dieciocho por el Comité Ejecutivo del Partido de la Revolucion
Democratica en el Estado de Michoacan, se definié como metodo

de eleccioén para elegir al candidato a Ia presidencia municipal de

Chinicuila, el de usos y costumbres.

Para dar coherencia a lo anterior, el veintiocho de enero
siguiente, se llevd a cabo'una asamblea general en la cual los
integrantes del Comité Directivo Municipal, asi como los
precandidatos a dicho cargo municipal, entre ellos los actores,

acordaron que el método de eleccién seria el de plebiscito por
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usos y costumbres, y para lo cual se realizarian visitas en las

comunidades y tenencias pertenecientes al indicado municipio.

En dicha acta, se precisaron los dias, horarios y lugares en los

cuales se realizaria la consulta a las comunidades.

Conforme a este primer escenario, esta Sala Regional arriba a la
consideracién que los actores tenian pleno conocimiento de los
dias y horarios en los cuales se realizarian los recorridos a las
comunidades a fin de que éstos eligieran al candidato de su
preferencia. Recorridos que se realizarian entre los dias treinta
de enero y tres de febrero del presente afio.

Lo anterior se corrobora atin mas porque en el hecho quinto de
sus respectivos escritos de demanda, los actores afirmaron que
del treinta de enero al tres de febrero se realizé el recorrido en
las regiones del municipio y al finalizar el tltimo de los recorridos
se realiz6 el supuesto conteo del plebiscito.

En corolario de lo anterior, cobra relevancia entonces, lo
asentado en el Acta de Asamblea General levantada por los
integrantes del Comité Directivo Municipal del Partido de la
Revolucién Democratica de Chinicuila y que contiene un informe
global con motivo del plebiscito realizado en dicho municipio, la
cual se entregé al Comité Fjecutivo Estatal por parte de los

integrantes del Comité Directivo Municipal de Chinicuila y ante la

presencia del Notario Publico niimero sesenta y cuatro del

Estado de Michoacan, el dia nueve de febrero del presente afo.
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De esta documental se obtiene que el dia treinta de enero-del
afio en curso, se realizé el recorrido, votacién y conteo en Ila
region de Villa Victoria, integrada por las comunidades de Zipimo,
Salitre de Cépala, El chico, La Higuera Panda, y Villa Victoria.
Que una vez finalizado el recorrido, votacién y conteo de esta

region, el precandidato Felipe Preciado Marmolejo, decidié

retirarse de la precampafia, expresando que era su decision libre

y voluntaria, manifestando como causa que no le eran favorables

los resultados de tal precampaifia.

De igual manera se expone que el viernes dos y sabado tres de
febrero, al realizar el recorrido de las regiones el Salitre de

Estopila y de Huizontla, el precandidato José Humberto Virgen

Cerrillos no se presentd en ninguna de las comunidades que

integran las regiones en comento, sin que expresara causa ni

justificacién alguna, razén por la cual se continud con el recorrido

de manera normal, formal y legalmente acordada, firmando

solamente el representante que la comunidad elegia.

Los hechos narrados en esta documental por si sola no seria
suficiente para tener por demostrado lo gue en ella se refiere; sin
embargo, la misma se adminicula con la afirmacion realizada por
los propios actores en el hecho cinco de sus respectivos escritos
de demanda, cuando refirieron que ante las irregularidades que
aparentemente habian detectado en el proceso interno de
seleccion, fue que procedieron a manifestar su inconformidad
respecto del mecanismo de eleccién, lo cual informan quedd
documentado en el “ACTA CIRCUNSTANCIADA DE HECHOS
SUCEDIDOS EN EL PROCESO DE SELECCION DEL
CANDIDATO DEL PRD AL AYUNTAMIENTO DE CHINICUILA,
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MICHOACAN??", de uno de febrero del afio en curso y en el

documento elaborado el cuatro del mismo mes y afio en cita, los

cuales sefialan corren agregados en el expediente TEEM-JDC-

052/2017 (Sic), no obstante lo anterior, también corren

agregados en los expedientes ST-JDC-396/2018 y ST-JDC-
- 592/2018.

De estos elementos de prueba, en lo que interesa, se obtiene
que los propios actores reconocen que dado los acontecimientos
que aparentemente habian detectado, entonces era imposible
continuar en la contienda y que Felipe Preciado Marmolejo se
retiré sin mencionar pormenores, en tanto Justo Humberto Virgen
Cerrillos no participé mas en Ia contienda; es decir, estos
elementos de prueba corroboran los hechos contenidas en la
diversa Acta de Asamblea General levantada por los integrantes
del Comité Directivo Municipal del Partido de la Revolucién
Democratica de Chinicuila y que contiene un informe global con
motivo del plebiscito realizado en dicho municipio, en cuanto a
que, efectivamente Felipe Preciado Marmolejo se retiré de Ia
contienda al no resultarle favorable Ios resultados, y por su parte
Justo Humberto Virgen Cerrillos ya no se presentd a los
recorridos realizados los dias dos y tres de febrero del afio en
curso; de ahi que se explique porqué en trece actas, carecen de
su firma.

Ahora bien, respecto de estos elementos de prueba cabe

determinar su alcance probatorio.

2 Documental que obra foja 100 del cuaderno accesorio 2, tomo | del expediente ST-JDC-
592/2018 y a foja 21 del expediente ST-JDC-396/2018, la cual se invoca como un hecho
notorio en términos del articuio 15 de la Ley General del Sistema de Medios de
impugnacién en Materia Electoral.
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Con relacién al Acta de Asamblea General levantada por los
integrantes del Comité Directivo Municipal del Partido de Ia
Revolucién Democratica de Chinicuila y que contiene un informe
global con motivo del plebiscito realizado en dicho municipio, el
actor la objeté porque considera que carece de fecha de emisién;
sin embargo, tal postura se desvanece porque si bien de su
lectura se observa que no contiene fecha de elaboracion, lo cierto
es, que esta documental fue entregada por el Comité Directivo
Municipal de Chinicuila al Comite - Ejecutivo Estatal de
Michoacan, ambos del Partido de la Revolucién Democratica, el
dia nueve de febrero del presente ano, cuando al mismo tiempo
se entregd la documentacién electoral relacionada con el
proceso interno de seleccién de candidato a Ia presidencia
municipal de Chinicuila; lo cual se realizé ante la presencia del
Notario Publico nimero sesenta y cuatro del Estado de
Michoacan, el dia nueve de febrero del presente afio.

Lo anterior, conduce a estimar que, si bien el documento de
meérito adolecia de fecha de emision, lo cierto es, que en autos
hay una fecha cierta de su exhibicién -nueve de febrero- lo cual
conduce a estimar que su elaboracién ocurrié entre los dias tres
-Ultimo dia para realizar el plebiscito-, y nueve de febrero, fecha
en que fue entregado al Comité Ejecutivo Estatal. Ademas de

que cabe mencionar que se trataba de un informe global de lo

realizado en el mencionado proceso de seleccion de candidatos

a la presidencia municipal de Chinicuila.
Pero aun mas, lo relatado en Ia referida- documental es

congruente con lo afirmado por los propios actores, en el hecho

quinto de sus respectivas demandas y con las documentales que
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ellos mismos refieren de uno y cuatro de febrero del afio que
transcurre; de ahi que, la sola objecidon de la mencionada
documental por carecer de fecha de emisién, no resulta

suficiente para negarle valor probatorio.

Por lo que se refiere a las documentales de uno y cuatro de
febrero, hacen prueba plena en contra de los actores, porgue
ellos mismos son los que reconocen su suscripcién y, por tanto,

de su propio contenido.

En consecuencia, se tiene por probado que el dia treinta de
enero Felipe Preciado Marmolejo se retiré de la contienda, en
tanto Justo Humberto Virgen Cerrillos no se presentd los dias dos
y tres de febrero en los recorridos realizados a las comunidades

programadas para esas fechas.

No es dbice a lo anterior, que en la mencionada documental de
cuatro de febrero, se haya asentado que Justo Humberto Virgen
Cerrillos no participé mas en la contienda debido a3 que habia
acordado con el diverso precandidato José Antonio Medina
Garcia y miembros del Comité que se suspenderia el proceso de
seleccion de candidato; aunado a que este Ultimo le comento que
realizaria una visita a la region de Estopila, Salitre de Estopila,
Ranchual, Coahuayula y la region de Huizontla, la Hacienda,
Solosuchitl, Huizontla, Ia Playita y Puerto de Caiman, para
notificar a las personas el acuerdo pactado, y que ello fue
aprovechado por este precandidato para posteriormente
proclamarse ganador de Ia contienda; ademas de que si bien
estuvo en la reunion del cuatro de febrero, mas tarde abandoné
la misma.
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Los hechos narrados en esta documental a juicio de esta Sala
Regional solo operan en perjuicio de quien los ha reconocido,
dada la naturaleza de documental privada; en ese contexto, los
hechos atribuidos a José Antonio Medina Garcia, no pueden
tener los alcances de un reconocimiento a cargo de éste porque
en autos no hay un elemento de prueba que asi lo demuestre,
antes bien, en sus respectivas comparecencias como tercero
interesado en los expedientes TEEM-JDC-147/2018 y TEEM-
JDC-148/2018, desconocié dicho contenido e incluso refirié que
eran apocrifas; en cambio respecto de los actores, si opera, en
lo que les perjudica, un reconocimiento Yy aceptacién de los
hechos contenidos en la documental de meérito porque son ellos
mismos los que asi lo reconocen en sus respectivos escritos de
demanda.

Por otra parte, si bien en la minuta de trabajo celebrada el
veintinueve de enero, los precandidatos al cargo de presidente
municipal de Chinicuila aceptaron que al final de los recorridos
ellos firmarian las actas levantadas por cada comunidad: lo cierto
es, que en la via del hecho, se ha demostrado que el dia treinta
de enero el precandidato Felipe Preciado Marmolejo se retird de
la contienda, en tanto los dias dos y tres de febrero Justo
Humberto Virgen Cerrillos no se presentdé a los recorridos
realizados a las comunidades programadas para esos dias; de
ahi que se justifique por qué las trece actas que aducen fueron

manipuladas no contenian sus firmas.

En otras palabras, los resultados de Ia votacién obtenidos en las

trece actas que se alega carecen de firma de los actores, no es
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como consecuencia de que éstas se hubieren manipulado, sino
mas bien, que ante la ausencia de los actores en dichas
comunidades fue que se llevd acabo la votacion con el
precandidato que Unicamente estuvo presente; lo cual asi se
informa en la multicitada Acta de Asamblea General levantada
por los integrantes del Comité Directivo Municipal del Partido de
la_Revolucion Democratica de Chinicuila y que contiene un
informe global con motivo del plebiscito realizado en dicho
municipio.

En ese orden de ideas, si los actores alegaron una supuesta
manipulacién de los resultados obtenidos en trece actas por
razén de que carecian de su firma, ello por si mismo no resulta
suficiente para tener por demostrada dicha afirmacion, pues para
ello era necesario que se aportaran otros elementos de prueba
que contrarrestaran los alcances probatorios de las
documentales referidas en lineas que anteceden y que conducen
a estimar que la falta o ausencia de firma de los actores en las
actas cuestionadas fue con motivo de que ellos no acudieron o
no estuvieron presentes en las comunidades en las que se

realizé dicha votacion.

Por otra parte, en un escenario posible lo ideal seria que en Ia

organizacion de los procesos electivos internos de los partidos
politicos, éstos se desarrollaran de manera similar a un proceso
constitucional, sin embargo, en cada caso, se tiené que analizar
y valorar las particularidades que representan los municipios o
localidades en las que se habran de realizar dichos procesos
internos, pués como en el caso, el Partido de la Revolucién

Democratica para elegir al candidato que lo representaria en el
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Cabildo del Ayuntaiento de Chinicuila, atendié al origen étnico de
la comunidad, de tal suerte que decidié que el mecanismo de
eleccion fuera conforme a los usos y costumbres de los militantes
de ese municipio, y estos mismos, incluyendo a los actores
decidieron que el proceso de seleccién se realizara a través de
plebiscito mediante la visita a Ias regiones y comunidades que

conforman el indicado municipio.

De ahi que resulte inexacto lo alegado por los actores en cuanto
a que necesariamente se tenian que observar las etapas que
componen un proceso de naturaleza constitucional en el proceso
de seleccion de candidato seguido por el Partido de la
Revolucion Democratica en el municipio de Chinicuila.

Asimismo, esta Sala Regional toma en consideracion que una
vez que finaliz6 la visita a las comunidades, el dia tres de febrero
del afio en curso, el Comité Directivo Municipal procedié a
realizar el cémputo total de la votacién obtenida en dicho
municipio; sin embargo, a raiz de diversos acontecimientos que
se suscitaron fue que decidieron suspender el conteo de votos.y
en su momento remitirlos al Comité Ejecutivo Estatal del Partido
de la Revolucion Democratica en el Estado de Michoacan, hecho

que ocurrio el dia nueve de febrero siguiente.

Al -efecto se toma en consideracion que el Comité Directivo
Municipal al momento en que suspendié el computo total de
votos, ya habia contado la mayoria de las votaciones obtenidas
en las comunidades, quedando pendiente Unicamente las actas
correspondientes a las comunidades de el Naranjillio y Ojo de
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Agua, y de cuyo resultado parcial se obtenia que hasta ese

momento la votacién obtenida por los candidatos era la siguiente:

L

PRECANDIDATO VOTACION |
Justo Humberto Virgen | 630
Cerrillos
José Antonio Medina Garcia | 819 -
Votacién anulada 8 ]

Lo anterior desvanece |Ia teoria de los actores en e| sentido de

que en trece actas se manipularon los resultados de la votacién

por carecer de su firma, o bien, que ante el Comité Directivo

Municipal se vulneré la cadena de custodia respecto ‘de la

documentacion electoral, en lo correspondiente a las citadas

trece actas, pues como ha quedado explicado, el dia tres de

febrero dicho Comité Municipal llevé a cabo el computo total de

votos de tal suerte que a ese dia ya se conocian los resuitados

parciales obtenidos en e| municipio de Chinicuila; aspecto que no

Se€ encuentra controvertido por los actores en cuanto a la

realizacion de dicho cémputo parcial.

En ese sentido, aun cuando Ia documentacién electoral fue

trasladada hasta el dia nueve de febrero a la sede del Comité

Ejecutivo Estatal, ello en modo alguno significa que se hubieren

manipulado los resultados de la votacién contenida en trece

actas que exponen los actores carecian de su firma, pues

Unicamente sélo restaban

de

contabilizar dos actas

correspondientes a las comunidades del Naranjillo y Ojo de

Agua; es decir, la probable vulneracién a Ia cadena de custodia

no se acredita ni se puede tener por acreditada en el contexto

83



ST-JDC-592/2018 Y ACUMULADO

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judiclal de Ia I ederacion

formulado por los actores, ya que lo unico que se entregé al
Comité Ejecutivo Estatal fue el paquete en sobre cerrado
respecto de las actas relacionadas con las dos comunidades que
faltaban por contabilizar, en tanto que, de manera separada o
externa se entregaron veinticuatro actas cuyos resultados ya se
conocian por virtud de haberse contado previamente por el
Comité Directivo Municipal.

En otro aspecto, esta Sala Regional arriba a la consideracion que
tampoco se puede tener por acreditada la vulneracion a I
cadena -de custodia de la documentacion electoral que fue
remitida de la sede del Comité Ejecutivo Estatal de Michoacan a
la sede de la Comisién Electoral del Partido de la Revolucién
Democratica con motivo de que dicha documentacion fue
trasladada por una persona que tenia el caracter de Delegado de
la Comisién Electoral del citado partido politico, y que en Ia
sesion de computo definitivo actus como representante del
precandidato José Antonio Medina Garcia.

Lo anterior porque al margen de que el traslado de Ia
documentacion electoral hubiera sido ordenada por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan o que la misma fue llevada
Por una persona que no tenia facultades para ello e incluso que
actué como representante de un precandidato en la sesion de
computo respectiva; lo cierto es, que dicha vulneracién a la
cadena de custodia se sustenta en la teoria de que en trece actas
se manipularon los resultados porque estas adolecian de la firma
de los actores, de lo que se sigue que probablemente ello ocurrié

durante el traslado de la citada documentacion electoral.
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Lo inexacto de la postura de los actores, se produce a partir de
que, como ha quedado evidenciado en apartados anteriores, el
Comité Directivo Municipal ya habia realizado I3 mayoria del
conteo de las actas levantadas en las comunidades del municipio
de Chinicuila, faltando Gnicamente de contabilizar solo las actas
correspondientes a las comunidades del Naranijillo y de Qjo de
Agua.

Es decir, el contenido de las actas Y sus resultados ya eran
conocidos, de ahij que al momento en que se traslado la
documentacion electoral de la sede estatal a la Comision
Electoral ya se conocia el contenido de la mayoria de las actas
levantadas en las comunidades que fueron objeto de consulta
con motivo del plebiscitd implementado para elegir al candidato
a la presidencia municipal de Chinicuila por parte del Partido de
la Revolucion Democratica, tan es asi, que ello quedé
documentado en el acta circunstanciada levantada ante el
Notario  Publico nimero sesenta y cuatro del Estado de
Michoacan, efectuada el dig nueve de febrero del afio en curso,
en la que se expuso que-se recibia un paquete cerrado que
contenia las actas relativas a las comunidades del Naranijillo y de
Ojo de Agua, en tanto se entregaban veinticuatro actas relativas
a los resultados obtenidos en el proceso electivo llevado a cabo

en el mencionado municipio.

En ese contexto, la postura de los actores es inexacta porque se
sustenta en la vulneraciéon a la cadena de custodia de Ia
documentacion electoral con motivo de la manipulacion de trece
actas que afirman no contenian su firma, no asi respecto del
paquete electoral que sélo contenia las actas correspondientes
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a las comunidades del Naranjillo y Ojo de Agua: de ahi que, siya
era conocido el contenido de la mayoria de las actas levantadas
en las comunidades del municipio de Chinicuila, entonces ho es
viable considerar que se vulneré |a cadena de custodia en el

contexto que afirman los actores.

Aunado a lo anterior, cabe precisar que el Tribunal responsable
refirid que los resultados consignados tanto en las actas
levantadas durante los recorridos a las comunidades “de
Chinicuila, como los consignados en el Acta de Asamblea
General, elaborada por el Comité Directivo Municipal vy los
arrojados en la sesién de computo celebrada por la Comisién
Electoral, son coincidentes: situacion que no es controvertida de
manera especifica por los ahora actores.

Por otra parte, si los actores consideraban que el Tribunal
responsable debi6é prever los mecanismos que aseguraran Ia
cadena de custodia de |a documentacién electoral a Ia sede de
la Comision Electoral, con motivo de que dicho Tribunal ordens
su traslado, entonces, los enjuiciantes asi lo debieron controvertir
en su momento procesal, y no venirlo a exponer en el presente

juicio.

Por las razones que anteceden, es por lo que se califican de
infundados los agravios relacionados con este tépico.

lll. Falta de imagen del precandidato Felipe Preciado

Marmolejo en las boletas electorales.

Al respecto los actores sefialan:
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a) Que el Tribunal responsable no atendi su planteamiento
original, en el sentido de que, en las boletas para Ia
votacion de las comunidades del Naranjillo y Ojo de Agua,
no aparecié el nombre —imagen- del precandidato Felipe
Preciado Marmolejo.

b) Asimismo, hacen notar la falta de valoracién de las pruebas
técnicas aportadas en sus respectivos escritos de
demanda.

A juicio de esta Sala Regional, los motivos de inconformidad
esgrimidos por los promoventes, analizados en conjunto, resultan
infundados, por las razones que a continuacién se explican.

Los actores reclaman, que la responsable fue omisa en atender de
manera correcta y exhaustiva en la resolucién impugnada, toda vez
que no tomo en cuenta lo planteado por los actores al sostener sus
argumentos respecto del hecho de haber quedado acreditado que
el precandidato Felipe Preciado Marmolejo no aparecié en las
boletas, lo cual, a juicio de ellos, pone en duda la certeza de Ia
eleccién y por lo tanto resulta suficiente para la anulacién de Ia
misma.

En razén de ello, los actores alegan que existe la razén fundada
para que el Tribunal local tramitara un incidente de previo y especial
pronunciamiento a fin de aperturar de la totalidad de los paquetes

con la intencién de cerciorarse de su contenido.
Al respecto, la autoridad responsable declaré infundado el motivo

de disenso, tomando en cuenta que los actores sefialan que al

momento de realizar el cémputo de la votacion recibida en las
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comunidades del Naranijillo y Ojo de Agua, se percataron gue en
las boletas contenidas en Ia caja de documentacién electoral no
aparecié Felipe Preciado Marmolejo, asimismo que el listado
extraido del paquete corresponde a la comunidad de Tehuantepec,

circunstancia que a su decir pone en duda la certeza de la eleccion.

Aunado a que, Felipe Preciado Marmolejo, el treinta de enero
expresé su decision libre y voluntaria de retirarse de Ia
precampana, manifestando como causa las esgrimidas por este en
el “ACTA DE LA ASAMBLEA GENERAL", y las cuales reproduce la
autoridad responsable en el acto impugnado.

De alli, que al realizar el estudio y analisis de los autos que integran
los medios de impugnacién que se resuelven, asi como sus
accesorios, resulte evidente que a foja 760 del expediente
accesorio uno del juicio ST-JDC-592/2018, se pueda apreciar la
citada acta, de la cual se puede desprender Ia fecha en la que fue
celebrada la asamblea referida Yy en la que consta la renuncia del
actor Felipe Preciado Marmolejo, de fecha veintiocho de enero del
presente afio, contexto en el cual lo resuelto por la autoridad
responsable deviene inequivoco.

Ante ello, es que esta Sala Regional puede concluir, tal y como se
analizé previamente, que no les asiste Ia razon a los actores, toda
vez que efectivamente como sostuvo Ia autoridad responsable, en
la referida acta se acredita que el actor Felipe Preciado Marmolejo

decidié libre y voluntariamente retirarse de la precampairia, lo que
en obviedad de circunstancias trae como consecuencia que no
fuera considerado para Ia eleccion, lo que no puede ser
considerado como una violacién a su derecho a ser votado del

actor.
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En ese sentido, si la votacion realizada en las comunidades
alegadas por los actores se llevé acabo el uno de febrero del
presente afio, y si Felipe Preciado Marmolejo, como ya se
menciond renuncié a la Précampana el veintiocho de enero, resulta
innegable que no apareceria en las actas de votacion de las
comunidades alegadas ya que se realizaron con posterioridad a
dicha renuncia.

Ahora bien, en relacién a que el “ACTA DE LA ASAMBLEA
GENERAL” que la responsable tomo como sustento de I3 renuncia
de Felipe Preciado Marmolejo, no es un documento idéneo ni que
genere certeza, pues a decir de los actores, no se establece en Ia
misma la fecha de su emisién, objetando su autenticidad.

Respecto a dicho argumento, como ya fue sostenido en puntos
anteriores, tal documento, contrario a los sostenido por los actores,
tiene la fuerza convictiva para tener por cierto los hechos qgue ahi
se consignan.

Por otra parte, en relacién a que el Tribunal responsable no valors
en el acto impugnado las pruebas técnicas que se aportaron y que
se hacen consistir en una memoria usb, que contiene fotografias y
videos del desarrollo de Ia sesién de cémputo del proceso electoral
efectuado en el municipio de Chinicuila, Michoacan.

Si bien en la sentencia reclamada no se advierte que el Tribunal
responsable expresamente se hubiese pronunciado sobre el valor
convictivo de ella; cierto es que como puede verificarse de los autos
que integran el expediente accesorio del juicio ST-JDC-592/2018,
a fojas 361 a 367 obra el “Acta de verificacién del contenido del
dispositivo USB Gb de la marca Samsung color azul con Ia leyenda
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usb3.0 8gb”, en la cual, Ia autoridad responsable realizé el
desahogo de las probanzas técnicas ofrecidas por los actores.

Lo que, atin y cuando esta Sala Regional en plenitud de jurisdiccién
S€ pronunciara sobre el valor probatorio, en nada cambiaria el
sentido de este fallo, dado que la pretensién de los actores es
acreditar que al momento de efectuar el computo de la votacion
recibida en las comunidades del Naranjillo y Ojo de Agua, en las
boletas no se contenia Ia imagen del precandidato Felipe Preciado
Marmolejo, Yy en el caso, como se analizs anteriormente, la razon
fundamental de que en apariencia no apareciera dicho
precandidato es por la renuncia o Separacién de dicho precandidato
del proceso electivo.

De alli, lo infundado de sy planteamiento.
En consecuencia, por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:
PRIMERO. Se acumulan los juicios en términos del considerando
segundo de esta sentencia, por tanto, debera glosarse copia

certificada de los puntos resolutivos de la presente ejecutoria a los
autos del expediente acumulado.

SEGUNDO. Se confirma la sentencia impugnada.

Notifiquese, en términos de ley, y segtin lo requiera Ia eficacia del
acto a notificar.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente sentencia

en la pagina que tiene este érgano jurisdiccional en Internet.
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En su caso, devuélvanse las constancias atinentes, entre ellos los
expedientes originales al Tribunal responsable y, en su oportunidad,
remitase el mismo al archivo jurisdiccional de esta Sala Regional,
como asunto definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron y firman Ia Magistrada
Yy los Magistrados integrantes de esta Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a |a
Quinta Circunscripcion Plurinominal..ante e Secretario General de
Acuerdos que autoriza y da fe,

ISRAEL HERR SEVERIANO
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