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Morelia, Michoacéan, veintisiete de julio de dos mil dieciocho.

Sentencia que resuelve el Juicio para la Proteccion de los

Derechos Politico Electorales del Ciudadano identificado al rubro,

promovido por Ma. del Carmen Garcia Romero, quien fue

candidata a regidora postulada por la coalicion “Por Michoacan al

Frente”, en contra de la asignacion de regidores mediante el

principio de representacion proporcional que realizé el Consejo

Municipal de Hidalgo, del Instituto Electoral de Michoacéan.?

1. Antecedentes?

1.1. Jornada electoral. El uno de julio de dos mil dieciocho,® se

celebr6 la jornada electoral, para elegir entre otros, a los

integrantes del Ayuntamiento de Hidalgo.

L En adelante Consejo Municipal.

2 De la demanda y de las constancias del expediente se desprenden los antecedentes.
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1.2. CoOmputo municipal y asignhacién de regidores por
representacion proporcional. El cuatro de julio inicié la sesién
del Consejo Municipal, para la realizaciébn del computo de la
eleccion, que concluy6 al dia posterior, y arrojé los siguientes

resultados, segun consta en el acta conducente:*

TOTAL DE VOTOS EN EL MUNICIPIO

PARTIDO, COALICION O VOTACION
CANDIDATO/A CON NOMERO CONLETRA

8795 Ocho mil setecientos noventa y cinco

QBD 11485 Once mil cuatrocientos ochenta y cinco

e 2986 Dos mil novecientos ochenta y seis
PRD
9816 Nueve mil ochocientos dieciséis
Vv 2456 Dos mil cuatrocientos cincuenta y seis
667 Seiscientos sesenta y siete
409 Cuatrocientos nueve
9N T2
morena 6257 Seis mil doscientos cincuenta y siete
301 Trescientos uno
191 Ciento noventa y uno
62 Sesenta y dos
22 Veintidés
PRD SO
—m morena 1021 Mil veintiuno
2114 Dos mil ciento catorce
MUNDO
CANDIDATOS/AS NO ;
REGISTRADOS/AS 38 Treinta y ocho
VOTOS NULOS 2586 Dos mil quinientos ochenta y seis
VOTACION FINAL 49,206

Cuarenta y nueve mil doscientos seis

3 Las fechas que en lo subsecuente se sefialen, corresponden al dos mil dieciocho, salvo mencidn.
4 Resultados que se advierten del acta de cdGmputo municipal para el Ayuntamiento de Hidalgo.
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Misma votacion que una vez distribuida a los partidos politicos se

asento de la siguiente forma:

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATO/A INDEPENDIENTE
PARTIDO, COALICION O VOTACION
CANDIDATO/A CON NUMERO CON LETRA
8987 Ocho mil novecientos ochenta y siete
11485 Once mil cuatrocientos ochenta y cinco
3178 Tres mil ciento setenta y ocho
10327 Diez mil trescientos veintisiete
2456 Dos mil cuatrocientos cincuenta y seis
859 Ochacientos cincuenta y nueve
409 Cuatrocientos nueve
a0 v -
morena 6767 Seis mil setecientos sesenta y siete
2114 Dos mil ciento catorce
MUNDO
CANDIDATOS/AS
NO 38 Treinta y ocho
REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS 2586 Dos mil quinientos ochenta y seis
VOTACION FINAL 49,206 . . .
Cuarenta y nueve mil doscientos seis

Y como votacion final obtenida por los/as candidatos, resulto:

VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/AS CANDIDATOS/AS
PARTIDO, COALICION, VOTACION
CANDIDATO/A .
CON NUMERO CON LETRA
13024 Trece mil veinticuatro
PRD
nD 11485 Once mil cuatrocientos ochenta y cinco
* . . . .
PT morena 17094 Diecisiete mil noventa y cuatro
2456 Dos mil cuatrocientos cincuenta y seis
409 Cuatrocientos nueve
233
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2114 Dos mil ciento catorce

MUNDO
CANDIDATOS/AS
NO 38 Treinta y ocho
REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS 2586 Dos mil quinientos ochenta y seis
VOTACION FINAL 49206 Cuarenta y nueve mil doscientos seis

Asimismo, se llevd a cabo la asighacion de regidores por el
principio de representacion proporcional, obteniendo los

siguientes resultados:

Regidores
Partido Politico o Coalicién Mayoria Representacion
relativa proporcional

Coalicion por Michoacan al Frente 0 9
Conformada por PAN, PRD y MC

Partido Revolucionario Institucional 0 2
Coalicion  Juntos  Haremos  Historia 7 0
Conformada por PT-MORENA

Partido Verde Ecologista de México 0 1

Total 7 S

2. Tramite del medio de impugnacion

2.1. Juicio ciudadano. El ocho de julio, Ma. del Carmen Garcia
Romero, ostentandose con el caracter de candidata a regidora en
el Municipio de Hidalgo, por el Partido de la Revolucion
Democratica, presentd directamente en este Tribunal, juicio para
la proteccidn de los derechos politico electorales del ciudadano en
contra de la asignacién de regidores mediante el principio de
representacion proporcional, efectuada por el Consejo Municipal
(fojas 2 a 9).

2.2. Registro y turno a ponencia. El mismo dia, el Magistrado
Presidente de este 6rgano jurisdiccional ordend integrar y registrar
el expediente en el libro de gobierno con la clave TEEM-JDC-

167/2018 y turnarlo a la ponencia del Magistrado José René
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Olivos Campos para su sustanciacion, lo que acontecio al dia

siguiente (fojas 12y 13).

2.3. Radicacion y requerimiento del tramite legal. El nueve de
julio, el Magistrado Instructor ordend la radicacién del asunto y en
el mismo proveido, requirié al Consejo Municipal para que llevara
a cabo el tramite previsto en la ley para el medio de impugnacion

y remitiera la documentacion conducente (fojas 14 a 17).

2.4. Ampliacion de demanda. El nueve de julio, la actora
presentd escrito de ampliacibn de demanda, en el que se
inconformd con la forma en que se asignharon las regidurias por
representacion proporcional, mismo que fue remitido a la
autoridad responsable para que se pronunciara al respecto y lo
publicitara (fojas 22 a 25; 26 a 28).

2.5. Cumplimiento. Mediante proveidos de once, doce y catorce
de julio, se tuvieron por recibidos las constancias de tramite,
informes circunstanciados y documentacion relacionada que la
autoridad responsable considerdo pertinente; asimismo hizo
constar que no comparecieron terceros interesados (fojas
140,180, 254).

2.6. Requerimiento para mejor proveer. Mediante acuerdo de
trece de julio, se requiri6 al Secretario General del Instituto
Electoral de Michoacan®, para que informara si el Partido de la
Revolucion Democratica registro lista de candidatos a regidores
por el principio de representacion proporcional, para el
Ayuntamiento de Hidalgo, Michoacan; lo que se cumplimento al
dia siguiente (foja 182).

°> En adelante IEM.
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2.7. Admision. El dieciocho siguiente, se admiti6 a tramite el

medio de impugnacion.

2.8. Cierre de instruccion. En acuerdo del veintisiete de julio al
considerar que se encontraba debidamente integrado el
expediente, se declard cerrada la instruccién, quedando los autos

en estado de dictar resolucion.
3. Competencia

El Pleno de este Tribunal es competente para conocer y resolver
el presente juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano, en razon de que fue promovido por una
ciudadana, por su propio derecho, quien se ostenta como
candidata a regidora por un partido politico, en contra de la
asignacion de regidores por el principio de representacion
proporcional del Ayuntamiento de Hidalgo, Michoacan, por haber
omitido otorgarle una regiduria, que considera le corresponde, con
lo que aduce violacion a su derecho politico electoral de ser

votada.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 98 A,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Michoacan de Ocampo; 60, 64, fraccion Xlll, y 66, fracciones Il y
[, del Cédigo Electoral del Estado; asi como 5, 73, 74,y 76, de la
Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana

del Estado de Michoacan de Ocampo.®
4. Causales de improcedencia

En el presente medio de impugnacion, no se advierte de oficio

® En adelante Ley de Justicia.
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gue se actualice alguna causal de improcedencia que impida el
estudio del asunto, ni tampoco se invocO por la autoridad

responsable.
5. Requisitos del medio de impugnacion

5.1. Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que la
sesion de computo municipal para la eleccion del Ayuntamiento
de Hidalgo, Michoacan, en la que se llevo a cabo la asignacion de
regidurias por representacion proporcional, concluyo el cinco de
julio, por lo que el plazo de cuatro dias establecido en el precepto
9 de la Ley de Justicia, inici6 el seis y fenecio el nueve de julio, de
manera que al haberse presentado la demanda el ocho siguiente,

es inconcuso que se encuentra dentro del plazo legal.

5.2. Forma. Los requisitos formales se encuentran satisfechos,
toda vez que el medio de impugnacion se presentd por escrito;
consta el nombre y firma de la actora, el caracter con el que
comparece; también sefald domicilio para recibir notificaciones en
esta ciudad; se identificO el acto impugnado y la autoridad
responsable; contiene la mencidn expresa y clara de los hechos
en que sustenta su impugnacion, los agravios que en su concepto
se le causan, los preceptos presuntamente violados y ofrece

pruebas.

5.3. Legitimacién e interés juridico. El presente juicio es
promovido por una ciudadana, por su propio derecho, quien se
ostenta como candidata a regidora por el Partido de la Revolucion
Democratica al Ayuntamiento de Hidalgo, Michoacan, en el que
impugna la asignacion de regidores por el principio de

representacion proporcional, por considerar que se vulneran su
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derecho politico electoral de ser votada, al no obtener una

regiduria.

Al respecto, cabe precisar que, de las constancias que obran en
autos’ se advierte que la referida ciudadana fue postulada por la
Coalicion “Por Michoacan al Frente”, como regidora propietaria,
formula tres, de mayoria relativa, y a la vez, quedd registrada
como regidora propietaria, formula tres, de representacion
proporcional al Ayuntamiento de Hidalgo, Michoacan, y no como
lo aduce, por el Partido de la Revolucion Democratica. No
obstante, ello es lo que acredita que cuenta con legitimacion e

interés juridico para promover el medio de impugnacion.®

5.4. Definitividad. Se cumple este requisito de procedibilidad,
porque en contra del acto que se recurre no se encuentra previsto
algun otro medio de impugnacién de los regulados por la Ley de
Justicia que deba agotarse previo a la interposicion del presente

juicio ciudadano.

En consecuencia, al encontrarse satisfechos los requisitos de
procedencia del presente medio de impugnacién, lo conducente

es entrar al estudio de fondo del acto impugnado.

6. Ampliacion de demanda

7Se advierte del acuerdo CG-262/2018, aprobado por el Consejo General del IEM, en el que se
aprobaron las planillas postuladas por la coalicion parcial “Por Michoacén al Frente.” Documento que
fue remitido por la autoridad responsable, consta a foja 61, y la planilla en especifico a foja 120,
posterior, del expediente en que se actla; y ademas, se encuentra publicado en la pagina del IEM:
http://iem.org.mx/index.php/archivo-documental/category/431-acuerdos-de-consejo-general-
20187start=130

8 De conformidad con la jurisprudencia 36/2009, de rubro “ASIGNACION POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL. ES IMPUGNABLE POR LOS CANDIDATOS A TRAVES DEL JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANOQ”, Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio
3, nimero 5, 2010, pagina 18.
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Como se sefalé anteriormente, el nueve de julio la actora
presentd escrito de ampliacion de demanda, en el que realizo
manifestaciones y amplié sus motivos de disenso contra el mismo
acto impugnado, es decir, la asignacion de regidores por el
principio de representacion proporcional para el Ayuntamiento de

Hidalgo, Michoacan.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ha sefalado que, en materia electoral,
salvo circunstancias excepcionales, no procede la ampliacion de
la demanda o la presentacion de un segundo escrito de demanda,

en atencién del principio de preclusién.®

Ello implica que, por regla general una vez extinguida o
consumada una etapa procesal (como lo seria la presentacion de
la demanda) no es posible regresar a ella, por lo que la autoridad
electoral resolutora debe estarse a lo hecho valer en la demanda
y desestimar cualquier acto mediante el cual, el promovente
pretenda ejecutar una facultad ya agotada, como lo es tratar de
ampliar mediante la expresion de nuevos agravios el escrito de
demanda del medio de impugnacién en cuestion, no obstante,
también ha sefialado que ello es, a menos que no haya fenecido

el plazo para la presentacion y los agravios sean diferentes.

Es decir, dicha Sala Superior ha referido que la regla general
admite excepciones, por lo que, cuando se pretende controvertir

el mismo acto de autoridad mediante escritos diferentes en

9 Tesis XXV/98, “AMPLIACION DE LA DEMANDA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. PRINCIPIO DE PRECLUSION, IMPIDE LA (LEGISLACION DE CHIHUAHUA)”, consultable en
Justicia Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 2, afio
1998, paginas 31y 32.
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contenido y éstos son presentados dentro del plazo legal para

ello, es viable su estudio.®

En el caso concreto, este Tribunal estima que la ampliacion de
demanda es procedente, ya que si bien no se trata de hechos
novedosos que fueran desconocidos por el actor, sino de una
ampliacion de agravios contra el mismo acto impugnado, el escrito
se presento el nueve de julio, es decir, antes de que feneciera el
plazo legal que la actora tenia para impugnar el acto de
asignacion de regidores por el principio de representacion
proporcional, efectuado el cinco de julio, lo que se considera una

excepcion a la regla general. 1

En razén de lo anterior, es que seran analizados los agravios
hechos valer por la parte actora, tanto en la demanda inicial, como

en el escrito de ampliacion.
7. Sintesis de agravios

Previo al andlisis de los argumentos aducidos por la parte actora,
cabe precisar que en el juicio ciudadano, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 33, de la Ley de Justicia, se debe suplir la
deficiencia en los agravios, cuando los mismos puedan ser

deducidos claramente de los hechos expuestos.

Ahora bien, del analisis del escrito de demanda, asi como el de su

ampliacion, se advierten los siguientes agravios, con los que

10 Criterio sustentado en SUP-JDC-230/2018 y acumulado. Y SUP-JRC-314/2016.

11 Aunado a que no se afecta el principio de contradiccidn de partes al haberlo hecho del conocimiento
de la autoridad responsable, quien rindié informe circunstanciado al respecto y ademas, lo publicitd
para efectos de que comparecieran posibles terceros interesados, sin que lo hubiesen hecho.

10
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considera se violan los principios de legalidad, certeza y

objetividad en la materia:*?

a) Que fue indebida la decision de no asignarle, por
consideraciones diversas al procedimiento, una regiduria por el
Partido de la Revolucion Democratica; misma que aduce, le
corresponde al haber sido postulada en el primer lugar de la lista 'y

conforme a la tabla de resultados por partido.

b) Que se incurrio en la omision de entregar al Partido de la
Revolucion Democratica, la regiduria que le corresponde, y que
ademas recae en su persona; por lo que deja al partido sin
representacion, no obstante de haber cumplido con los requisitos
dispuestos en la legislacion y alcanzar el minimo de votos para

ello.

c) Que con ello se impide su derecho a ser reconocida y
desempenfar el cargo de regidora para el cual se le postuld, ya
gue la ciudadania determind la cantidad de votos al Partido de la

Revolucion Democratica.

d) Que se contraviene lo dispuesto en la Ley General de Partidos
Politicos, en su numeral 87, parrafos 2 y 10, en el sentido de que
las coaliciones solo operan para el principio de mayoria relativa y

no para el de representacion proporcional, y que de igual forma se

12 Andlisis que se hace conforme al criterio contenido en las siguientes jurisprudencias de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion: 4/99, de rubro “MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR”, consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, p.
17; 3/2000, de rubro: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, afio 2001, p.5.

11
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contraviene el mandato de imposibilidad de transferirse votos

comunes entre partidos.

e) Asimismo, plantea la inaplicacion del segundo enunciado del
articulo 213 del Cédigo Electoral'® aduciendo que, las coaliciones
exclusivamente operan para el principio de mayoria relativa, no

asi para el principio de representacion proporcional.

f) Que se contraviene lo dispuesto en el articulo 41 de la
Constitucion Federal, en la no distribucién de votos comunes; asi
como el articulo 13 de la Constitucion local, respecto a que los
partidos politicos son el conducto para que los ciudadanos
accedan a los cargos de eleccion popular, pero solo mediante la

votacion obtenida por si mismos.

g) Que un convenio de coalicidn no puede asignar espacios y que
la planilla exclusivamente tiene efectos para mayoria relativa y
cada partido, dada la voluntad de los electores, podra recibir el

namero de regidurias de conformidad con su votacion municipal.
8. Estudio de fondo

Ha sido criterio reiterado de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, que la forma en que se
aborde el estudio de los motivos de disenso esgrimidos no irroga

perjuicio al impugnante, pues lo verdaderamente trascendente es

13 £l actor sefiala en su demanda la siguiente porcién normativa: “Articulo 213. ...Los partidos politicos,
coaliciones y candidatos independientes que participen de la asignacion de regidores por el principio de
representacion proporcional, tendrdn derecho a que se les asignen tantas regidurias como veces
contenga su votacion el cociente electoral”.

12
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gue se analicen todos y cada uno de ellos, sin importar cuales se

estudien primero y cuéles después.*

En este sentido, se analizardn de manera conjunta, en primer
término, los agravios identificados como a), b) y c); vy

posteriormente, de la misma forma, los enunciados como d), e) f)

y 9).

Previo a ello, resulta necesario referir el sistema que rige la
asignacion de regidurias por el principio de representacion

proporcional, en el Estado de Michoacan.

El articulo 115, fraccion VIII, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, establece:

“Articulo 115. ...

VIIl. Las leyes de los estados introduciran el principio de la
representacion proporcional en la eleccion de los Ayuntamientos de
todos los municipios...”.

Asi, la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de

Michoacan, dispone:

“Articulo 114. Cada Ayuntamiento estara integrado por un
Presidente Municipal y el nimero de sindicos y regidores que la Ley
determine.

La Ley introducira el principio de representacion proporcional en la
eleccién de los Ayuntamientos”.

En este sentido el Codigo Electoral sefala:

14 Al respecto, resulta aplicable la jurisprudencia 4/2000 “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.

13



Z%ZTEEM TEEM-JDC-167/2018

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

“Articulo 212. Abierta la sesion, el consejo electoral de (sic)
comité municipal procedera a efectuar el computo de la votacion
de la eleccién del Ayuntamiento bajo el procedimiento siguiente:

Il. Representacion proporcional:

Podran participar en la asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional conforme a lo que establece esta
fraccion, los partidos politicos que participaron en la elecciéon
con planilla de candidatos a integrar el Ayuntamiento por si o en
comun, las coaliciones o planillas de candidatos
independientes que no hayan ganado la eleccibn municipal y
hayan obtenido por lo menos el tres por ciento de la votacion
emitida. En los casos de candidaturas comunes, solamente se
tomard en cuenta para la asignacién de regidores, los votos que
correspondan a los partidos politicos, los cuales se sumaran y
consideraran como un solo partido politico. No se sumaran los
votos que se contabilizaron para la candidatura en coman.

Para la asignacion de regidores por el principio de representacion
proporcional se usara una férmula integrada por los siguientes
elementos:

a) Cociente electoral; y,
b) Resto Mayor”.

“Articulo 213. La asignacién de regidores por el principio de
representacion proporcional se hara siguiendo el orden que
ocupan los candidatos a este cargo en la planilla a integrar el
Ayuntamiento. Los partidos politicos, coaliciones y candidatos
independientes que participen de la asignacién de regidores por
el principio de representacion proporcional, tendran derecho a que
se les asignen tantas regidurias como veces contenga su votacién
el cociente electoral.

Si hecho lo anterior, aun quedaran regidurias por asignar, se
distribuiran por resto mayor, siguiendo el orden decreciente de los
votos no utilizados por cada uno de los partidos politicos o
candidatos independientes”.

“Articulo 214. Se entendera, para efectos de la asignacion de
regidores por el principio de representacion proporcional:

14
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I. Por votacién emitida, el total de votos que hayan sido
depositados en las urnas del municipio para la eleccion de
Ayuntamiento;

Il. Por votacion valida, la que resulte de restar a la votacion emitida
los votos nulos, los que correspondan a los candidatos no
registrados y los obtenidos por los partidos, coaliciones o
candidaturas independientes que no alcanzaron el tres por
ciento de la votacion emitida asi como la de la planilla que haya
resultado ganadora en la eleccion;

[ll. Por cociente electoral, el resultado de dividir la votacion valida
entre el niUmero total de regidurias a asignar por el principio de
representacion proporcional; y,

IV. Por resto mayor, el remanente de las votaciones de cada
partido politico, coalicion o candidaturas independientes, una
vez hecha la asignacion de regidores, cuando aun haya regidurias
por distribuir...”. (Los resaltados son propios)

De lo anterior se desprende que, de una interpretacion gramatical
y sistematica de la legislacion en el Estado de Michoacan, la
asignacion de los regidores por representacion proporcional debe

llevarse a cabo de conformidad con lo siguiente:

e Podran participar en la asignacion de regidurias por dicho
principio, los partidos politicos, que participaron en la
eleccion con planilla a integrar el Ayuntamiento por si o0 en
comun, las coaliciones o las planillas de candidatos

independientes.

e Siempre que, no hayan ganado la eleccion municipal y
hayan obtenido por lo menos, el tres por ciento de la
votacion emitida, es decir, del total de votos que hayan sido
depositados en las urnas del municipio para la eleccion de

Ayuntamiento.
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En casos de candidaturas comunes, solamente se tomara
en cuenta, para este efecto, los votos que correspondan a
los partidos politicos, los cuales se sumaran y consideraran
como uno solo, no se sumaran los votos que se

contabilizaron para la candidatura comun.

Para la asignacion de regidores se usara una férmula

integrada por el cociente electoral y el resto mayor.

La asignacion de regidores se hara siguiendo el orden que
ocupan los candidatos a este cargo, en la planilla a integrar

el Ayuntamiento.

Los partidos politicos, coaliciones y candidatos
independientes que participen de la asignacion de regidores
por este principio, tendran derecho a que se les asignen
tantas regidurias como veces contenga su votacion el

cociente electoral.

Si hecho lo anterior, aun quedaran regidurias por asignar, se
distribuiran por resto mayor, siguiendo el orden decreciente
de los votos no utilizados por cada uno de los partidos

politicos o candidatos independientes.

El cociente electoral es el resultado de dividir la votacion
valida entre el numero total de regidurias a asignar por el

principio de representacion proporcional.

La votacion valida, es aquella que resulte de restar a la

votacion emitida los votos nulos, los correspondientes a los
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candidatos no registrados y los obtenidos por los partidos,
coaliciones o0 candidaturas independientes, que no
alcanzaron el tres por ciento de la votaciéon emitida, asi

como los de la planilla ganadora.

e En tanto que, el resto mayor, es el remanente de las
votaciones de cada partido politico, coalicion o candidaturas
independientes, una vez hecha la asignacion de regidores

(por cociente electoral).

Ahora bien, los agravios aducidos por la actora en los incisos a),
b) y ¢), en los que medularmente la actora se inconforma con no
habérsele asignado una regiduria por el Partido de la Revolucién
Democratica, al haber sido postulada en primer lugar en la lista de
representacion proporcional, son infundados, tal como se expone

a continuacion.

Ello es asi, porque el Partido de la Revolucion Democrética
participé dentro de la coalicion “Por Michoacan al Frente”, por lo
gue, acorde con el sistema normativo establecido en el Estado de
Michoacan, mismo que quedd precisado anteriormente, la
autoridad responsable realizé la asignacion de regidurias por el
principio de representacion proporcional considerando a los
partidos politicos que participaron en lo individual y a las
coaliciones que participaron como un todo que integr6 a los
partidos que la conformaron, de ahi que no asignoé al Partido de la
Revolucion Democratica, sino a la coalicion de la que éste formé

parte.

En este sentido, cabe referir que el veintitrés de enero el Consejo

General del IEM aprob6 el acuerdo CG-90/2018, en el que
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determind procedente el registro del convenio de la coalicion
parcial “Por Michoacan al Frente”, presentado por el Partido
Accion Nacional, Partido de la Revolucién Democratica y Partido
Movimiento Ciudadano, para contender en el Proceso Electoral
Ordinario Local 2017-2018.

Posteriormente, mediante acuerdo CG-171/2018, de veintisiete de
marzo aprobd modificacion al referido convenio, en donde, en lo
gue aqui interesa, se incluyé al Ayuntamiento de Hidalgo,
Michoacéan, dentro de las planillas a registrar, sefialando al Partido

Accion Nacional, como el que encabezaria tal planilla.

Consecuencia de lo anterior, por acuerdo CG-262/2018, de veinte
de abril, el Consejo General del IEM aprobd la solicitud de registro
de las planillas de candidaturas a integrar Ayuntamientos,
postuladas por la coalicion “Por Michoacan al Frente”, entre ellas,
la correspondiente al Ayuntamiento de Hidalgo, Michoacéan, en la
cual la aqui actora, Ma. del Carmen Garcia Romero fue,
registrada como candidata regidora propietaria de la férmula tres,
por mayoria relativa y, a la vez, como regidora propietaria formula

tres, por representacion proporcional.

Para mejor identificacién, la planilla registrada que consta en ese

acuerdo, se muestra a continuacion:
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Expediente’ Ayw 1 2/Mc2igo/ CCOMPOR MICHOACAN AL FRENTE]
Eloccion: Ayuntamiento
Tipo ce postutacion: _Coatcion
Postulante: PAN
En candidatura comin con:
Distrito:
Municipso: Hidalgo
Cargo Nombre compieto Sobrenombre
Presidencia Municipal TERESITA DE JESUS HERRERA MALDONADO
Sindicatura propietaria ALEJANDRO BUCIO GOMEZ
Sindcatura suplonte FIDEL NICTO ALVAREZ
Regiduria propietaria F1 BERENICE JUAREZ NAVARRETE
Regiduria suplente F1 MARIBEL CORTES JULIO
Regiduria propietano F2 RODOLFO GERARDO IBANEZ PONCE
Regiduria suplente F2
Regiouria propletanc F3
Regiduria suplente F3
Regiduria propietanio F4 JOSE LUIS BERTHELY MORA
Regiduria suplente F4 MARIO ALDERTO MARIN ALTAMIRANO
Regiduria propietario F5 IDALI ACURA AVILES
Regiduria suplente F5 MA EUGENIA MARTINEZ ALVAREZ
Regiduria propietario F& JULIO CESAR SORIA TELLEZ
Regduria suplente F6 MIGUEL ANGEL GARCIA SANCHEZ
Regauria propietano F7 KARLA JACKSIRY MORA MARTIN DEL CAMPO
Regiduria suplente F7 MARIA ELENA FERNANDEZ MARIN
Regiduria propletaria F1 RP
Regiduria suplente F1 RP
Regduria propietano F2 RP
Regiduria suplente F2 RP
Regiduria suplente F3 RP ANGEL!CAWM?ERAST&LO
Regouria propietano F& RP JOSE LUIS BERTHELY MORA
Regiduria suplente F4 RP MARIO ALBERTO MARIN ALTAMIRANO
Regiduria propletario FSRP  IDALI ACUSA AVILES
Regiduria suplente F5 RP MA EUGENIA MARTINEZ ALVAREZ

(Consta a foja 120, posterior del expediente).
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De lo anterior se advierte que quien realizé la solicitud de registro
de candidatos por lo que respecta a la planilla para el
Ayuntamiento de Hidalgo, Michoacan, fue la coalicibn “Por
Michoacan al Frente”, por haber mediado convenio en el que asi
lo determinaron los partidos coaligados; incluso correspondio
como postulante al Partido Accién Nacional, por encabezar la

planilla de dicho municipio.

Por tanto, contrario a lo aducido por la actora, el Partido de la
Revolucion Democratica, no registrd planilla, ni lista de regidores
por el principio de representacion proporcional, sino que acorde al
convenio que suscribio, se registré6 una sola planilla por la

coalicion.t®

Lo que guarda relacion con el articulo 189 del Cédigo Electoral,
gue sefala que la solicitud de registro de un candidato, formula,
planilla o lista de candidatos, puede ser presentada por un partido

politico o por una coalicién.*®

Ademas, previo requerimiento efectuado por la ponencia
instructora, el Secretario Ejecutivo del IEM, informd que, no se
localizé solicitud de registro de candidatos por el Partido de la
Revolucion Democratica, para el Ayuntamiento de Hidalgo, pero

si, de la coalicion parcial “Por Michoacan al Frente”.

15 Convenio de coalicién parcial “Por Michoacén al Frente”. ...Declaraciones... “4. Las partes declaran: ...
Asimismo, se comprometen a postular y registrar como coalicion a las Planillas de Ayuntamientos
sefialadas de conformidad con el presente Convenio de Coalicidon...”. Se invoca como hecho notorio al
constar en copia certificada dentro del expediente TEEM-JDC-162/2018. Ello, con fundamento en el
articulo 21, de la Ley de Justicia y en la jurisprudencia XIX10.P.T.J/4, emitida por el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Décimo Noveno Circuito, de rubro: “HECHOS NOTORIOS.
LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO PUEDEN INVOCAR
CON ESE CARACTER LAS EJECUTORIAS QUE EMITIERON Y LOS DIFERENTES DATOS E INFORMACION
CONTENIDOS EN DICHAS RESOLUCIONES Y EN LOS ASUNTOS QUE SE SIGAN ANTE LOS PROPIOS
ORGANOS”.

16 “Articulo 189. La solicitud de registro de un candidato, férmula, planilla o lista de candidatos
presentada por un partido politico o coalicién, debera contener lo siguiente: ...”.
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En tal contexto, como ya se dijo, no existieron listas de
representacion proporcional por partido politico, y contrario a lo
gue aduce la actora, no fue registrada por el Partido de la
Revolucion Democratica, sino por la Coalicion “Por Michoacan al
Frente”. De igual forma, tampoco fue en la primera posicion de la
lista, sino en el lugar correspondiente a la tercera férmula, tanto

por mayoria relativa, como por representacion proporcional.

Lo que en el caso acontecié desde que la coalicion registré la
planilla con la que contenderia para el Ayuntamiento de Hidalgo,
Michoacan, la cual fue aprobada en el acuerdo CG-262/2018, por
el IEM el veinte de abril, sin que contra ello, la aqui actora se

hubiese inconformado.

De ahi que no se impidio su derecho a ser votada y a ejercer el
cargo, sino que al haberse asignado solo dos regidurias a la
coalicion postulante, y al ser la actora la tercera posicion en la

planilla, atendiendo al orden de la misma, no le correspondid.
Por tanto, resultan infundados los agravios hechos valer.

Ahora bien, por lo que respecta a los agravios sefialados en los
incisos d), e), f), y g) en donde esencialmente la actora plantea la
inaplicacion de una parte del articulo 213 del Codigo Electoral,
porgue considera que se contraviene el mandato de imposibilidad
de transferencia de votos comunes entre partidos y el principio de
que las coaliciones solo operan para el principio de mayoria
relativa, y no para el principio de representacién proporcional;

resultan infundados.
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En el caso concreto de analisis se encuentran relacionados dos
conceptos, primero, el de la representacion proporcional en los

ayuntamientos y, segundo, el de las coaliciones.

En este sentido, cabe sefalar que la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos no establece reglas particulares para
hacer efectivo el principio de representacion proporcional en el
sistema electoral mixto para la integracion de los Ayuntamientos,
ya que ésta se concreta a sefalar que los Estados deben
introducir en sus leyes el principio de representacion proporcional

en la eleccion de sus Ayuntamientos.

Acorde a ello se encuentran las jurisprudencias de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “REPRESENTACION
PROPORCIONAL EN MATERIA ELECTORAL. LA REGLAMENTACION DE
ESE PRINCIPIO ES FACULTAD DEL LEGISLADOR ESTATAL” 1"y
“REPRESENTACION  PROPORCIONAL. AL INTRODUCIR ESTE
PRINCIPIO EN EL AMBITO MUNICIPAL, SE DEBE ATENDER A LOS
MISMOS LINEAMIENTOS QUE LA CONSTITUCION FEDERAL SENALA
PARA LA INTEGRACION DE LOS ORGANOS LEGISLATIVOS.”8

De esta forma, como quedd establecido anteriormente, el sistema
juridico electoral que rige la representacion proporcional en el
Estado de Michoacan, establece claramente como sujetos para la
asignacion de dichos cargos, no solo a los partidos politicos en lo
individual o en comdn, sino también a las coaliciones y a las

planillas de candidatos independientes.

17 Tesis P./). 67/2011 (92), consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro |,
octubre de 2011, Tomo 1, pagina 304.

18 Tesis P./). 19/2013 (92), consultable en Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Libro XX,
mayo de 2013, Tomo 1, pagina 180.

22



Z%ZTEEM TEEM-JDC-167/2018

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

Es decir, de una interpretacion gramatical, se advierte que las
normas en el Estado de Michoacan, contemplan a las coaliciones,
como los sujetos que “podran participar en la asignacion de
regidurias por el principio de representacion proporcional...” (art.
212 Cadigo Electoral).

De ahi que el disefio normativo impliqgue una formula por cociente
electoral y por resto mayor, en atencion a la votacion recibida por
cada fuerza politica postulante, en el caso la coalicibn que

participé como tal, bajo una misma planilla.

Asi, no le asiste la razon a la parte actora, al aducir que se
contraviene lo dispuesto en la Ley General de Partidos, numeral

87, parrafos 2y 10.

Al respecto, el referido articulo de la Ley de Partidos, dispone lo

siguiente:

“Articulo 87. ...

2. Los partidos politicos nacionales y locales podran formar coaliciones
para las elecciones de Gobernador, diputados a las legislaturas locales
de mayoria relativa y Ayuntamientos, asi como de jefe de Gobierno,
diputados a la Asamblea Legislativa de mayoria relativa y los titulares
de los d&rganos politico-administrativos de las demarcaciones
territoriales del Distrito Federal...

10. Los partidos politicos no podran distribuir o transferirse votos
mediante convenio de coalicion...”.
Del que se advierte que la norma permite a los partidos politicos
formar coaliciones para elecciones de Gobernador, diputados,
Unicamente por lo que respecta a mayoria relativa vy

Ayuntamientos, sin hacer referencia en este caso, si a los
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miembros de mayoria relativa o representacion proporcional, de
ahi que al no distinguir, se entienda para el Ayuntamiento en

general, por ser éste una planilla integral.

Por tanto, tal como quedd referido, la legislacién electoral del
Estado de Michoacan, lo que esta regulando es como opera el
principio de representacion proporcional en los Ayuntamientos y
en ello contempla expresamente a las coaliciones como sujetos
gue pueden participar en la asignacion de regidurias, porque de

tal forma fue que registraron su planilla.

En este sentido, se tiene en cuenta que, las coaliciones, son una
modalidad de asociacion entre partidos politicos, que tienen como
finalidad la postulacién conjunta —como unidad- de un porcentaje
determinado de candidaturas a cargos de eleccion popular dentro
de un mismo procedimiento electoral, a partir de una plataforma
comun; por ello, no le asiste la razébn a la parte actora, al
considerar que con las coaliciones se vulnera el articulo 13 de la
Constituciéon local, que dispone que los partidos politicos son el
conducto para que los ciudadanos accedan a los cargos de

eleccion popular.

Asimismo, la legislacién estatal establece que la coalicion puede
presentar la solicitud de registro con los integrantes de la
planilla; 1® sin que se contemple que cada partido coaligado
registre una lista de regidores por el principio de representacion

proporcional.

Aunado a ello, del Codigo Electoral se advierte lo siguiente:

19 Codigo Electoral. Articulo 189. “La solicitud de registro de un candidato, férmula, planilla o lista de
candidatos presentada por un partido politico o coalicién, debera contener lo siguiente...”.
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“Articulo 13. ... A ninguna persona podra registrarsele como candidato
a distintos cargos de eleccién popular en el mismo proceso electoral en
el Estado y sus municipios, salvo el caso de los candidatos a diputados
por el principio de mayoria relativa que sean a la vez candidatos a
diputados de representacion proporcional, o de regidores propuestos
en las planillas para integrar los Ayuntamientos, gue seran a lavez
candidatos a regidores por el principio de representacion

proporcional, de acuerdo con lo sefialado en este Cadigo...”
(Lo resaltado es propio).

De ahi que, en cuanto a los Ayuntamientos, se trata de una sola
planilla para los partidos coaligados, que incluye tanto a los
integrantes por mayoria relativa, como los de representacion
proporcional, y de la cual, siguiendo el orden que ocupan los

candidatos, se realizaran las asignaciones correspondientes.

Ahora bien, tampoco le asiste la razon a la actora, por lo que
respecta a que se contraviene el mandato de imposibilidad de
transferirse votos comunes, conforme a lo dispuesto en el articulo

87, parrafo 10 de la Ley General de Partidos.

Ello es asi, porque en efecto, dicho numeral establece que los
partidos politicos no podran distribuir o transferirse votos mediante
convenio de coalicion, no obstante, tal prohibicion obedece a que
en forma explicita o positiva, los partidos politicos pactaran
distribucion de votos con la finalidad de alcanzar el porcentaje
necesario para mantener el registro y eludir la ley, lo que no

acontece en el caso concreto.

Por ultimo, respecto a la manifestacion de la promovente,
referente a que, un convenio de coalicion no puede asignar
espacios, cabe referir que éste lo que hace es definir las planillas

de los partidos en atencibn a los acuerdos que, para la
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postulacion conjunta y bajo una misma plataforma, realizan los

partidos.

Lo que en el caso acontecid desde el registro de la planilla
postulada por la coalicion, misma que, fue aprobada en el acuerdo
CG-262/2018 por el IEM, del veinte de abril; en la cual, como se
dijo, la actora quedd registrada en la tercera féormula como
regidora de mayoria relativa y a la vez, de representacion
proporcional, de la coalicién, sin que contra ello se hubiese

inconformado.
De ahi, que resulten infundados los agravios analizados.

Cabe sefalar, que este 6rgano jurisdiccional no desconoce el
criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ?° en donde sefialé que la
asignacion de regidurias deberia de hacerse por cada partido
politico, en lo individual y no por coalicion, no obstante, ello se
determin6 con base a una interpretacion gramatical, sistematica y
funcional del marco normativo aplicable en la entidad federativa
gue motivo el estudio, es decir, tanto de la Constitucion local,
como de su ley electoral, sistema que estaba configurado para la
participacion y asignacion individual de los partidos politicos,

incluso cuando éstos fueran en coalicion.

Y en el caso concreto, como quedo referido anteriormente, la
interpretacion gramatical de las normas que rigen la asignacion de
regidores por el principio de representacion proporcional en el
Estado de Michoacan, permite advertir expresamente, que

pueden participar en el procedimiento, ademas de los partidos

20 SUP-REC-840/2016 y acumulados.
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politicos, las planillas de candidatos independientes y las
coaliciones, de conformidad con la planilla que hubieran

registrado.

No obstante, toda vez que, como se dijo, la actora fue la tercera
candidata a regidora por representacion proporcional en la planilla
de la coalicion “Por Michoacan al Frente”, se considera necesario
verificar si la asignacion realizada por la autoridad responsable
fue conforme a lo dispuesto en el Cdodigo Electoral, y si en su

caso, le correspondia una regiduria.

En este sentido, del acta de Consejo Municipal de Hidalgo,
Michoacan, relativa a la declaratoria de validez de la eleccion de
Ayuntamiento, se advierte que al asentar diversos datos, la
autoridad responsable incurrio en errores, no obstante estos
resultan insuficientes porque el resultado obtenido es correcto, al
corresponder, por cociente electoral, dos regidurias a la coalicion
“Por Michoacan al Frente” y una al Partido Revolucionario
Institucional, en tanto que, por resto mayor, una al Partido
Revolucionario Institucional y una al Partido Verde Ecologista de

Meéxico.

Teniendo en cuenta que, de conformidad con la Ley Organica
Municipal son cinco regidurias de representaciéon proporcional

para el Municipio de Hidalgo, Michoacéan.

En este sentido, la responsable, primero determind el porcentaje
obtenido, por los partidos politicos, las coaliciones participantes y
la planilla de candidato independiente, con relacién a la votacion
emitida, reflejandolo de la siguiente manera:
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Partido Politico o Coalicion Votacion Porcentaje
emitida
Coalicién por Michoacéan al Frente 13,024 26.468%
Conformada por PAN, PRD y MC
Partido Revolucionario Institucional 11,485 23.340%
Coalicion Juntos Haremos Historia 17,094 34.739%
Conformada por PT-MORENA
Partido Verde Ecologista de México 2,456 4.991%
Partido Nueva Alianza 409 0.831%
Candidato Independiente 2,114 4.296%
Candidatos no registrados 38 0.077%
Votos nulos 2,586 5.255%
Votacion emitida 49,206 100%

Enseguida, establecié que no participarian en la asignacion de
regidurias por representacion proporcional la coalicion “Juntos
Haremos Historia”, por haber sido quien gand la eleccion; ni

Partido Nueva Alianza y Candidato Independiente, al no haber

alcanzado el umbral del tres por ciento de la votacion emitida.

Posterior a ello, obtuvo el cociente electoral, asentando lo

siguiente:

“Cociente electoral; es el resultado de dividir la votacion valida entre el
namero total de regidurias a asignar por el principio de representacion

proporcional, el cual, en el presente caso, la votacién valida fue de

29,488 que dividida entre tres, que corresponde al numero de regidores

a asignar en el municipio de Hidalgo, Michoacan, de conformidad con el
articulo 14 de la Ley Orgéanica Municipal del Estado de Michoacan de

Ocampo, se obtiene: 5,815.80". (Lo resaltado es propio).

De lo anterior se advierte, en principio, que la responsable
consideré equivocadamente que, la planilla independiente no

participaria, toda vez que ésta si alcanzoé el porcentaje de votacion

requerido.
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Asimismo, errébneamente asentd que la votacion valida fue de
29,488 y que ésta se dividia entre tres, por corresponder a ese
namero los regidores a asignar. No obstante, la cantidad
resultante como cociente electoral es correcta, como se procede a

comprobar a continuacion:

Votacion Votacién restada Votacién
emitida valida
Nulos 2586
Candidatos no registrados | 38
49,206 NO 3% 209 29,079
Ganador 17094

Por lo tanto el cociente electoral, que resulta de dividir la votacién
valida entre el nimero de regidurias por asignar, que en el caso
del municipio de Hidalgo es de cinco?! si es el asentado por la
5,815.80, como se demuestra a

autoridad responsable:

continuacion:

Cociente electoral
5,815.8

Votacion valida
29,079/5

Posteriormente la responsable comprobd, de acuerdo a la
votacion que obtuvieron los partidos y coalicidon con derecho a
participar, las veces que contenia cada una el cociente electoral,

asentando el siguiente cuadro:

Votacién Veces el Regidores
Partido Politico y/o coalicion s cociente por Resto
recibida .
electoral cociente
PAN+PRD+MC POR
MICHOACAN AL FRENTE 13,024 2.24 2 o
Partido R_evo]ucmnano 11,482 197 1 0.97
Institucional
Partido Verdg I_Ecologlsta de 2.456 0 0 0
Meéxico

21 Ley Orgéanica Municipal, “Articulo 14. ... Los Ayuntamientos de los municipios de Apatzingan, Hidalgo,
La Piedad, Lazaro Cardenas, Morelia, Uruapan, Zacapu, Zamora y Zitdcuaro se integraran con siete

regidores electos por mayoria relativa y hasta cinco regidores de representacién proporcional...”
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De los datos reflejados se advierten inconsistencias numericas
minimas que no afectan los resultados: en cuanto a la coalicion
“‘Por Michoacan al Frente”, en el apartado “veces el cociente
electoral” lo correcto 2.23; en la columna “resto” debe ser 1392.4;
en cuanto al Partido Revolucionario Institucional, en la “votacion
recibida”, lo correcto es 11,485, y en “resto”, 5669.2; en tanto que,
para el Partido Verde Ecologista de México, su votacion en “resto”
debe ser 2,456

Ahora bien, siguiendo con el actuar de la responsable, esta
procedio a asignar las demas regidurias, de acuerdo al resto

mayor, lo que quedo reflejado en el siguiente cuadro:

Votacién Regidores
Partido Politico y/o coalicién o Resto por
recibida .
cociente
Partido R_evo_lumonarlo 11,485 5699 1
Institucional
Partido Verdt,a Ecologlsta de 2.456 0 1
Meéxico

En la columna “resto”, respecto al Partido Revolucionario
Institucional, el dato correcto es 5,669.2 y en el rubro “Regidores

por cociente”, lo correcto es “Regidores por resto mayor”.

Ahora bien, como se refiri6 anteriormente, la autoridad
responsable no consider6 en el célculo a la planilla independiente,
no obstante, no afectd a los resultados porque su votacion
obtenida fue de 2,114 lo que no resulta suficiente para obtener

una regiduria, ni por cociente electoral, ni por resto mayor.

De esta forma, es que se comprueba que, aun cuando en el
procedimiento existieron errores numeéricos, estos no fueron
determinantes para arrojar un resultado diferente. De ahi que se

concluye que la asignacion de regidurias por el principio de
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representacion proporcional que realiz6 el Consejo responsable,

fue correcta.

En este contexto, le correspondieron solamente dos regidores por
representacion proporcional a la Coalicion “Por Michoacan al
Frente”, por lo que, en términos del articulo 213 del Caddigo
Electoral, estas se asignan siguiendo el orden que ocupan en la
planilla, de tal forma que, al ser la actora la tercera en ella, no le

correspondia. De ahi lo infundado de los agravios.
Por lo expuesto y fundado, se resuelve lo siguiente.
9. Resolutivo

Unico. Se confirma, la asignacion de regidores por el principio de
representacion proporcional, que llevd a cabo el Consejo

Municipal de Hidalgo, del Instituto Electoral de Michoacan.

NOTIFIQUESE. Personalmente, a la actora; por oficio, a la
autoridad responsable, por conducto del Secretario Ejecutivo del
Instituto Electoral de Michoacan; a la Oficialia Mayor del
Ayuntamiento de Hidalgo, Michoacan; y por estrados a los
demas interesados. Lo anterior, con fundamento en los articulos
37, fracciones I, Il, y 1ll; 38 y 39 de la Ley de Justicia en Materia
Electoral y de Participaciéon Ciudadana del Estado de Michoacan;

y 72 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado.

En su oportunidad, archivese el presente expediente, como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi, a las quince horas con nueve minutos del dia de la fecha, por

unanimidad de votos, en sesion publica, lo resolvieron y firmaron,
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los integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, Magistrado Presidente Ignacio Hurtado Gémez, asi
como la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, y los Magistrados
José René Olivos Campos, -quien fue ponente-, Salvador
Alejandro Pérez Contreras, y Omero Valdovinos Mercado, ante el
Secretario General de Acuerdos, licenciado Arturo Alejandro

Bribiesca Gil, que autoriza y da fe. Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

(Rubrica)

IGNACIO HURTADO GOMEZ

MAGISTRADA

(Rubrica)
YOLANDA CAMACHO
OCHOA

MAGISTRADO

(Rubrica)

SALVADOR ALEJANDRO

PEREZ CONTRERAS

MAGISTRADO

(Rubrica)

JOSE RENE OLIVOS
CAMPOS

MAGISTRADO

(Rubrica)

OMERO VALDOVINOS
MERCADO

32



Z%ZTEEM TEEM-JDC-167/2018

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
(Rubrica)

ARTURO ALEJANDRO BRIBIESCA GIL

El suscrito licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, Secretario General de Acuerdos
del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de las facultades que
me confieren los articulos 69, fracciones VIl y VIII del Cédigo Electoral del Estado; 9,
fracciones | y Il, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, hago constar que la firmas que obran en la presente pagina y en la
anterior, corresponden a la sentencia emitida por el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, en sesion publica celebrada el veintisiete de julio de dos mil
dieciocho, dentro del juicio para la proteccién de los derechos politico electorales del
ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-167/2018; la cual consta de 33
paginas, incluida la presente. Conste.
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