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TRIBUNAL ELECTORAL
ol Poder Judiclal de 1a Feder:

Sala Regional Toluca

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES -
DEL CIUDADANO.

EXPEDIENTES: ST-JDC-653/2018 Y su'ff;;
ACUMULADO ST-JRC-106/2018. -

PARTE ACTORA: HECTOR JOHNNYN
AYALA MIRANDA Y PARTIDO POLITICO

MORENA.
RESPONSABLE: TRIBUNAL: .~
R0 ~ ELECTORAL ~ DEL 'ESTADO -DE |
.. MICHOACAN. “
' “TERCERO™*‘ <INTERESADO:  NO .
COMPARECIO.

MAGISTRADO PONENTE: ALEJANDRO
DAVID AVANTE JUAREZ.

SECRETARIO: LUIS ANTONIO GODINEZ
'CARDENAS1 ' :

Toluca de Lerdo, Estado de México, a uno de agosto de dos mil dieciocho.

VISTOS para resolver los autos del j juicio para la proteccion de los derechosv- )
politico-electorales del ciudadano con la clave ST-JDC- 653/2018, asi como . -

los del juicio de revisién constitucional electoral identificado con clave ST- . -

JRC-106/2018, promovidos por el ciudadano Héctor Johnny Ayala Mirahda |
en 'su calidad de candidato electo al cargo de Presndente Municipal y el"'

Partido MORENA, respectivamente, en contrade la resolucion |nterlocutor|a‘_-;,
de veintisiete de ju||0 de dos mil d|e0|ocho dictada por el Tribunal Electoral- o

del Estado de Michoacan en el incidente del expedlente,TEEM-J'le;

036/2018, en la que se determiné la procedencia de la pretension de nuevo.

escrutinio y computo por recuento total, respecto de once casillas de Ia_{i:'_if"

eleccion de Panindicuaro, Michoacan: y
RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de hechos de las partes actoras asi como_‘___.f‘;

de las constanCIas que‘obran en autos de los. expedientes de los juicios aI, e, G

rubro indicados, se advierten los S|gmentes antecedentes: -

e et

"Conla colaboracién de Rodrigo Hernandéz Campos, Secretario Auxiliar adscrito a la ponencia.




ST-JDC-653/2018 Y SU ACUMULADO
ST-JRC-106/2018

1. Jornada electoral. El pasado uno de julio de dos mil dieciocho, se
llevaron a cabo las elecciones para la renovacion de los integrantes de los
Ayuntamientos y de diputados locales en el Estado de Michoacan, entre
otras, las correspondientes a la demarcacibn del municipio de

Panindicuaro.

2. Cémputo municipal de la eleccién de integrantes al Ayuntamiento
de Panindicuaro. El cuatro de julio del afio en curso, el Consejo Municipal
Electoral de Panindicuaro, Michoacan, realizé el computo de la eleccion
de municipes al Ayuntamiento de Panindicuaro, el cual arrojé los

resultados siguientes:?

" RESULTADOS DE LA VOTACION DE LA ELECCION DE MUNICIPES
AL AYUNTAMIENTO DE PANINDICUARO EN EL ESTADO DE
| ~__MICHOACAN |
" PARTIDO O " NUMERO . ‘ o
coaLicion | pevotos | NUMERODEVOTOS (LETRA)
| — e
J 88 Ochenta y ocho votos
Partido Accion | |
Ngﬂc(ional — | » o
@ ! Cuatrocientos treinta y uno
; 431
Partido | ; MOigs
Revolucionario
. Institucional
. [ L - N
1 1
i : '_}':-:-f | Dos mil ochocientos sesenta y cuatro
i 2,864 i votos
Partidodela
Revolucion :
3 ! Trescientos sesenta y seis
E\ - ) 366 votos
Partido del |
i Trabajo

2 Como se advierte de la copia certificada del acta de computo municipal consultable en la foja 64
del cuaderno acceso ung, tomo uno, del expediente ST-JRC-106/2018.
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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de ja Fedoracidn

Sala Regional Toluca
RESULTADOS DE LAV VOTACION DE LA ELECCION. DE MUNICIPES
AL AYUNTAMIENTO DE PANINDICUARO EN EL ESTADO DE
[ S MICHOACAN o SOt oo
[ PARTIDOO [ NUMERO ; I
| Comnomn_ | on VOTOS | N”“"ERO ve "°T°S ‘LETRA)
— g 3
. |
|
, o 068 ' Novecientos sesenta y ocho
Partido Verde igics
Ecologista de |
México . . %
CiUDAGANG 126 Ciento veintiséis
i votos - ;
Movimiento , |
Ciudadano’ il =
orena | 2749 Dos mil setecientos cuarenta y nueve
) ' i votos ™ .- ;
__Partido Morena | . .
= | i : - = :
44 : Cuarenta y cuatro
votos
. 19 1 Diecinueve votos
< ! ne
; 4 Cuatro votos
12 [ Doce votos
Ciento cuatro
104 votos
EXREEEEIRE
~ Candidatos no ; _ ] I
registados | % | Ochemaydoswoos
| Votosnuios — ["356 | Trescientos cincuentay seis votos
| Votaciéntotal [ 8213 [ Ocho mi doscientos rece votos

Una vez realizado el cémputo de la votacion obtenida por cada partido
politico y coalicién, el Consejo Municipal Electoral de Panindicuaro,




ST-JDC-653/2018 Y SU ACUMULADO

ST-JRC-106/2018

Michoacan, realizo la asignacion de la votacién de los partidos coaligados,

para quedar en la siguiente forma.?

DISTRIBUCION DE LA VOTACION POR PARTIDO POLITICO

NUMERO . |
PARTIOO | pvoros | NUMERO DEVOTOS (LETRA
l 114 Ciento catorce votos
. ﬂm;
‘ Partido Accién Nacional .
]
|
Cuatrocientos treinta y un
431 votos
Partido _?_
Revolucionario "
Institucional 1}
s I - |
Rl Dos mil ochocientos noventa y un
o 2,891 votos
Partido de la
Revolucién
- Democratica
P My = SN | T =z= S -
418 Cuatrocientos dieciocho
votos
. Partido del Trabajo
r'— g |
I | ‘
| |
| |
Wi | _ Novecientos sesenta y ocho
N 968 ¢
Partido Verde ‘ veigs
Ecologista de
~ México | |
| —— | ‘
152 Ciento cincuenta y dos
| votos
Movimiento |
Ciudadano |
N |
o e na 2 801 1 Dos mil ochocientos un
! ' votos
Morena ‘ \ ;

SSSSRCSS o = S Ssss —

3 Como se advierte de la copia certificada del acta de computo municipal consultable en la foja 64

del cuaderno acceso uno, tomo uno, del expediente ST-JRC-106/2018.
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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

Sala—Reglonal'T'pluca ey = _
' | DISTRIBUCION DE LA VOTACION POR PARTIDO PoLiTicO
' PARTIDO ~ § Hale ot “'NUMERO DE VOTOS (LETRA)
|“ Candidatos no s ;
| __registrados ’ R Ochenta y dos vous
| Votesnuios | .35 Tresmentos cmcuenta y seis votos MMM
| Votacién total [~ 8213 _Ocho mil doscientos trece \70?5'3 “““““““

Con base en lo antérior, el Conséjo Municipal Electoral de Panindiclro,
Michoacan, determiné que la votacién final obtenida por los candidatos fue
la siguiente:*

........ i e % . ',,y, R— ,Ea_ 3?7’? m?%’*‘w » '; "3’ 1 ﬂg":}r&s
{ o VOTACION FINAL 'OBTENIDA POR LOS CANDIDATOS
23?[',2%3 | NOMERO [ NUMERO DE votos (LETRA)
\Q}; | j | Tres mil ciento cincuenta y siete :
3,157 = “votos ‘

Cuatrocientos treinta y un
43 votos

TR —"— ' AR L

Tres mil doscientos diecinue'Ve"f-i'i
i 3,219 votos
Novecuentos sesentayocho "':' E )
; i : - votos - -
il Cfg ;gf;zsogof“if? e 2 Ochenta v dos votbs T
|~ - Votos nulos :
[Loga Votaclon total Ocho mil dosglelqtos trece votos

)

Al finalizar -el- cdmputo, en esa misma - sesioén ‘el .mencionado Consejo’
Municipal Electoral declaré la-validez de la eleccion y expidi6 la constancia
de mayoria y.validez en favor.de la planilla encabezadaﬁ:por el ciudadano
Héctor Johnny Ayala Miranda, postulada por la coalicién “Juntos Haremés
Historia”, conformada por los partidos politicos del .Tr}abajo_ y MORENA.?M

=30

Sy

4 Como se advierte dela copla certificada del ‘acta de computo mumc:pal constiltable en la fo;a 64
"del cuaderno acceso uno, tomo-uno, del expediente ST-JRC-106/2018.
% Como se advierte de la copia cemf cada del acta de declaracion de validez dé la eleccién municipal

consultable en las fojas 426 a la 435 del cuaderno accesorio uno, tomo uno, del expediente ST—JRC-
106/2018.




ST-JDC-653/2018 Y SU-ACUMULADO
ST-JRC-106/2018

3. Juicio de inconformidad local. Inconformes con los resultados el diez
de julio de dos mil dieciocho, los partidos politicos Accion Nacional y de la
Revolucion Democratica promovieron, en un mismo escrito de demanda,
juicio de inconformidad, a fin de controvertir el acta de computo municipal
de la eleccion de integrantes del Ayuntamiento de Panindicuaro; su
declaracion de validez y la expedicion de la constancia de mayoria

respectiva.®

Dicha demanda fue registrada con la clave TEEM-JIN-036/2018 del indice
de medios de impugnacion presentados ante el Tribunal Electoral del

Estado de Michoacan.

4. Ampliacién de demanda. El catorce de julio del afio en curso, los
partidos politicos Accion Nacional y de la Revolucién Democratica
presentaron escrito a fin de ampliar su demanda.’

5. Apertura de incidente de nuevo escrutinio y coémputo. El veinticinco
de julio de dos mil dieciocho, el Magistrado Instructor acord6 la apertura y
admitio a tramite el incidente de nuevo escrutinio y computo planteado por

los partidos politicos actores.®

6. Resolucién incidental. El veintisiete de julio de dos mil dieciocho, el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan resolvi6 el incidente planteado
en el sentido de ordenar que el veintinueve de julio siguiente se realizara
diligencia de nuevo escrutinio y computo de once casillas en sede judicial,
de la eleccion municipal del Ayuntamiento de Panindicuaro, Michoacan.®

I.-Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano. El veintiocho de julio de dos mil dieciocho, Héctor Johnny
Ayala Miranda, en su calidad de candidato electo al cargo de Presidente

‘Municipal presenté6 demanda de juicio ciudadano a fin de controvertir la

6 Escrito de presentacion de demanda y libelo de demanda visibles en las fojas 3 ala 61 def cuaderno
accesorio uno, tomo uno, dei expediente ST-JRC-106/2018.

7 Escrito de ampliacién visible en las fojas 204 a la 215 del cuaderno accesorio uno, tomo uno,
expediente ST-JRC-106/2018.

8 Acuerdo visible en las fojas 62 y 63 del cuaderno accesorio dos del expediente ST-JRC-106/2018.
9 Resolucion incidental consultable en las fojas 68 a la 83 del cuaderno.accesorio dos del expediente
ST-JRC-106/2018.
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Mlchoacan venflco Ia dIIlgenCIa de nuevo escrutlmo y computo d

“ST-JDC-653/2018 Y SU ACUMULADO
ST-JRC-106/2018

resolucion interlocutoria antes precisada. 0

III Jmclo de rewsmn constltucmnal electoral EI mlsmo vemtlocho de
JU|I0 de dos mil dIeCIOChO MORENA a través del ciudadano Rubén LoyaIa
Alvarez, en su calidad de representante ante el Consejo MunICIpaI
EIectoraI de Panlndlcuaro M|choacan promowo jUICIO de reV|S|on
constltucmnal eIectoraI a f|n de controvertlr Ia resolumon incidental descnta
en eI punto 6 que precede 1

g

ST 5.

IV. Diligencia de nuevo escrutinio y computo en sede judicial Ieﬂca'Iﬂv El

velntmueve de leIO de dos mil d|e0|ocho el TnbunaI Electoral del Estado de
£ o

Michoacan.

o

‘V Remlslon de Ios expedlentes a. 'esta Sala Reg|onal Medlante oﬂcnos
‘_'numeros TEEM: SGA-2292/2018 y{TEEM SGA-2294/2018 de velntlnueve
de jUIIO de dos m|I dIeCIOChO re0|b|dos en Ia Of cnalla de Partes de esta SaIa

s ﬂ’ bl R

'Reglonal en Ia mlsma data Ia autondad responsable remltlo Ias demandas
Informes cnrcunstanmados y demas constanc:as c]ue estlmo pertlnentes 12

VL. Turnos a ponencia. Recibidas las constancias respectivas, mediante
acuerdo de velntmueve de jUIIO de dos mil dIeCIOChO la Maglstrada
Pre3|denta de Ia SaIa Reglonal deI Tnbunal EIectoraI deI Poder JudICIaI de

_Ia FederaCIon correspondlente a Ia Qumta ClrcunscanIon PIurmomlnaI
;ordeno lntegrar Ios expedlentes ST-JRC 106/2018 2 ST-JDC-653/2018 y

turnarIos a la Ponencia del Maglstrado AIejandro Davnd Avante Juarez, para
los efectos previstos en el articulo 19 de Ia Ley GeneraI del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral. Dichos -acuerdos se
cumplimenta'ron el mismo dia por el Secretario General de Acuerdos de este
organo jUI‘ISdICCIOI’IaI federaI medlante Ios ofi CIOS ‘nimero TEPJF-ST- SGA—
3243/18 y TEPJF ST-SGA 3244/18 en s' "orden N

10 Demanda visible en las fojas 4 a 16 del cuaderno principal del expediente ST-JDG-653/2018:

! Demanda visible .en las fojas 4 ala 18 del cuaderno: principal del expediente ST-JRC-106/2018%

2 Oficios visibles en las fo ojas 29 y 27 de los cuademos prmcnpales de los expedientes ST-JRC-
106/2018 Yy ST-JDC-653/2018 -respectivamente. S
'3 Acuerdo y oficio visibles en las fojas 407 a la 409 del cuademo prlnCIpaI del expediente en eI que
se actua.
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VH. Acuerdo de radicacion, admision y requerimiento. Mediante
proveidos de treinta de julio de dos mil dieciocho, el Magistrado Instructor
acordo la radicacion y admitié a tramite los juicios y formulé requerimiento

a la autoridad responsable.

VIIl. Desahogo de requerimiento. El treinta de julio de dos mil dieciocho,
el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, remitié por la via electronica
diversa documentacién a fin de desahogar el requerimiento que le fue

formulado.

IX. Acuerdo de cumplimiento. A través de acuerdo de treinta y uno de
julio de dos mil dieciocho, el Magistrado Instructor tuvo por cumplido el

requerimiento formulado a la autoridad responsable.

X. Certificaciones de no comparecencia de terceros interesados. El
treinta y uno de julio de dos mil dieciocho, el Secretario General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, levanto
certificacién en la que hizo constar que durante los plazos de publicitacion
de los medios de impugnacién de los juicios al rubro indicados no

comparecieron terceros interesados.

Xl. Recepcion de constancias de publicitacion. El uno de agosto de dos
mil dieciocho, se recibieron en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional
los oficios numeros TEEM-SGA-2306/2018 y TEEM-SGA-2307/2018,
signados por el Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, a través de los cuales remiti6 las constancias de

publicitacion de los juicios al rubro indicados.

XIl. Acuerdo de cumplimiento de tramite de ley. Por acuerdos de uno
de agosto de dos mil dieciocho, el Magistrado Instructor tuvo por recibidos
los oficios y las constancias de publicitacion precisadas en el punto anterior
y tuvo a la autoridad responsable dando cumplimiento a las obligaciones

que respecto del tramite de los medios de impugnacion le impone la ley.

Xlll. Cierre de instruccién. En su oportunidad, al estar debidamente
integrados los expedientes, el Magistrado Instructor declar6 cerrada la
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etapa de instruccién, por lo que ordeno poner los juicios en estado de
resolucion y formular el proyecto de sentencia atlnente y

CONSIDERANDO

PRIMERO Jurlsdlcclon y competencla Esta Sala Reglonal

correspondlente a Ia Qumta Clrcunscnpcnon Plurlnomlnal del Trlbunal

Electoral del Poder Jud|c1al de Ia Federac:on ejerce junsdlccmn y es
’competente para conocer y resolver los presentes medlos de lmpugnacmn

derechos pohhco-electorales del cnudadano y un jUIClO de revnsmn,

constitucional electoral promovidos por un ciudadano y un part|do polltlco

con reglstro naCIonaI en contra de ‘una resolucmn mmdental emitida por el
rPIeno del Tnbunal Electoral del Estado de’ Mlchoacan que dECIdIO sobre la

pretension de. nuevo escrutinio y computo en sede judlmal planteada
respecto de once casillas de |a eleccién de integrantes al Ayuntamiento de

Panlndlcuaro Mlchoacan entidad federativa antes referida que pertenece .

a la circunscripcion donde esta Sala Reglonal ejerce jurisdiccién.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, péarrafo
segundo, base VI; 94, parrafo primero, y 99, pafrafos primero y cuarto,

'fracmones IV y V de la Constltucwn Pohtlca de Ios Estados Umdos

MeXIcanos 184 185 186 fracmon IlI II'ICISO b) y 195, fracciones i y IV

vde la Ley Organlca del Poder Judncnal de Ia Federacnon asi como 3°

»c

1 |n0|so b) 86 y87 parrafo1 |nC|so b) de IauLey General del Slstem

Medlos de- ImpugnaCIon en Materla Electoral '

L E i

SEGUNDO. Acumulacioén. Esta Sala Regional adwerte que exnste
conexidad entre el juicio para la proteccion de los derechos pOIIthO-

»electorales del cmdadano con clave de expedlente ST-JDC 653/2015 Y. el

L 43 _;%,- 3

dlverso jUICIO de revnsmn constltucbnal electoral ST—JRC 106/201 8, debldo»

&L

[PENES L+

a que eX|ste Identldad en eI acto reclamado como en a autoridad
responsable toda vez que en ambos asuntos Io que se impugna es la
resolucién incidental dictada en el i juicio de inconformidad local TEEM-JIN-
036/2018.

L3
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Por tanto, procede actuar en términos de lo dispuesto por los articulos 199,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral;
79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion; en consecuencia, se decreta la acumulacion del juicio de
revision constitucional electoral con clave de identificacion ST-JRC-
106/2018 al diverso juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano registrado con la clave ST-JDC-653/2018, por ser
este ultimo el méas antiguo, al haber sido presentado en forma primigenia, a
efecto de que sean decididos de manera conjunta, para facilitar su pronta y

expedita resolucion.

Para tales efectos, se debera glosar copia certificada de este fallo a los

autos del juicio acumulado.

TERCERO. Procedibilidad de los juicios. A continuacion, se analizan los

requisitos de procedibilidad de ambos juicios.

i. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano.

En el caso se cumplen las exigencias legales previstas en los articulos 7, 8
y 9, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaéién en Materia
Electoral, asi como las especiales del juicio de revisién constitucional
electoral establecidas en los diversos numerales 79 y 80, parrafo 1, todos
del precitado ordenamiento federal, para la procedencia del medio de

impugnacion como se demuestra a continuacion:
Requisitos generales.

a) Forma. La demanda satisface las exigencias formales previstas en el
articulo 9, parrafo 1, de la Ley de Medios, a saber: el sefialamiento del
nombre de la parte actora, el domicilio para recibir notificaciones, la
identificacién del acto impugnado y de la responsable, la mencién de los
hechos y de los agravios que afirma le causa la resolucion impugnada,

ademas de constar la firma autdgrafa de la parte accionante.

10
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_b) Oportumdad El medlo de lmpugnaCIon satlsface este requisito porque
Ia resolucnon que se lmpugna fue emtfnda por eI Trlbunal Electoral del Estado
‘de Mlchoacan el velntISIete de _|U|I0 del ano en curso y notlflcada de forma

.

personal al cmdadano Hector Johnny Ayala eranda el vemtlocho de lelIO
S|g|u1ente14, por Io que eI plazo para |mpugnar transcurrlo Ios dlas

"velntlnueve tremta tremta y uno de JU|IO y uno de agosto mgwentes
‘ mlentras que Ia demanda fue presentada eI proplo velntlocho de ju|I0 de dos

g %

cuatro dlas prewsto en eI arhculo 8 parrafo 1 de Ia Ley General del S|stema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

c) Legltlmaclon El presente jUICIO para la proteccmn de los derechos

pohtlco electqrales del cmdadano fue promovndo por parte Iegltlma ya que

Yes mstado por un c:udadano qwen actua por su proplo derecho qU|en

e ,_‘e ey

:acude ante esta lnstancla Jurlsd|cmonal en defensa de un derecho polltlco- .:

electoral que estima le ha sido conculcado especificamente el derecho de
ser votado en su vertiente de velar por los resultados electorales emanados
de la jornada electoral.

d) Interes jurldlco. Se con3|dera que este reqwsnto se encuentra cumplndo _
toda vez’ que el acmonante fue a qwen se le otorgo la constancna de

‘mayoria, por ser qu1en encabeza la planilla de mumcnpes que resulto

ganadora en la eleccion de integrantes al Ayuntamiento de Panandicuaro,
por lo que cuenta con un interés juridico para perseguir se revoque el
recuento ordenado en la resolucion del incidente de pretension de nuevo
escrutinio y cdmputo decidida en la instancia local.

Requisitos especiales.
e) Violacién de derechos politico-electorales. De la lectura del escrite'de

demanda se advierte que la parte actora argumenta que la resolucion

dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan viola su derecho

14 Como se advierte de la cédula y razoén de notificacion personal visibles en las paginas 89 y 90 del
cuaderno accesorio dos del expediente ST-JRC-106/2018.

15 Constatable en la foja 4 del cuaderno principal del expediente ST-JDC-653/2018, donde puede
apreciarse el sello de recepcién de la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan.
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fundamental de naturaleza politico-electoral de ser votado en su vertiente
de velar por los resultados electorales emanados de la jornada electoral,
pues estima que indebidamente se ordend el nuevo escrutinio y computo

de once casillas en la resolucion incidental que controvierte.

f) Definitividad. Se satisface este requisito de procedencia, en tanto que,
en el ambito local, no existe medio de impugnaciéon a través del cual
cuestionar la decision judicial emitida por el Tribunal Electoral del Estado de

Michoacan, lo que evidencia el caracter de definitivo de dicha resolucion.
ii. Juicio de revision constitucional electoral.

En el caso se cumplen las exigenbias legales previstas en los articulos 7, 8
y 9, de la L ey General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, asi como las especiales del juicio de revision constitucional
electoral establecidas en los diversos numerales 86, parrafo 1 y 88, todos
del precitado ordenamiento federal, para la procedencia del medio de

impugnacion como se demuestra a continuacion:

a) Forma. La demanda se presenté por escrito ante la autoridad sefialada
como responsable, se hace constar el nombre del partido actor y firma
autégrafa del representante legal, se sefiala domicilio para oir y recibir
notificaciones, se identifica con precision la resolucién impugnada; y se

enuncian los hechos y agravios que dicha resolucién le causa.

b) Oportunidad. El juicio se promovié oportunamente, en virtud de que
como se indicd, la resolucion impugnada fue emitida el veintisiete de julio
de dos mil dieciocho, mientras que la demanda fue presentada el propio
veintiocho de julio de dos mil dieciocho'®; esto es, al dia siguiente de su
emision, por lo que es claro que la demanda fue presentada dentro del plazo
de cuatro dias previsto en el articulo 8, parrafo 1, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

8 Constatable a foja 4 del cuaderno principal del expediente ST-JRC-106/2018, donde puede
apreciarse el sello de recepcién de la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan.
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c) Legltlmacmn y personerla Este requ13|to se encuentra satlsfecho en
términos del articulo 88 |nC|so b ) de la referlda ley adjetlva ya que eI:
presente jUICIO fue promowdo por el pamdo polltlco MORENA qmen aduce
que le causa afectacion lo decidido en la resolucién incidental |mpugnada y
quien suscribe la demanda es Rubeén Loya Alvarez, en su calidad de
representante acreditado ante el Consejo Municipal Electoral de
Panindicuarq,"Mich'o'acan, quien cuenta con personeria en términos de lo
dispuesto por el articulo 88, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del
S|stema de Medlos de Impugnacmn en Materla Electoral Apoya el criterio
sustentado Ia junsprudenma ndmero 2/9917 de rubro: “PERSONERIA, LA
TIENEN LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS
REGISTRADOS ANTE LOS ORGANOS . ELECTORALES
MATERIALMENTE RESPONSABLES, AUNQUE ESTOS NO SEAN
FORMALMENTE AUTORIDADES“*kESPONSABLES NI-SUS ACTOS
SEAN IMPUGNADOS DIRECTAMENTE EN EL JUICIO DE REVISION

__CONSTITUCIONAL”

d) Interés jur|d|co Este reqwsnto esta satlsfecho porque el instituto politico
actor promueve este jUICIO para lmpugnar la resolumon incidental que
decidié en la mstanc;a local la procedencna de la pretension de nuevo
escrutinio y computo de once casillas respecto de la eleccion de integrantes
al Ayuntamiento de Panindicuaro, Michoacén, la cual aduce le genera
afectacién juridica, por estimar que no se ajusta a Iegalldad tal
determinacién.

En ese sentldo es mdudable que cuenta ‘con . interés JurIdICO para

controvertir la determmacmn que conS|dera contrarla a sus intereses.

e) Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito indicado, ya que en la
Ieglslacmn electoral del Estado de- Mlchoacan no se preve algun jUICIO o
recurso para combatlr lo resuelto en la-via- mCIdentaI por el trlbunal Iocal

respecto a la procedencna del nuevo escrutlnlo y computo de once casillas.

17 Consultable en las paginas 508 y 509, de la Comp/IaCton 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién.
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Orienta el criterio sustentado, la tesis XXXV1/2008'8, emitida por la Sala
Superior de este érgano jurisdiccional, cuyo rubro y texto sefialan lo

siguiente:

‘“PAQUETES ELECTORALES. LA INTERLOCUTORIA QUE DECIDE
SOBRE LA PRETENSION DE SU APERTURA ES DEFINITIVA Y FIRME
PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL.—Las resoluciones interlocutorias de previo y especial
pronunciamiento gque deciden sobre la pretensién de nuevo escrutinio y
computo electoral, son definitivas y firmes para la procedencia del juicio de
revision constitucional electoral, conforme a lo dispuesto por los articulos 99,
parrafo cuarto, fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 86, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, cuando no existe posibilidad de
modificacion, anulacion o revocacion a través de un medio de defensa legal
ordinario. Esto es, porque la propia naturaleza de esta clase de incidentes,
resuelven aspectos esenciales e independientes con la pretensién- principal
deducida en el juicio.”

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)

f) Violacion de algin precepto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Este requisito también se encuentra
colmado, en virtud de que la parte actora aduce que la resolucion incidental
transgrede en su perjuicio lo dispuesto en los articulos 1°, 14, 16, 17, 35, 41
y 116, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior encuentra apoyo en la tesis de jurisprudencia 2/971'%, emitida
por la Sala Superior de este 6rgano jurisdiccional, cuyo rubro y texto

sefialan lo siguiente:

“JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL..
INTERPBETACI()N DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN
EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA.
Lo preceptuado por el articulo 86, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, referente a que el
juicio de revisién constitucional electoral s6lo procedera contra actos o
resoluciones "Que violen algun precepto de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos", debe entenderse en un sentido formal, relativo a
su_establecimiento _como_requisito de procedencia, y no al analisis
propiamente de los agravios esgrimidos por el partido impugnante, toda vez
que ello supone entrar al fondo del juicio; por lo tanto, dicho requisito debe
considerarse que se acredita cuando en el escrito correspondiente se hacen
valer agravios debidamente configurados, esto es, que éstos precisen
claramente los argumentos o razonamientos enderezados a acreditar la
afectacion del interés juridico del promovente, derivado de la indebida
aplicacién o incorrecta interpretacion de determinada norma juridica en el acto

18 Consultable en las paginas 1596 Y 1597, de la “Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Volumen 2, Tesis, Tomo 11, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.
8 Consultable en las paginas 408 y 409, de la “Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.
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o resolucién impugnado, por virtud de.los cuales se pudiera infringir algun
precepto constitucional en materia electoral, toda vez que ello supondria la
presunta violacion de los principios de Constitucionalidad y legalidad electoral
tutelados en los articulos 41, parrafo segundo, fraccion IV, y 116, parrafo
segundo, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; o sea, que de los agravios esgrimidos se advierta la posibilidad
de que se haya conculcado algtn precepto constitucional en la materia,
resultando_irrelevante que se citen o no los articulos constitucionales
presuntamente violados, ya-que, de conformidad con el articulo 23, parrafo 3,
de la Ley General citada, en la presente via este organo jurisdiccional, ante la
omisién de los preceptos juridicos presuntamente violados o su cita
equivocada, resuelve tomando en consideracién los que debieron ser
invocados o los que resultan aplicables al caso concreto. Por lo anterior, la
omisién o cita errénea de los preceptos constitucionales presuntamente
violados no tiene como consecuencia juridica el desechamiento del juicio de
revision constitucional electoral.”

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)

3 90¥

a) _Violacié_n_;de'términan'te. Este re_duisitq se colma en el presente juicio,

ya que eh caso de resultar fundados los agravios que hace valer la pa-nft_ev
actora, seria procedente revocar la resolucién incidental y dejar sin efectos

la diligencia de nuevo escrutinio y computo en sede judicial que de once

casillas fue ordenada por el Tribunal Electoral del Estado de. Michoa'é'é;n; :
relacionado con los resultados de la eleccion de integrantes del
Ayuntamiento de Panindicuaro, Michoacén,'yiolécidné's q‘ue, de ser el caso,
impactan de forma directa en la fase de resultados y declaracion de validez
del proceso electoral constitucional local que actualmente se encuentra
cursando en la precitada entidad federativa.

Lo anterior aunado a la naturaleza del precitado requisito, dado qu;
derivado de la jurisprudencia 15/20022° de |a Sala Supérior cuyo rubro dice:
“VIOLACION DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVIS?IBN'
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO”,
se desprende que el caracter de determinante atribuido a la conculcacion
reclamada responde al objetivo de llevar al conocimiento de las distintas
Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion sélo
aquellos asuntos de indole electoral de verdadera importancia, que tengan
la posibilidad de cambiar o alterar significativamente el .curso del
procedimiento electoral, o bien, el resultado final de Ia eleccion, cuestion
que se actualiza dada la posibilidad de que la resolucion incidental que
ordend la diligencia de nuevo escrutinio y computo en sede judicial que aqui
se cuestiona pueda trascender_ y modificar los: resulfados finales de la

20 Fuente: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 9, NGimero 19, 20186, pp. 19y 20.
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votacion de la eleccidn de municipes del Ayuntamiento de Panindicuaro,

Michoacan.

h) Que la reparacion solicitada sea juridica y materialmente posible
dentro de los plazos electorales. Se considera satisfecho este requisito,
en virtud de que no existe algun plazo irremediable que impida que, en el
supuesto de que le asistiera la razon al partido politico actor, se pudiera
acoger su pretension, relativa a que se revoque la resolucion incidental

controvertida, dejandose sin efectos juridicos lo ahi resuelto.

No es inadvertido para esta Sala Regional que podria considerarse que los
brésentes asuntos se han consumado de forma irreparable, en tanto que a
la fecha en que se resuelven ya fue realizada la diligencia de nuevo
;escrutinio y computo que de once casillas fue ordenada por el tribunal local

‘en la resolucién incidental que aqui se impugna.

'Sin embargo, tal no es el caso, porque considerarlo asi implicaria considerar
que los tribunales locales con el solo hecho de ordenar la celebracion de
los nuevos escrutinios y computos con premura resultara suficiente para

que las instancias de justicia pueden tornarse inefectivas.

En tal sentido, los articulos 41, Base VI y 116, Norma |V, inciso 1), de la
Constitucion Federal imponen el deber a los tribunales locales de garantizar
que en sus actuaciones y resoluciones se preserve la suficiencia de la
temporalidad necesaria para que puedan ser agotadas las distintas
“instancias que integran los sistemas de medios de impugnacion a nivel local

y federal.

En el caso, el tribunal local el veinticinco de julio de dos mil dieciocho en
actuacion del Magistrado Instructor acordé la admision a tramite del
incidente de pretension de nuevo escrutinio y computo de la totalidad de las
casillas de la eleccién municipal; el veintisiete de julio de dos mil dieciocho,
el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan dicté la resolucion
incidental por la que determiné la procedencia de la pretension del nuevo
escrutinio y computo sobre once casillas de la eleccion municipal del

Ayuntamiento de Panindicuaro y en dicha resolucién ordené que tal
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diligencia de nuevo escrutinio y cémputo, en sede judicial, fuera celebrada
el veintinueve de julio de dos mil dieciocho.

En tales condiciones, es eVIdente que el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan no garantizo Ia subsnsten(:la de Ia temporalldad suficiente para:
que fueran agotadas las cadenas impugnativas derivadas de tal decision
interlocutora, maxime que es criterio sostenido por la Sala Superior de este
Tribunal Electoral en el sentido de que tales resoluciones incidentales como
actos intraprocesales si son impugnables mediante el ‘juicio de revisién
constitucional electoral. Orienta el criterio sustentado Ia tesis XXXV1/2008%1,
de rubro: “PAQUETES ELECTORALES LA INTERLOCUTORIA QUE
DECIDE SOBRE LA PRETENSION DE SU APERTURA ES DEFINITIVA
Y FIRME PARA LA~ PROCEDENCIA DEL JUICIO DE REVISION'
CONSTITUCIONAL ELECTORAL"?. '

Ademas, en el caso, no eXIstlan cond|c10nes matenales ni juridicas que
justificaran tal premura de plazos para que el trlbunal local desahogara la
diligencia de nuevo-escrutinio'y computo de once casillas por é! ordenada
—dos dias entre la erhisién. dela resolucién incidental impugnada y la fecha -
para el desahogo de la diligencia de nuevo escrutinio y computo en sede
judicial ordenada—, en tanto- que los - Ayuntamientos del Estado de
Mlchoacan entraran en funciones hasta el uno de septiembre del dos: mll
d|e0|och0 —articulo 117 de la Constltucmn Politica del Estado lere y
Soberano de Mlchoacan de Ocampo—— De ah| que el tribunal local cuando
tuvo con00|m|ento de que la resolucién mmdental fue impugnada estuvo en
aptitud de decretar las actuaciones procesales necesarias a efecto de
aplazar la celebracion de la diligencia en cuestion a efecto de preservar
intacta la sustancia materia de los juicios promovidos en la instancia de
justicia constitucional electoral federal, lo que no aconteci6.

Pero se msuste el desahogo de la dlllgenma judlmal de nuevo escrutmlo y
computo de Ias once casillas no es una cuestion que torne lrreparable la
decision, en tanto que, ello ocurriria hasta con la toma de protesta e
instalacién del 6rgano constitucional electo.

2! Consultable en las paginas 1596 Y 1597, de la “Compilacién 1 997-2013, Jurisprudencia y tesis en

materia electoral”, Volumen 2, Tesis, Tomo I, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién.
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Mutatis mutandi, apoya el criterio sustentado, por identidad juridica
sustancial, la jurisprudencia 8/201122, aprobada por la Sala Superior de este

Tribunal Electoral, cuyo rubro y texto dicen:

“IRREPARABILIDAD. ELECCION DE AUTORIDADES MUNICIPALES. SE
ACTUALIZA CUANDO EL PLAZO FIJADO EN LA CONVOCATORIA,
ENTRE LA CALIFICACION DE LA ELECCION Y LA TOMA DE POSESION
PERMITE EL ACCESO PLENO A LA JURISDICCION.—- La interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 17, 41, base VI, parrafo cuarto, fraccion
IV, constitucionales; en relacion con el numeral 10, parrafo 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
permite concluir que la causa de improcedencia de consumacion irreparable
prevista en el dltimo precepto citado, se surte cuando en la convocatoria que
efectuan las autoridades encargadas de la organizacion de los comicios fijan
—entre la_calificacién de la eleccién y la toma de posesion— un periodo
suficiente _para permitir el desahogo de la_cadena impugnativa; en la
inteligencia de que ésta, culmina hasta el conocimiento de los érganos
jurisdiccionales federales . —Sala Superior y Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién— pues sélo de esta manera se
materializa el sistema de medios de impugnaciéon disefiado desde la
Constitucién y las leyes. Lo anterior, en consonancia con el bloque de
constitucionalidad que se ubica en la cuspide del orden juridico nacional,
enmarcado en términos del articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y los criterios de orden comunitario sostenidos por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en interpretacion del articulo
25, parrafo 1, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en los
que se ha sefialado que toda persona tiene derecho a un recurso efectivo,
sencillo y rapido, ante los jueces y tribunales competentes que los ampare
contra actos gque violen sus derechos humanos.”

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)

‘Con base en lo anterior, al no actualizarse alguna causal de improcedencia,
y al quedar acreditado que en el caso se cumplen los requisitos de
procedibilidad de ambos juicios, procede realizar el estudio de fondo de Ia

controversia planteada.

CUARTO. Consideraciones de la resolucion impugnada. La resolucion
incidental de veintisiete de julio de dos mil dieciocho que decidio la
procedencia de la pretension de nuevo escrutinio y computo de once
casillas de la eleccion municipal del Ayuntamiento de Panindicuaro,
Michoacan, que aqui se impugna, en lo que interesa, se sustenté en lo
'Siguiente:

22 Consultable en las paginas 403 y 404, de la “Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por este tribunal electoral.
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La autoridad responsable al resolver la incidencia en cuestion, y conforme
a la certificacion de contenido de los audios y videos ofrecido':;_ como prueba
técnica, en concatenacion con las actas de sesion de tres y-cuatro de julié
el acta de computo mumcnpal la testlmonlal que rindieron el PreS|dente Y
Secretario del Comlte Mun|C|paI de Panlndlcuaro concluyé que tales
elementos de prueba le permitian obtener lo s:gwente

i. Los audlos tenian una secuencia Ioglca de los hechos ah|

acontemdos _

ii. De las pruebas se podia advertir que se trataba de la sesion de
computo de la eleccién del Ayuntamiento de Panindicuaro, efectuada
el cuatro de julio pasado. _ ar

iii. 'Estlmo que en el audlo 1, se advertla eli Inicio de una sesion donde
en primer lugar, se expuso por el presudente el orden en que se iba

a trabajar, lo cual fue aprobado por unanimidad.

iv. Que en dicha sesion de computo intervind el representante del
partldo que integra Ia coahcuon para expresar que eX|st|a una'
dlferenCIa entre el candldato que obtuvo el mayor ntimero de votos
con el que obtuvo el segundo Iugar del uno o menos por C|ento H

v. Razoné que de los audios y videos, se advertia quienes en ella‘
mtervnmeron y que lo ahi manlfestado no habia quedado asentado
en el acta, puesto que de la propla acta de sesion, no se ad\)értfé
que se hubiera asentado mamfestacmn alguna de los representantes '
de partido que intervinieron. ‘

vi. Que Ias casulas y resultados de eleccion mencionados en los audios
vy wdeos correspondlan a dlcha eleccnon comcndlendo con los
resultados plasmados en el acta de ses:on de computo

vii. Que eI cantado del resultado final de la eleccion coincidia con. el

asentado en el acta de sesidnydela propia acta de cémputo. i

Con lo anterior, el tribunal local acredité que los audios y videos ofrecidos
como prueba si correspondian a la sesion de computo municipal de cuatro
de julio.

Asimismo, la responsable sostuvo que, dada la concatenacion realizada
con las demas pruebas, las afirmaciones de los funcionarios electorales al
reconocer que los hechos si ocurrieron en esa sesion, le generaron plena
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conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados por los actores y de
lo acontecido en la misma.

Por oftra parte, razond que no pasaban desapercibidas las objeciones del
tercero interesado y del coadyuvante, sobre el contenido y alcance legal de
los audios, la que hizo sobre la base de que, al ser una prueba técnica,
imperfecta, y editada en su contenido, se tendria que desvirtuar; sin
embargo, en consideracién de la responsable con el acta de sesion de
cémputo municipal, quedo6 corroborada, por estimar que si coincidian en lo

sustancial, sin que hayan objetado en modo alguno lo ahi acontecido.

De igual forma, el tribunal local consider6 que no le era inadvertido, lo
expuesto por el Presidente en su testimonio, relativo a que esa grabacién
se tom6 de manera oculta, sin embargo, estimoé que ello no disminuyo en
modo alguno el valor probatorio, en virtud de que se traté de una sesion
publica, sin que se advierta del contenido del acta de sesion de computo
municipal que en algin apartado de la misma se haya apercibido o
prohibido el uso de celulares, camaras o cualquier otro dispositivo
electrénico con el que se pueda grabar lo que ahi acontecio.

Con base en lo anterior, la responsable razoné que el valor probatorio de
los audios y videos, el escrito de demanda y demas constancias, se podia
desprender la demostracién de los siguientes hechos:

v Que la autoridad electoral municipal, les negé el derecho que tienen
al recuento total de votos, ya que después del recuento parcial, la

diferencia entre el primero y segundo lugar fue de 0.75%.

v Que se violento el principio de legalidad, ya que cuando se ienga una
diferencia preliminar entre el primero y segundo lugar, equivalente a
menos del uno por ciento de la votacién, se debia acceder a generar
los mecanismos necesarios para poder realizar un recuento total de

votos.

v Se sefialé que una vez que se pidié la palabra al Consejo, obtuvo en
primera instancia una negacién argumentandose que se debia

respetar el acuerdo, y que una vez que se pidi6 una ronda al
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TRIBUNAL ELECTORAL
dal Poder Judical de la Foderacion

Sala Regional Toluca Secretario Ejecutivo se solicitd se realizara un recuento total de las
casillas, a lo que el pleno se negé dejando de lado el criterio
mencionado en el citado precepto, toda vez que el que existiera un
porcentaje menor al (1%) uno por ciento era suficiente para que se.

realizara el recuento total

Eltribunal local concluyé de que del analisis de las constancias que integran
el expediente existid solicitud al inicio de la sesién por parte del
representante del Partido Accién Nacional ante el Consejo Municipal
Electoral de Panindicuaro, Michoacan, tal como const6 en la certificacion
levantada del desahogo del contenido de la memoria USB, por lo que se
considerd que el Consejo Municipal responsable estaba obligado a reéiiiar
el escrutinio y computo de la votacion recibida en la totalidad de las casiilas
de esa eleccion, en razén de que se actualizé el supuesto senalado en el
articulo 212, fraccién |, inciso h), del Cédigo Electoral del Estado de
Michoacan, esto es, que al termino del computo la diferencia entre el
candidato ganador de la eleccioén y el que obtuvo el segundo lugar en
votacion era igual o menor a un punto porcentual, y al inicio de la sesién
existié peticion del representante del partido o candidatos antes sefialado.

En ese sentido se precis6 que en el caso se actualizaron los extrémos
exigidos por la norma que ‘regula-dicho procedimiento, por estimar
acreditado lo siguiente:

- Al inicio de la sesién de computo de la eleccién, se solicitd por el
representante del Partido Accién Nacional, el recuento total de las
casillas, lo que a su vez fue acogido también por la replesentante del
Partido de la Revolucidh Democratica; partidos que postularon en
coalicién con- Movimiento- Ciudadano’ al candidato que obtuvo el
segundo lugar en la votacion.

- Al término del computo la diferencia entre el candidato ganador de Ia
eleccion en el Municipio y el que obtuvo el segundo lugar en votacnon
fue menor a un punto porcentual.

- El Presidente del consejo respectivo, sin causa justificada omitié
responder oportunamente de manera fundada y motivada la solicitud
del recuento, lo que dicho sea de paso nunca fue riegado por la
autoridad electoral municipal que no se hubiera solicitado.
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Con base en tales motivos y fundamentos, el tribunal local en la resolucion
incidental antes resumida determiné procedente la pretensién de nuevo
escrutinio y computo respecto de once casillas de la eleccion del

Ayuntamiento de Panindicuaro, Michoacan.

QUINTO. Pretension, agravios hechos valer y método de estudio. El
ciudadano Héctor Johnny Ayala Miranda y el partido politico MORENA
pretenden, de forma directa e inmediata, que esta Sala Regional revoque la
resolucion incidental de veintisiete de julio de dos mil dieciocho, emitida por
el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan en el juicio de inconformidad
local TEEM-JIN-036/2018, por estimar gque no se ajusta a la legalidad que
deben observar las resoluciones en la materia electoral, en cuanto estimar
que no se actualizaban los supuestos para el nuevo recuento de las once

casillas ordenado.

La pretension mediata del ciudadano Héctor Johnny Ayala Miranda y del
partido politico MORENA consiste en que subsistan en todos sus efectos
juridicos los resultados electorales emanados del escrutinio y computo
realizado por los funcionarios de casillas respecto de los centros de votacion
1407 Basica, 1408 Basica, 1409 Basica, 1411 Contigua 1, 1412 Contigua
1, 1413 Basica, 1414 Basica, 1416 Basica, 1418 Extraordinaria 1, 1422
Basica y 1423 Basica.

El ciudadano Héctor Johnny Ayala Miranda y el partido politico MORENA
hacen valer como causa de pedir que el tribunal responsable violenté el
principio de legalidad porque en su concepto el incidente debid de haberse
desechado por tratarse de un acto consentido, porque el representante
partidista no solicité en tiempo el recuento de los paquetes electorales.

El ciudadano Héctor Johnny Ayala Miranda y el partido politico MORENA,
plantean, de forma idéntica, a manera de agravio tnico que:

i. Violacion al principio de legalidad. No se debié admitir a tramite
el incidente sobre pretension de nuevo escrutinio y computo porque
constituyd un acto consentido, en virtud de que no se hizo valer
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oportunamente lo establecido en el articulo 212 del Cédigo
Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, puesto que los
representantes de los partidos politicos actores en el juicio de
inconformidad local nunca solicitaron el recuento de los paquetes
electorales, lo que sustentan en la jurisprudencia de rubro:
“INCIDENTES, RECURSOS O PROMOCIONES NOTORIAMENTE
MALICIOSOS O IMPROCEDENTES. SU CONNOTACION”.
- Se violent¢ la certeza y legalidad porque nunca se les emplazé para
estar presentes en el envio de los paquetes electorales de la bodega
E'en que se. Iocallzan sm estar en posnbllldad de conocer si los
| paquetes estan cerrados estan en un Iugar sellado o si por el
contrario son objeto de mampulacnon alteracion o sustitucién de su
contenido.

Los motivos de disenso del ciudadano Héctor Johnny Ayala Miranda y del
partido politico MORENA, seran analizados en un solo estudio, en tanto que
todos se encuentran dirigidos a cuestionar una misma circunstancia, la
actualizacién o no de las . condiciones legales para ordenar el nuevo
escrutinio y computo de once casillas en sede judicial. Ademas de que lo
sustancial es que la totalidad de los argumentos sean atendidos, con
independencia del orden en que ello se realice 0 el metodo que se utilice.
Lo anterior acorde al criterio contemdo enla junsprudencna 41200023 cuyo

epigrafe dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION”,

SEXTO. Estudio de fondo. En concepto de esta Sala Regional son
FUNDADOS los agravios expresados, de acuerdo con los razonamientos
que enseguida se exponen.

En principio es necesario establecer el marco normativo local que regula el

nuevo escrutinio y computo dela vota0|on reC|b|da en casillas, el cual es del

‘tenor siguiente:

CODIGO ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO

% Consultable en la pagina 125, de la “Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia

electoral’, Volumen 1, Junsprudenma editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacmn
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“Articulo 207. Los consejos electorales de comités distritales o municipales
celebraran sesion permanente a partir de las ocho horas del miércoles
siguiente a la jornada electoral, para hacer el cbmputo en el siguiente orden:

|. De Gobernador del Estado;

II. De diputados de mayoria relativa;

Ill. De diputados de representacion proporcional; y,
IV. De ayuntamientos.

Cada uno de los computos a que se refiere el presente articulo, se realizaran
sucesivamente y de forma ininterrumpida hasta su conclusion.

Articulo 208. El computo de una eleccion es el procedimiento por el cual los
consejos _electorales de comités distritales o municipales determinan,
mediante la suma de los resultados anotados en las actas de escrutinio y
cémputo de las casillas, el resultado de la votacion en un distrito electoral o0
€N un municipio.

Articulo 211. Durante la apertura de paquetes electorales conforme a lo
sefialado en las fracciones anteriores, el Presidente o el Secretario del
Consejo correspondiente extraera: los escritos de protesta, si los hubiere; la
lista nominal correspondiente; la relacion de ciudadanos que votaron y no
aparecen en la lista nominal, asi como las hojas de incidentes y la demas
documentacion que determine el Consejo General en acuerdo previo a la
jornada electoral. De la documentacién asi obtenida, se dara cuenta al
Consejo General, debiendo ordenarse conforme a la numeracion de las
casillas. Las carpetas con dicha documentacion quedaran bajo resguardo del
presidente del consejo electoral de comité municipal o distrital y en su caso
del Secretario Ejecutivo del Instituto, para atender los requerimientos que
liegare a presentar el Tribunal u otros 6rganos del Instituto.

Articulo 212. Abierta la sesién, el consejo electoral de comité municipal
procederad a efectuar el computo de la votacién de la eleccion del
Ayuntamiento bajo el procedimiento siguiente:

|. Mayoria:

a) Examinaré los paquetes electorales separando los que tengan signos de
alteracion;

b) Se abriran los paquetes que aparezcan sin alteracion de acuerdo al orden
numérico de las casillas; se cotejaran los resultados consignados en ias actas
de escrutinio y computo contenidas en el expediente de casilla con las que
obren en poder del Presidente del Consejo; si ambos resultados coinciden se
asentaran en las formas establecidas para ello;

c) Para el caso de que no obrare el acta de escrutinio y computo
correspondiente en poder del Presidente del Consejo, los resultados se
cotejaran con la primera copia del acta de escrutinio y computo destinada al
Programa de Resultados Electorales Preliminares y de no existir ésta, con la
copia autégrafa que obre en poder de los representantes de-al menos dos
partidos politicos o candidatos independientes, siempre y cuando no tengan
signos de alteracion;

d) Si los resultados de las actas no coinciden, o no existe el acta de escrutinio
y computo en el expediente de la casilla, ni obrare en poder del Presidente del
Consejo, ni fuera posible realizar el cotejo con las copias de las actas a que
se refiere el parrafo anterior, se procedera a realizar nuevamente el escrutinio
y computo de la casilla, levantdndose el acta correspondiente. Los resultados
se anotaran en la forma establecida para elio dejandose constancia en el acta
circunstanciada correspondiente; de igual manera, se hara constar en dicha
acta las obieciones que hubiese manifestado cualquiera de los representantes
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Tribunal el computo de que se trate. En ningun caso se podra interrumpir u
obstaculizar la realizacion de los computos:

e) Se procedera a realizar nuevamente el escrutinio y cémputo en Ios términos
sefalados en ‘la fraccién anterior, cuando se presente cualquiera de los
supuestos siquientes:

1. Existan errores, alteraciones o inconsistencias evidentes en los distintos
elementos de las actas, salvo que puedan corregirse o aclararse con otros

elementos;

2. El niumero de votos nulos sea mayor a la diferencia entre los partidos
politicos o candidatos que obtuvieron el primero y segundo lugar en la

votacién; y

3. Todos los votos havan sido depositados a favor de un mismo partido
politico, coalicién o candidato.

f) A continuacion se abriran los paquetes con muestras de alteracién y se
realizaran segin sea el caso, las operaciones sefialadas en las fracciones
anteriores, haciéndose constar lo procedente en el acta respectiva;

g) Cuando exista indicio de que la diferencia_entre el candidato presunto
ganador de la eleccion y el que haya obtenido el sequndo lugar en votacion
es igual o menor a.un punto porcentual, y al inicio de la sesién exista peticién
expresa del representante del partido. o candidatos antes sefalados, el
consejo electoral de comité municipal debera realizar el recuento de votos en
la totalidad de las casillas. Para estos efectos se considerara indicio suficiente
la presentacién ante el Consejo de la sumatoria de resultados por partido o
candidato independiente consignados en Ia copia de las actas de escrutinio vy
codmputo de casilla de todo el municipio;

h) Si al término del computo Ia diferencia entre el candidato ganador de la
eleccion y el que haya obtenido el sequndo lugar en votacién es igual o menor .
a un punto porcentual, y al inicio de la sesién exista peticién expresa del
representante del partido o candidatos antes seflalados, el consejo electoral

de comité municipal debera realizar el recuento de votos en la totalidad de las
casillas. En todo caso, se excluiran del procedimiento anterior Ias casillas que

ya hubiesen sido objeto de recuento:

i) La suma de los résultados. después de realizar las operaciones indicadas
en los incisos anteriores, constituiran el computo municipal electoral que se
asentara en el acta correspondiente: : o

J) El consejo electoral de comité municipal verificara el cumplimiento de los
requisitos formales de la eleccion y asi mismo que los candidatos de |a planilla
‘que haya obtenido la; mayoria de votos cumplan con los requisitos de
elegibilidad previstos en la Constitucion Local y este Cddigo;

k) Se haran constar en el acta circunstanciada de Ia sesion los resultados del
computo, los incidentes que ocurrieren durante la misma y la declaracién de
validez de fa eleccion y de elegibilidad de los candidatos de la planilla que
hubiese obtenido la mayoria de votos; vy, '

) Concluido el cémputo y emitida la declaracién de validez para la eleccién
del Ayuntamiento, el Presidente del consejo electoral de comité municipal
expedira la constancia de mayoria y validez a quien hubiese obtenido el
triunfo, salvo el caso de que los integrantes de la planilla fueren inelegibles.

Durante la apertura de paquetes’ electorales conforme a lo sefialado en los
incisos anteriores, el Presidente o el Secretario del Consejo extraera: los
escritos de protesta, si los hubiere; la lista nominal correspondiente; la relacion
de ciudadanos que votaron Yy No aparecen en la lista nominal, asi como las
hojas de incidentes y la demas documentacion que determine el Consejo
General en acuerdo previo a la jornada electoral. De la documentacion asi
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obtenida, se dara cuenta al Consejo General, debiendo ordenarse conforme
a la numeracion de las casillas. Las carpetas con dicha documentacion
guedaran bajo resguardo del Presidente dei consejo electoral de comité
municipal o distrital y, en su caso del Secretario Ejecutivo del Instituto, para
.atender los requerimientos que llegare a presentar el Tribunal u otros 6rganos
del Instituto.

(Reformada mediante decreto No. 366, publicado el 1 de junio de 2017)
Il. Representacion proporcional:

Podran participar en la asignacion de regidurias por el principio de
representacién proporcional conforme a lo que establece esta fraccion, los
partidos politicos que participaron en la eleccién con planilia de candidatos a
integrar el ayuntamiento por si o en comun, las coaliciones o planillas de
candidatos independientes que no hayan ganado la eleccién municipal y
hayan obtenido por lo menos el tres por ciento de la votacion emitida. En los
casos de candidaturas comunes, solamente se tomara en cuenta para la
asignacion de regidores, los votos que correspondan a los partidos politicos,
los cuales se sumaran y consideraran como un.solo partido politico. No se
sumaran los votos .que se contabilizaron para la candidatura en comun.

Para la asignacion de regidores por el principio de ..representacion
proporcional se usara una férmula integrada por los siguientes.elementos:

a) Cociente electoral; y,

b) Resto Mayor.
()

De las reglas que para el procedimiento.del computo de las elecciones
municipales regula el dispositivo antes invocado, se desprende que el inciso
g) de la fraccién | del articulo 212 del Cédigo Electoral del Estado de
Michoacan se encuentra- dirigido a .normar todo- lo:.relacionado con el
computo de las votaciones recibidas en las casillas, de forma individual, y
coémo éstos deben ser computados para el resultado final de la eleccion

municipal.

Para ello, prevé diversos: supuestos en los- que atendiendo a que se
adviertan, de oficio 0 a petiCién de parte, inconsistencias advertidas en los
paquetes electorales o en las.actas originales de escrutinio y computo de
las casillas procedera el nuevo recuento de éstas (recuento parcial), a
saber, en los siguientes casos:

Los resultados de.las actas que obren en el paquete —con respecto de las

que tenga en su.poder el Consejo-, se advierta cualquiera de los siguientes

elementos:
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- Noexista el acta de escrutinio y computo en el expediente de casilla

| ni obrare en poder el Presidente del Consejo, ni fuera posible realizar

el cotejo con las copias de las actas en poder de los representantes

de partidos politicos y candidatos independientes (articulo 212,
fraccion |, inciso d), del CEEM);

- No coincidan (articulo 212, fraccion |, inciso d), del CEEM): L

- Existan errores, alteraciones o inconsistencias evidentes en_T ‘Ié):s
distintos elementos de las actas, salvo que puedan corregirséﬂo
aclararse con otros elementos (articulo 212, fraccion |, inciso Ae),
apartado 1, del CEEM);

- Elnimero de votos nulos sea mayor a la diferencia entre los partidos
politicos o candidatos que obtuvieron el primero y segundo lugar
(articulo 212, fraccion |, inciso e), apartado 2, del CEEM);

- Todos los votos hayan sido depositados a favor de un mismo partido
politico, coalicion o candidato (articulo 212, fraccion |, inciso e),
apartado 3, del CEEM);

Todos los anteriores supuestos son aplicables para‘la sesi6n de computo
municipal de la eleccion en la que se estan contabilizando los resultados
electorales recibidos .en cada casilla para computar éstos en el resultado
municipal de la eleccién, de tal suerte que si al estar‘revisando las actas y
paquetes de cada casilla se advierte alguno de los supuestos anteriores,}ya
sea de oficio o a peticion de parte, el Consejo Municipal debera proceder a
realizar el nuevo escrutinio y computo de la casilla de que se trate.

Es asi que, para esta Sala Reglonal es inconcuso que tales supuestos
normativos se encuentran dispuestos para dar certeza a los resultados
electorales de la votacién recibida en las casillas.

Mientras que por lo que hace al supuesto de recuento total de las casnlas
de la eleccion, éste se encuentra previsto en los incisos g) y h) de la fraccmn
| del referido articulo 212 del Cédigo Electoral del Estado de Mlchoacan de
Ocampo, esto es, se encuentra en la misma fraccion en anahsns de suer’ce
tal, que la fraccion | regula tanto los supuestos para recuento parcial como
para recuento total (los incisos d) y e) prevén las hipétesis de recuento
parcial de casillas) y como tal los incisos g) vy h) de la misma fraccién. |

regulan el supuesto previsto en la norma para que el Consejo Municipal esté
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obligado a realizar un nuevo escrutinio y computo de la totalidad de las
casillas de la eleccién.

En cuanto al supuesto de nuevo escrutinio y computo de la totalidad de las
casillas, de lo dispuesto en los incisos g) y h), de la fraccion [, del articulo
212 del Caodigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, se obtiene

que deben actualizarse las siguientes condicionantes:

- Al inicio de la sesion exista peticidn expresa del representante del
partido politico o candidato ubicado en el segundo lugar en el sentido
de que se realice el nuevo escrutinio y computo de la totalidad de las
casillas.

- Exista indicio de que la diferencia entre el candidato presunto ganado
de la eleccion y el que haya obtenido el segundo lugar en la votacion
es igual o menor al uno por ciento porcentual.

- Para efectos de acreditar el indicio, bastara con la presentacion de
la sumatoria de resultados por partido o candidato consignados en
las copias de las actas de escrutinio y cémputo de casilla del
municipio en cuestion.

- Si al termino de la sesion de computo el resultado de la eleccion
refleja una diferencia igual o menor al uno por ciento porcentual entre
el primero y segundo lugar, y se hubieren cumplido las condiciones
anteriores, debera procederse con el recuento total de votos de la

eleccion.

De lo anterior, se desprende que para que sea procedente el recuento de
la totalidad de las casillas se deben actualizar dos elementos, el primero
consistente en la existencia de peticion expresa en tal sentido de parte del
representante del partido politico o candidato independiente ubicado en el
segundo lugar y que ésta sea sustentada en un indicio de la existencia de
una diferencia de votacién igual o0 menos al uno por ciento porcentual entre

el primero y segundo lugar.

Caso concreto.
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Ahora bien, en el caso concreto el Tribunal Responsable sustento su
decision de determinar la proceaencia dela prétensién de nuevo esbrﬁtinio
y computo total de las casillas en que los partidos accionantes en Ia
instancia local en su concepto acredltaron que SI sohmtaron el recuento
total al inicio de la sesién de computo mummpal reallzada por el Consejo

Munlmpal Electoral de Pamndlcuaro VI‘\/:I»lchoacan Io que sustento en. el
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or los actores conS|stentes en

:Ia presunta grabamon de fragmentos de la' sesuon de computo mumcnpal Y
'en los testlmonlos de Ios cnudadanos Carlos Arturo Echeveste Varrlentos y

Glldardo Rlos Mungwa ——Consejero Presudente y Secretarlo del Consejo

’Mummpal Electoral de Pamndlcuaro Mlchoapan—, ordenadas por el'
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recuento de Ios paquetes electorales

3 SRS

j:“.; ﬁ”, i Tk = fr

que como Io aflrman |os actore's&en Ibs autos del jUICIO de ‘origen no. se
acredlto debldamente que durante Ia sesion de computo mumcnpal yali mlcno
de la misma el representante pamdlsta del candldato ublcado enel segundo
Iugar hublera sohmtado expresamente eI nuevo escrutmlo y computo de Ia
totahdad de Ias caSIIIas como se ewdencna a contlnuaCIon |
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administrativas gozan de una presunCIon de Iegalldad Ia cual corresponde

deswrtuar a qu1enes cuestlonan su legalldad o autentICIdad Es decir,
S|empre que se f|rme que un acto electoral es llegal debe ser demostrado
con los medlos de prueba suflmentes y eflcaces para destrwr su presuncwn
de validez.
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En ese orden, los accionantes en la instancia local tenian la carga de la
prueba, en tanto que en términos del articulo 21 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y Participacion Ciudadana en el Estado de Michoacan de

Ocampo, quien afirma se encuentra obligado a probar.

En tal sentido, si los partidos politicos Accion Nacional y de la Revolucion
Democratica en su medio de impugnacién sustentaron la premisa de que el
representante del primero de los institutos mencionados solicité al inicio de
la sesion de cdmputo municipal que se verificara el nuevo escrutinio y
coémputo de la totalidad de las casillas instaladas para la eleccion municipal,
conforme con lo antes precisado, tales partidos tenian la carga de aportar
los medios de conviccidbn conducentes, eficaces y suficientes para

demostrar probatoriamente que tal circunstancia asi habia acontecido.

En torno de tal circunstancia, esta Sala Regional considera que la actividad
probatoria realizada por el tribunal local no se ajusté a legalidad, dado que
los medios de conviccidn aportados por los partidos politicos actores no
cumplieron con tal carga en cuanto a demostrar su afirmacion —demostrar
que se planted expresamente al inicio de la sesién de computo la solicitud
de recuento total de la eleccibn—, de suerte tal que, el tribunal local
indebidamente en su decisiébn tuvo por acreditada tal premisa factica

cuando los elementos de prueba no eran eficaces ni suficientes para ello.

Mas aun, se violentd el principio de equidad procesal, en cuanto a que el
Juez debe respetar y no intervenir en las cargas que cada parte tiene frente
al proceso a efecto de demostrar las premisas tanto de hecho como de
derecho en que sustenta su pretension para lograr la decisién favorable que
persigue. Pues a través de dicho principio, el operador juridico esta obligado
a no relevar a ninguna de las partes de tales cargas, dado que, de no ser
asi, pueda indebidamente aventajar y beneficiar indebidamente a alguna de
las partes en la concrecion de su pretension.

Se explica, el tribunal local para sustentar su decisién en lo principal se basé
en la prueba técnica?* consistente en una unidad USB que contenia

24 Desahogd de la prueba visible en las 278 a la 297 del cuaderno accesorio uno, tomo uno, del
expediente ST-JRC-106/2018.
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Sala Regional Totuca archivos digitales de grabaciones de voz, de la cual en lo conducente obtuvo

lo siguiente:

PRUEBA TECNICA

“...Evidencia: Sonido 1; denominado SESION parte 1 o
Voz masculina 3: buenos dias a todas y a todos, (Voz varios: Buenos dias) .
este la verdad no me estd quedando muy muy claro lo que esta diciendo el
Consejero Presidente y lo que veo en el acuerdo eh, en el acuerdo eh, veo
este, que hay un inciso donde dice que existe una diferencia entre el
candidato. que. obtuvo. el mayor-niimero de:votos ccon.el que obtuvo el .
segundo lugar del uno.o menos por ciento, todo referente a lo que saco
este el consejo local del PRI, entonces la Ley nos marca en el Codigo <"1
Electoral en el articulo 209 en su arti (sic), apartado diez que realmente
si existe esta esta suposicion el partido o coalicion que hace que haya
quedado en segundo lugar en esta sesién tiene este la facultad de pedir -
a manera expresa que si se haga el conteo de todos los paquetes,
___ entonces. para mi no.me.queda suficientemente claro-que nada mas lo. ..~
*" platiquen pues ahora si que entre los mismos consejeros, solamente se
--.Vote 'y no se nos dé la oportunidad a los miembros de la coalicién que
quedamos en segundo lugar de hacer valido - este articulo
especificamente en este inciso, es cuando.. ~.; * . ot i
Voz masculina 2: Gracias, alguna otra participacion, si adelante. n
Voz masculina 4: aqui nada mas pedifiamos;-por-16 que se réfisre 3 morena-
que cualquier paquete que se vaya a abrir las constancias vayan bien
fundamentadas dentro de lo que establece el articulo (207) (ininteligible) de
. .los lineamientos donde establece.cuales son, las:causales:para -apertura de
~los paquetes'y no procede pues, el conteo total de los lineamientos porque la -
Ley establece que tiene que ser el uno por ciento la diferencia aqui la verdad
es superior entonces no, no, no procede, como se estaria planteando
(ininteligible) - S a s AN
[...] , e
Voz ‘masculina- 5: disculpe no hay segunda ‘ronda;- (voz ‘masculina 2:
adelante) como mi participacion estoy consciente de lo que el compafiero del
PT, (voz masculina 4: de morena) a de morena hace del articulo gue menciona
y si estoy totalmente consciente de lo que esta diciendo, pero yo me estoy
refiriendo a lo que viene en el acuerdo que estan aprobando, 6sea me
voy a al inciso que les estoy sefialando que dice que en el inciso E que
existe una diferencia entre el candidato, 6sea lo estan marcando como
uno de los puntos por los cuales se esta acordando esto y por qué se
van a abrir esos paquetes, entonces este ac, ese, veo que aqui no se cual
sea realmente el error si aqui estan poniendo que existe, quie ustedes:
como consejo local que es la autoridad que va a definir que va a decidir, ...

i

ladiferericia entre ‘el primer lugar; segundolugar, si ustédes ya lo estan
... . definiendo aqui, no se,respete_el.que.yo como -representante de la s
“coalicion por mi parte pida que si se haga el conteo de todas las este '
N 1 S P GBS Khes B RUESRC & ot gienEl
'Voz femenina 3: bueno yo los invito que con Ia finalidad de tener certeza
todos los partidos politicos y apegandonos al mismo acuerdo-que ustedes
estan aprobando y como bien ya lo comento mi compaiiero si aqui dice
y dan a entender que se van a abrir los paquetes por la diferencia, pues
que asi se lleve a cabo, al final de cuentas para.cumplir.y dar certeza
porque §i'nd estariamos plasmando una'cosa o Sstafian plasmando una cosa
.Y se estaria llevando a cabo ofra, es cuanto |

Dicha prueba fue aportada por los partidos-politicos accionantes, debiendo
puntualizarse que, de inicio, éstos no proporcionaron datos de Ia forma en

qué llego a sus manos la prueba, quién realizé la grabacion, quién se las
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entrego y las razones por las cuales las grabaciones solo correspondian a
fragmentos, elementos que resultaban indispensables para corroborar el
origen y autenticidad de la misma; maxime que constituian condiciones que
se encontraban obligados a cumplir y proporcionar por detentar Ia carga de
la prueba al encontrarse dirigidas a demostrar las premisas de sus

afirmaciones.

Y, en relaciéon con este punto, en contraparte el tercero interesado en el
juicio de inconformidad local objet6 la autenticidad y el alcance probatorio

de la prueba técnica aportada.

Tal medio de conviccién de inicio fue tasado probatoriamente con el valor
de indicio por el tribunal local, en términos de los articulos 16, fracciones |l
y lll, 18 y 19 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y Participacion

Ciudadana en Michoacan de Ocampo.

Sin embargo, el tribunal focal razoné que en su concepto tal medio de
conviccion era susceptible de generar conviccion plena en términos del
articulo 22, fraccion IV, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y
Participacion Ciudadana en Michoacan, por considerar que encontraba
corroboracion con el contenido con las actas de sesion de tres y cuatro de
~julio, el acta de computo municipal y la testimonial que rindieron el
Consejero Presidente y el Secretario del Consejo Municipal Electoral de

Panindicuaro, Michoacan.

Tales apreciaciones probatorias, como se anuncidé, se encuentran
apartadas de legalidad y no se ajustan al contenido de los medios de
conviccion, en tanto que la prueba técnica no era susceptible de ser

corroborada.

En relacion con las actas de sesion de tres y cuatro de julio de dos mil

dieciocho, éstas obran glosadas en los autos?® y son del tenor siguiente:

ACTA DE 3 DE JULIO DE 2018.

";Ej Consultables en las fojas 393 a la 425 del cuaderno accesorio uno, tomo uno, del expediente ST-
JRC-106/2018.
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TRIBUNAL ELECTORAL

det Peder Judicial de la Fedaracion

Sala Regional Toluca “En la ciudad de Panindicuaro, Michoacan, siendo las 11:00 horas del dia 03
ey tres de Julio del afio 2018, con fundamento en el articulo 58 del Cédigo
Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, en el inmueble que ocupa el
Comité Municipal de Panindicuaro del Instituto Electoral de Michoacan, sito
en la calle Lazaro Cardenas niimero 20, colonia Centro, se reunieron los
miembros del Consejo Municipal_f‘def‘Panindicuaro para celebrar sesién

extraordinaria. i e ol

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Barrientos.- Muy buenas tardes a
todos y todas. Gracias por asistir a la sesién extraordinaria convocada para el
dia de hoy 03 tres de julio del afio 2018 dos mil dieciocho a las 11:00 horas.

Secretario, - Lic: *Gildardo : Rios - Munguia.- ‘Conforme a su indicacion, sefor
Presidente.

C. Carlos:Arturo-Echeveste Varrientos  :Presente
Presidente del Consejo Municipal

C. Gildardo Rios Munguia Presente
Secretario
C. Maritza Sudrez Alvarez * 7 Presente -

Consejera Electoral

C. Alejandra Cortez Lopez V Presente
Consejera Electoral

C. Aima Yuri Palomares Alvarez - ‘Presente”
Consejera Electoral e S
C. Magaly Garcla Villegas ‘ Presente

Representante suplente del Partido Accién Nacional -

C. Rodolfo Alfredo Baez Razo Presente
Representante propietario del Partido Revolucionario Institucional

C. Beatriz Reyes Ortega _ , _ ‘
Representante propietario del Partido dé'la Revolucién Democratica
C. José& Maria Ortega Ruiz. - - )

Representante propietario del Partido del Tr_abaj”oj g

C. David Lopez Ramirez , T i
Representante propietario del Partido Verde Ecologista-de México

C. Janet Martinez Alvarez :
Representante propietario del Partido:Movimiento Ciudadano

C. e e
Representante __~_ del Partido Nueva Alianiza, =~

C. Luis Alberto Solis Alcocer s
Representante del Partido MORENA = -

C. .
Representante__- -~ del Partido Encuentro Social.*

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia;: Presidente; le informo que conforine
al articulo 58-del Codigo Electoral del Estado de Michoacan de-Ocampo,
existe quérum legal para sesionar validamente.

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos. Muchas gracias
Secretario, existiendo el Quérum legal se declara instalada la sesion Y se
solicitaria de nueva cuenta al Secretario se sirva llevar a cabo la lectura del
orden del dia que se somete a consideracién de los tniembros de este Consejo
Municipal:- Adelante: Secretario:
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ORDEN DEL DiA
SESION EXTRAORDINARIA
DEL CONSEJO MUNICIPAL DE PANINDICUARO

IEM-ODCM-06/2018
DOMINGO 03 DE JULIO (sic)
DEL ANO 2018
11:00 HRS

PRIMERO. Proyecto de acuerdo del Consejo Electoral por medio del cual se
autoriza la creacion e integracion de los grupos de trabajo, y en su caso de
los puntos de recuento, asi como la habilitacion de espacios para la instalacion
de estos.

SEGUNDOQ. Informe preliminar que presenta la presidencia de este consejo
sobre el estado que guardan las Actas de Escrutinio y CoOmputo de las casillas
instaladas €l dia de la jornada electoral.

TFRCER. Acuerdo del Consejo Electoral por medio del cual se determinan las
casillas cuya votacion sera objeto de recuento por alguna de las causales
legales que sefala la normatividad local.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia.- Con gusto Presidente.

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos. Muchas gracias
Secretario. Esta a su consideracion el orden del dia, si no existe ninguna
manifestacién sirvase el Secretario tomar la votacion correspondiente
respecto del orden del dia que ha sido sometido a consideracion de los
miembros de este Consejo Municipal.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Conforme a su indicacion Presidente,
Consejeras, Consejeros, los que estén de acuerdo con el orden del dia,
sirvanse manifestarlo en votacion econémica.

Aprobado por unanimidad Presidente.

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos.- Muchas gracias
Secretario, respecto del primer punto del dia, proyecto de acuerdo del
Consejo Electoral por medio del cual se autoriza la creacion e integracion de
los grupos de trabajo, y en su caso de los puntos de recuento, asi como la
habilitacién de espacios para la instalacién de estos.

EN SU CASO SE ABRE LA RONDA DE PARTICIPACIONES

No existiendo ninguna manifestacion, sirvase el Secretario a tomar la votacién
correspondiente. Adelante sefior secretario.

Serretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, consejeras, y
consejeros, si estan de acuerdo con el proyecto de acuerdo del Consejo
Electoral por medio del cual se autoriza la creacion e integracion de los grupos
de trabajo, y en su caso de los puntos de recuento, asi como la habilitacion
de espacios para la instalacion de estos.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, Consejeras,
Consejeros, si estan de acuerdo con proyecto de acuerdo del Consejo
Electoral, mediante el cual se habilitan espacios, con medidas de seguridad
que se utilizaran en el resguardo y traslado de los paquetes electorales de
este Comité; y aprobacion en su caso. No abra grupos de trabajo se hara en
pleno.

Aprobado por unanimidad.
SEGUNDOQ. Informe preliminar que presenta la Presidencia de este Consejo

sobre el estado que guardan las Actas de Escrutinio y Cémputo de las casillas
instaladas el dia de la jornada electoral.
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TRIBUNAL ELECTORAL

‘del Poder Judicial de la Federacion

Sala Reglonal Toluca

1. Presentacion .
El presente informe da cuenta de las condiciones que guardan las Actas de escrutinio y
computo de las casillas instaladas el dia de'la Jomada Electoral.

2. Marco Normativo ) L .
a).Cédigo Electoral del Estado.de.Michoacan.de Ocampo;; - - Dl a3 mig

- b) Lineamientos para regular el.desarrollo delasisesiones.de. Computos para el Proceso
Electoral Ordinario Local 2‘01742018]y,;en su-caso;-los-extraordinarios que deriven.
3. Actas de Escrutinio y Cémputo.

Este Consejo Electoral, el dia 03 del mes de Julio del afio 2018, recibi6 29 paquetes de
la Eleccion para Ayuntamiento y 29 para la Eleccién de Diputados, por lo que, hago del
conocimiento de este Consejo que se cantaron 28 Actas de Escrutinio y Computo y 1 no
llegaron a la sede de este Comité.

Por lo que se refiere a los paquetes de fa eleccién de Diputaciones, los mismos fueron
entregados en la sede del Consejo Distrital»correspondiente:

En tanto que, de los paquetes de la eleccion de Ayuntamiento, se extrajeron de la bolsa
que esta por fuera del paquete electoral 19 Actas de Escrutinio y Cémputo, en tanto que
se tomaron 9 Actas destinadas para el PREP.

Toda vez que, los paquetes venian sellados con cinta, no se pudo obtener el Acta de 0
casillas. M . 3

Con los datos anteriores, se da cuenta de lo siguiente:

a) Estado: fueron recibidos un total de 29 paquetes de la eleccién de Ayuntamiento en el
siguiente: - - i

(se inserta cuadro)

b) Se encontré que 19 Actas no coinciden, misma que se detallan a continuacion: 1409
C1, 1410 B1, 1411 C1, 1412 B1, 1412 C1, 1413 B1, 1413 C1, 1415 B1, 1417 B1, 1417
C1, 1419 B1, 1420 B1, 1421 B1, 1421 C2, 1422 B1,1423 B1, 1424 B1, 1425 B1, 1425
C1.

¢} El numero de actas de escrutinio y cémputo de mesas directivas de casilla con
alteraciones, errores o incansistencia, evidentes, es de 19, de conformidad con lo
siguiente: 1409 C1, 1410 B1, 1411 C1,1412 B1, 1412 C1, 1413 B1, 1413 C1, 1415 BH,
1417 B1, 1417 C1, 1419 B1, 420 B1, 1421 B1, 1421 C2, 1422 B1, 1423 B1, 1424 B1,
1425C1. & ) T P ' !
d) Asimismo, 1 actas no se tienen en poder del Présidente.” '~ . . -
€) Existe una diferencia entre el candidato que obtuvo el mayor nimero de votos con el
que obtuvo el segundo lugar, del uno o menos por ciento, con base en los resultados del _
PREP o a la sumatoria de los resultados,_ consentidos. en‘ las -actas en poder del . -~
“Presidente, ™ .~ il N oy
Presidenté Carlos Arturo Echevesté Varrihtos: le pedirfa.al Secretario sirvase -
a tomar la votacion correspondiente. Adelante sefior-secretario por favor. '

: . T A " R gl y
Secretario Lic. Gildardo Rio’s;Munguia".é'Conz‘gu,sto;'Pre‘side‘nte, consejeras y: -
consejeros si estan de acuerdo con el informe “preliminar que presenta la-
presidencia de este consejo sobre” el“estado que guardan las Actas de
Escrutinio y Cémputo de las casillas instaladas el dia de la jornada electoral.

Aprobado por unanimidad. * - _
TERCER. Acuerdo del Consejo Electoral por medio del cual se determinan las
casillas cuya votacion sera objeto de recuento por alguna de las causas
legales que sefiala la normatividad local.

UNICO. Se deteminan a las casillas 1409 C1, 1410 B1, 1411 C1, 1412 B1, 1412 C1,
1413 B1, 1413 C1, 1415 B1, 1417 B1, 1417 C1, 1419 B1, 1420.B1, 1421 B1, 1421 C2,
1422 B1, 1421 B1, 1424 B1, 1425 B1, 1425 C1, en cuya votacion sera objeto de recuento
por alguna de las causas legales.

ACUERDO DEL CONSEJO ELECTORAL POR MEDIO DEL CUAL SE DETERMINAN
! LAS CASILLAS CUYA VOTACION.SERA OBJETO DE RECUENTO POR ALGUNA DE
LAS CAUSALES LEGALES QUE SENALA LA NORMATIVIDAD LOCAL. - .- i

UNICO. Se determinan a las casillas 1409 C1, 1410 B1, 1411 C1, 1412 C1, 1413 B1,
1413 C1, 1415 B1, 1417 B1, 1419 B1, 1420 B1, 1421 B1, 1421 C2, 1422 B1, 1421 B1,
1424 B1, 1425 B1, 1425 C1, en Cuya votacién serd objeto de recuento por alguna de las
causas legales.
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Presidente Carlos Arturo Echeveste Varrientos, le pediria ai secretario sirvase
a tomar la votacion correspondiente. Adelante sefior secretario por favor.

Secretario Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, consejeras, y
consejeros si estan de acuerdo con el informe preliminar que presenta la
Presidencia de este Consejo sobre. Informese del presente Acuerdo a la
Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral del Instituto Electoral de
Michoacan.

Presidente Carlos Arturo Echeveste Varrientos, le pediria al secretario sirvase
a tomar la votacion correspondiente. Adelante sefior secretario por favor.

Secretario Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, consejeras, y
consejeros si estan de acuerdo con el Informe Acuerdo del Consejo Electoral
por medio del cual se determinan las casillas cuya votacion sera objeto de
recuento por laguna de las causales legales que sefiala la normatividad local.

Aprobado por unanimidad.

No existiendo ninguna otra manifestacién siendo las 13:00 horas del dia 03
de Julio del presente afio se da por concluida la sesion especial del Consejo
Municipal de Panindicuaro del Instituto Electoral de Michoacan.

Les agradecemos a todas y a todos su asistencia muchas gracias

Rubricas ilegibles”.

ACTA DE 4 DE JULIO DE 2018

En la ciudad de Panindicuaro, Michoacan, siendo las 08:00 horas del dia 04
cuatro de Julio del afio 2018 dos mil dieciocho, con fundamento en el articulo
58 del Codigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, en el inmueble
que ocupa el Comité Municipal del Panindicuaro del Instituto Electoral de
Michoacan, sito en la calle Lazaro Cardenas ntumero 20, Colonia Centro, se
reunieron los miembros del Consejo Municipal de Panindicuaro para celebrar
Se=inn de Computo Municipal: '

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos.- Muy buenas tardes a
todos y a todas. Gracias por asistir a la Sesiéon Especial de Computo,
convocada para el dia de hoy 04 cuatro de Julio del afio 2018 dos mil
dieciocho a las 08:00 horas.

Presidente, C. Carios Arturo Echeveste Varrientos. Si no lo hiciere asi, que la
sociedad, el Instituto Electoral de Michoacan, el Instituto Nacional Electoral y
los Partidos Politicos se los demande. Bienvenidos. Pueden tomar asiento por
favor

Pediria de primera mano al sefior secretario se sirva llevar a cabo el pase de
lista y la comprobacion del quérum legal. Adelante sefior secretario.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia.- Conforme a su indicacion, sefor
Presidente.-

C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos Presente
Presidente del Consejo Municipal

Lic. Gildardo Rios Munguia Presente
Secretario
C. Maritza Suarez Alvarez ~ Presente

Consejera Electoral

C. Alejandra.Cortes Lopez Presente
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Consejera Electoral

C. Alma Yuri Palomares Alvarez i ‘Presente
Consejera Electoral

C Cesar Munguia Medina Presente
Consejero Electoral

C. Noe Rodriguez Rivera - - ' Presente
Representante Suplente del Partido Accion Nacional

C. Pedro Gutiérrez Gonzélez - < - - 7. Presente -
Representante Suplente del Partido Revolucionario = -~
Institucional

C. Beatriz Reyes Ortega Presente
Representante Propietario del Partido de la Revolucién
Democratica

C. Cruz Adan Camacho Espino Presente
Representante Suplente del Partido de Trabajo

C. David Lépez Ramirez Presente
Representante Propietario del Partido Verde Ecologista

de México- . i~ S

C. Janet Martinez Alvarez - - . Presente

Representante propietario del Partido Movimiento Ciudadano

Coo ww
Representante del Paftidq’“ Nueva Alianza

C.RubénloyaAlvarez <. = "~ . Presente
Representante Suplente del Partido MORENA™ = = .+ .

Representante . - del Partido Encuentro Social

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia:"Presidente; le informo que conforme
al articulo 58 del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo,
existe quérum legal para sesionar validamente. ‘

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos. Muchas gracias
Secretario, existiendo el-Quorum: legal se declara instalada la sesion y le
solicitaria de nueva cuenta al Secretario se sirva-llevar a cabo la lectura del
orden del dia que se somete a consideracion de'los miembros de este Consejo

Municipal. Adelante Secretario. ¢ .

e ‘ORDEN DEL'DIA =~ ":
SESION ESPECIAL DE COMPUTO "~
DEL CONSEJO MUNICIPAL DE PANINDICUARO

IEM-ODCD-ESP-08/2018
MIERCOLES 04 DE JULIO
DEL ANO 2018
08:00 HRS.
PRIMERO. Instalacion del Consejo de Sesién Permanente.

SEGUNDO. Informe del Presidente de este Consejo sobre los acuerdos
tomados en Sesion Extraordinaria de fecha 03 de Julio del afio en curso.

TERCERO. Aprobacién en su caso de los Paquetes Electorales que seran
objeto de Recuento. :
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PRESIDENTE. Le pediria al Sefior Secretario pase de consideracion de orden
del dia, y si no existiendo ninguna manifestacion. Sirvase Secretario a tomar
la votacion correspondiente respecto al orden del dia que ha sido sometido a
consideracién de los miembros de este Consejo Municipal.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia.- Con gusto Presidente.

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos. Muchas gracias
Secretario. Estad a su consideracion la orden del dia, si no existe ninguna
manifestacion, sirvase el secretario tomar la votacion correspondiente
respecto del orden del dia que ha sido sometido a consideracion de los
miembros de este Consejo Municipal.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Conforme a su indicacién Presidente.
Consejeras, Consejeros, los que estén de acuerdo con el orden del dia,
sirvanse manifestarlo en votacion econdmica.

Aprobado por unanimidad.

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos. Muchas gracias
Secretario, respecto del PRIMERO. Instalacion del Consejo de sesion
" Permanente.

EN SU CASO SE ABRE LA RONDA DE PARTICIPACIONES

No existiendo ninguna manifestacion sirvase el Secretario a tomar la votacion
correspondiente. Adelante sefior secretario.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia, Con gusto Presidente, consejeras,
consejeros, si estan de acuerdo con el Proyecto de acuerdo del Consejo
Electoral por medio del cual se autoriza la creacién e integracion de los grupos
de trabajo, y en su caso de los puntos de recuento, asi como la habilitacion
de espacios para la instalacion de estos.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, consejeras,
consejeros, si estan de acuerdo con el Proyecto de acuerdo del Consejo
Electoral, mediante el cual se habilitan espacios, con medidas de seguridad
que se utilizaran en el resguardo y traslado de los paquetes electorales de
este Comité; y aprobacion en su caso. No abra grupos de trabajo se hara en
pleno

Aprobado por unanimidad.

SEGUNDQO. Informe del Presidente de este Consejo sobre los acuerdos
tomados en Sesion Extraordinaria de fecha 03 de julio del afio en curso.

EN SU CASO SE ABRE LA RONDA DE PARTICIPACIONES

No existiendo ninguna manifestacion, sirvase el Secretario a tomar la
votacion correspondiente. Adelante sefior secretario.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, consejeras y
consejeros, si estan de acuerdo con el informe del Presidente de este Consejo
sobre los acuerdos tomados en Sesion Extraordinaria de fecha 03 de julio del
afio en curso.

Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, Consejeras y
Consejeros, si estan de acuerdo con el informe del Presidente de este
Consejo sobre los acuerdos tomados en Sesidon Extraordinaria de fecha 03 de
julio del afio en curso

Aprobado por unanimidad.

Este Consejo Electoral, el dia 03 del mes de Julio del afio 2018, recibié 29
paquetes de la Eleccién para Ayuntamiento y 29 para la Eleccion de
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Diputados, porlo que, hago del conocimiento de este Consejo que se cantaron
28 Actas de Escrutinio y Computo y 1 no llegaron a la sede de este Comité.

Por lo que refiere a los paquetes de la eleccion de diputaciones, los mismos
fueron entregados en sede del Consejo Distrital Correspondiente.

En tanto que, de los paquetes de la eleccion de Ayuntamiento, se extrajeron
de la bolsa que esta por fuera del paquete electoral 19 Actas de Escrutinio y
Computo, en tanto que se tomaron 9 Actas destinadas para el PREP.

Toda vez que, los paquetes venian sellados con cinta, no se pudo obtener el
Acta de 0 casillas.

(Se inserta cuadro)

Con los datos anteriores, se da cuenta de lo siguiente:

a) estado: Fueron recibidos un totai de 29 paquetes de fa eleccién de Ayuntamiento en el

b) Se encontré que 19 Actas no coinciden, mismas que se detalla a continuacion: 1409
C1, 1410 B1, 1411 C1, 1412 B1, 1412 C1, 1413 B1, 1413 C1, 1415 B1, 1417 B1, 1417
C1, 1419 B1, 1420 B1, 1421 B1, 1421 C2, 1422 B1, 1423 B1, 1424 B1, 1425 B1, 1425
C1. ‘ L Rt

¢) El nimero de actas de escrutinio y cdmputo de. mesas . directivas de casilla con
alteraciones, errores ¢ inconsistencias evidentes, es de 19 de conformidad con Io
siguiente: 1409 C1, 1410 B1, 1411 C1, 1412 B1, 1412 C1, 1413 B1, 1413 C1, 1415 B1,
1417 B1, 1417 C1, 1419 B1, 1420 B1, 1421 B1, 1421 C2, 1422 B1, 1423 B1, 1424 B1,
1425B1,1425C

d) Asi mismo, 1 actas no se tienen en poder del Presidente.

e) Existe una diferencia entre el candidato que obtuvo el mayor nimero de votos con el
que obtuvo el Segundo lugar del uno o menos por ciento, con base en los resultados del
PREP o la sumatoria de los resultados contenidos en las actas en poder del Presidente.

Presidente Carlos Arturo Echeveste Varrientos le pediria al secretario sirvase
a tomar la votacion correspondiente. Adelante sefior secretario.

Secretario Lic. Gildardo Rios Munguia, con gusto Presidente, consejeras, y
consejeros si estan de acuerdo con el informe preliminar que presenta la
presidencia de este consejo sobre el estado que guardan las Actas de
Escrutinio y Cémputo de las casillas instaladas el dia de Ia jornada Electoral.

Aprobado por unanimidad.

Por parte del Consejo por unanimidad se determino que la casilla 1411 CA1,
que anteriormente en la junta previa de la sesién Ordinario del 03 de julio del
presente afio estaba para conteo se determind que pasaria a Cotejo.

CASILLAS DE COTEJO
(Se inserta cuadro)
(se inserta cuadro)

TERCERO. Aprobacién en su caso de los Paquetes Electorales que seran
objeto de Recuento. -

EN SU CASO SE ABRE LA RONDA DE PARTICIPACIONES

No existiendo ninguna manifestacion, sirvase el Secretario a tomar la
votacion correspondiente. Adelante sefior secretario. : st
Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, consejeras, y; «,:::
consejeros, si estan de acuerdo con el Recuento de las 18 casillas que a
continuacion se detallan en esta Acta.
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Secretario, Lic. Gildardo Rios Munguia. Con gusto Presidente, Consejeras,
Consejeros, si estan de acuerdo con el Recuento de las 18 casillas que a
continuacion se detallan en esta Acta.

Aprobado por unanimidad.

CASILLAS DE RECUENTO
(Se inserta cuadro)
(Se inserta cuadro)

RESUMEN DE VOTACION
(Se inserta cuadro)

A la 1:42 horas, del dia 05 de Julio del presente afio se termina el Computo
Municipal de cada una de las Casilla, tanto como de Cotejo como Recuento
total Instaladas en este Municipio el 01 de Julio de 2018.

DECLARACION DE VALIDEZ, de Eleccién de Ayuntamiento por parte del
Presidente del Consejo Municipal de Panindicuaro, Michoacan y expedicion
de las Constancias de Mayoria a la Planilla ganadora y Regidor de
representacién proporcional.

Se anexa formato de designaciéon de Regidurias de representacion
proporcional.

(Se inserta cuadro)

Presidente, C. Carlos Arturo Echeveste Varrientos. Muchas gracias se
encuentran (sic) No existiendo ninguna otra manifestacion siendo las 5:40
horas del dia 05 de Julio del presente afio, se da por concluida la Sesion de
Computo Municipal de Panindicuaro del Instituto Electoral de Michoacan. Les
agradezco a todos y a todas su asistencia muchas gracias.

Rubrinas ilegibles”

Tales documentales si bien fueron de naturaleza publica y de entidad
probatoria plena por tratarse de documentos expedidos por funcionarios
electorales en ejercicio de sus atribuciones, en terminos del articulo 22,
fraccion Il en relacion el diverso numeral 17, fraccién 1l, ambos de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana en el Estado de
Michoacan de Ocampo, éstos no eran susceptibles de corroborar el

contenido de la prueba técnica en cuestion.

Esto es asi, porque el acta de tres de julio de dos mil dieciocho, relacionada
con la sesion especial celebrada por el Consejo Municipal Electoral de
Panindicuaro, Michoacan, si bien en ella se precisaron las casillas que
habrian ser objeto de recuento parcial, asi como que existian elementos
que podrian actualizarse de ser el caso de que asi se solicitara el recuento
total de la eleccion por existir una diferencia de votacién menor al uno por

ciento porcentual entre los candidatos ubicados en el primero y segundo
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lugar, lo cierto es que de su contenido se desprende que estuvo presente
la ciudadana Magaly Garcna Vlllegas en su calidad de representante
suplente del Partido Accion Nacmnal asi como la ciudadana Beatriz Reyes
Ortega como representante propletana del Partido de la Revolucmn
Democratica, institutos polltlcos que postularon al candidato que se ublco
en el segundo lugar de la votacién y de la totahdad del acta no se desprende
intervencién alguna de las representantes en toda la sesion y menos aun
que hubieran planteado que habrian de solicitar el recuento total de la

eleccion.

En condiciones similares, por lo que hace al acta de sesién de cémputo
municipal celebrada el cuatro de julio de dos mil dieciocho por el Consejo
Municipal Electoral de Panindicuaro, Michoacan, se desprende que
estuvieron presentes el ciudadano Noe Rodriguez Rivera, en su calidad de
representante suplente del Paﬁido;'Accié_n Nacional y la ciudadana Beatriz
Reyes Ortega, representante propietaria -del Partido de la Revolucién
Democratica, y del contenido de la misma se aprecia que una vez que se
informé de los acuerdos tomados en la sesidn especial del dia anterior se
abrié ronda de participaciones y que no existié ninguna manifestacion y del
contenido subsiguiente no desprende intervencion alguna de las precitadas
representantes durante el transcurso de la sesién ni participacion ,alguna
dirigida a solicitar el recuento total de la eleccion.

En ese contexto; es evidente la incdhg'r'Ueneie de la apreciacién probatoria

realizada por el tribunal local, pues lejos de encontrar la prueba técnica una

corroboracion en las pruebas docuﬁientalee publicas antes analizadas, por

el contrario éstas se contraponian entre si, pues mientras la técnica

pretendia proporcionar un indicio de que si existié la solicitud de recuento

total de la eleccién, las documentales publicas arrojaron datos precisos en -
torno de que no existieron interv_enciones,en ninguna de las dos sesiones

tendientes a plantear tal solicitud de nuevo escrutinio y computo de la

totalidad de las casillas de la eleccién.

De tal suerte, que lejos de corroborar el indicio aportado por la_prueba

técnica, las pruebas documentales publicas desvirtuaron el mismo y,enel
mejor de los escenarios, persistié como un indicio aislado.
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Respecto de las testimoniales a cargo de los ciudadanos Carlos Arturo
Echeveste Barrientos y Gildardo Rios Munguia?®, en sus calidades de
Consejero Presidente y Secretario del Consejo Municipal Electoral de

Panindicuaro, Michoacan, éstas fueron del tenor siguiente:

TESTIMONIO DE CARLOS ARTURO ECHEVESTE VARRIENTOS
CONSEJERO PRESIDENTE DEL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE
PANINDICUARO, MICHOACAN.

“Que de la lectura del acta puedo advertir que se trata de una grabacion
correspondiente a la sesién de computo que se desarrollé el dia cuatro de julio
del afio en curso, en el Consejo Electoral del Comité Municipal de
Panindicuaro de este Instituto, sin embargo, no es la totalidad de los hechos
que en la misma ocurrieron, por lo que puedo apreciar que son segmentos
aislados de dicha sesion, los cuales no tienen congruencia. Ademas, quiero
sefalar que dicha grabacion se obtuvo de manera oculta, es decir no nos
informaron que estaban grabando ni quien lo hacia, tampoco corresponde a
la version oficial, ya que ngsotros no capturamos audio ni video de la misma.

Por otro lado, quiero manifestado que en todo momento se realizé el computo
apegado a los lineamientos y normativa aplicable, actuando de manera
imparcial y objetiva, velando siempre por el cumplimiento de los principios que
rigen la materia electoral, tal y como puede apreciarse en las actas que fueron
levantadas con motivo de la sesién.

Ahora bien, respecto a si reconozco a las personas que se encuentran en las
imagenes insertas en el acta, asi como los hechos ahi narrados, manifiesto
que ubico a algunas de ellas, es decir, reconozco a mi persona, al secretario
de nombre Gildardo Rios Munguia, a dos comparieros consejeros de nombres
Alma Yuri Palomares Alvarez y César Munguia Medina, también a la Vocal de
Capacitaciéon Alicia Mata, y algunos de los representantes a Rodolfo Alfredo
Baez Razo, del Partido Revolucionario Institucional, a David Lépez Ramirez,
del Verde Ecologista de México y a Beatriz Reyes Ortega del Partido de la
Revoluciéon Democratica, sin embargo no recuerdo con precision los didlogos
que se describen ni guien los realizé, asi como gue, en muchos de los casos
son_incomprensibles, porque como ya dije. son partes segmentadas del
desarrolio de la sesion. Por lo tanto, no reconozco los hechos sefialados en
el acta porque no estan completos ni en el orden que ocurrieron.

Siendo por el momento todo lo que deseo manifestar”.

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)

TESTIMONIO DE GILDARDO RiOS MUNGUIA
SECRETARIO DEL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE
PANINDICUARO, MICHOACAN.

“En relacion al acta referida en el predmbulo- que antecede, respecto a si
reconozco a las personas gue se encuentran en las imagenes insertas en el
acta, asi como los hechos ahi narrados, manifiesto que ubico a algunas de
ellas, reconociendo a la Representante Propietaria del Partido de la
Revolucion Democratica la C. Beatriz Reyes Ortega, al igual que la Consejera
Alma Yuri Palomares Alvarez, al Presidente del Consejo Municipal Electoral
del Comité Municipal de Panindicuaro el C. Carlos Arturo Echeveste
Varrientos, a mi persona el C. Gildardo Rios Munguia, al Consejero césar
Munguia Medina, al CAE local Eduardo Reséndiz Pérez, a la CAE local
Yesenia de Jesus Cortez Renteria imagenes que se distinguen que fueron

26 Consultables en las fojas 89 a la 91 del cuaderno accesorio uno, tomo dos, del expediente ST-
JRC-106/2018.
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tomadas el dia 04 de Julio de |a presente anualidad en la sesién de Computo
Electoral Municipal de Panindicuaro, Michoacan.

Referente a los audios que se exhiben de manera concreta se percibe que
son de la sesién de computo municipal de Panindicuaro del dia 04 de Julio de
la presente anualidad, y que el audio presentado tiene muchas irregularidades
e inconsistencias, ya que como se aprecia, este no se encuentra de manera
completa, si no que se formula en fragmentos, por consiguiente se detecta
que estos fragmentos son claramente;.intervenciones de la coalicién PAN-
PRD y Movimiento Ciudadano, asi mismo se distingue que solo grabaron las
intervenciones que ellos mismos hacian, sin mostrar un contenido completo
de la misma sesién, por lo que se pierde el contexto de lo que realmente paso
en la sesion de cémputo municipal, ya que claramente se observa gque los
audios en comento, fueron editados a sus intereses personales y partidistas,
cuando este consejo, formado por ciudadanos, solo hicimos un_trabajo
conforme a la legalidad, profesionalismo y transparencia. para llevar a cabo
una eleccion de manera pacifica.”

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)

En relacién con las precitadas testimoniales, éstas no debieron ser
allegadas al sumario, porque no fueron ofrecidas ni aportadas pori'ld‘s
partidos politicos accionantes, sino que, desatendiendo el principio “de
equidad- procesal, el Magistrado Instructor -excedié el ejercicio de: sus
facultades conductoras del proceso-al ordenar oficiosamente que fueran
recabados tales testimonios, lo que implico allegar elementos de prué'tia
que no fueron ofrecidos en el juicio de origen, relevando con €llo la carga

que de ello tenian los institutos politicos actores en la instancia local.

En efecto, mediante acuerdo®” de dieciocho de julio de dos mil dieciocho -
durante la fase de instruccion, el Magistrado Instructor ordené al Instituto

Electoral de Michoacan que realizara actuaciones para que fueran

recabados los testimonios de los ciudadanos .Carlos Arturo Echeve_ste'
Varrientos y Gildardo Rios Munguia —quienes fungieron como Conséjérov
Presidente y Secretario deI»Consejo Municipal Electoral de Panindicuéyrél,

Michoacan—, con lo que se. sustituyeron - las ‘cargas y actividades

probatorias que estaban obligadas a desahogar las partes, particularmente

al relevar a una de las partes de su carga de probar sus premisas

afirmativas —la carga de demostrar que al inicio de la sesion de c()mpﬁtb

existi6 peticion expresa de recuento total de la eleccién—.

No pasa inadvertido que los tribunales pueden llevar a cabo diligencias para
mejor proveer; sin embargo, éstas se deben limitar a hechos que, siendo

7 Acuerdo visible en las fojas 332 y 333 del cuaderno accesorio uno del expediente ST-JRC-
106/2018. - ' ’ !
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afirmados por las partes y teniendo elementos de prueba suficientes para
generar cuando menos una incertidumbre, se alleguen elementos que, sin
sustituir la carga de la prueba, permitan definir mejor un punto de prueba
controvertido. Mutatis mutandi, apoya el criterio sustentado, por identidad
juridica sustancial e interpretado a confrario sensu —a efecto de identificar
cuando las actuaciones del Juez no se ajustan a los parametros minimos
exigibles para justificar las diligencias para mejor proveer—, la
jurisprudencia 10/9728, aprobada por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, de rubro: “DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. PROCEDE
REALIZARLAS CUANDO EN AUTOS NO EXISTAN ELEMENTOS
SUFICIENTES PARA RESOLVER”.

En el caso, el ordenar el desahogo de testimonios no solicitados, en
concepto de este érgano jurisdiccional, no pueden ser materia de una
diligencia para mejor proveer por no cumplir las condiciones minimas para
tal fin —sirvan para recabar aquellos documentos que la autoridad que
figure como responsable omitié allegarle y pudieran ministrar informacion
que amplie el campo de anélisis—, pues incluso implica el ofrecimiento de
una prueba con requisitos especificos para su valoracién en términos de la

ley electoral.

En el caso, tales testimonios no cumplian las condiciones del articulo 16,

parrafo segundo, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de

28 Consultable en las paginas 314 a la 316, de la “Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por este Tribunal Electoral.

“DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. PROCEDE REALIZARLAS CUANDO EN AUTOS NO EXISTAN
ELEMENTOS SUFICIENTES PARA RESOLVER. Cuando la controversia planteada en un medio de impugnacion
en materia electoral, verse sobre nulidad de la votacion recibida en ciertas casillas, en virtud de irregularidades,
verbigracia, espacios en blanco o datos incongruentes en las actas que deben levantarse con motivo de los actos
que conforman la jornada electoral; con el objeto de determinar si las deficiencias destacadas son violatorias de
los principios de certeza o legalidad, determinantes para el resultado final de la votacién y, por ende, si
efectivamente se actualiza alguna causa de nulidad, resulta necesario analizarlas a la luz de los acontecimientos
reales que concurrieron durante tal jornada, a través de un estudio pormenorizado del mayor numero posible de
constancias en que se haya consignado informacién, naturalmente, relacionadas con las circunstancias que
mediaron en |a recepcion del sufragio y la contabilizacién de los votos respectivos. Por ello, si en los autos no se
cuenta con elementos suficientemente ilustrativos para dirimir la contienda, la autoridad sustanciadora del medio
de impuanacion relativo debe. mediante diligencias para mejor proveer, recabar aguellos documentos gue la
autoridad que fiqure como responsable omitié allegarle y pudieran ministrar informacion que amplie el campo de
andlisis de los hechos controvertidos, por ejemple, los encartes, las actas de los consejos distritales 0 municipales
en que se hayan designado funcionarios de casilias, los paquetes electorales, relacionados con las casillas cuya
votacion se cuestiona, asi como cualguier otro documento que resulte valioso para tal fin, siempre y cuando la
realizacién de tal quehacer, no represente una dilacion que haga juridica o materialmente irreparable la violacién
reclamada, o se convierta en obstaculo para resolver dentro de los plazos establecidos en la ley; habida cuenta
que las constancias que lleguen a recabarse, pueden contener informacién Util para el esclarecimiento de los
hechos que son materia del asunto y, en su caso, la obtencién de datos susceptibles de subsanar las deficiencias
advertidas que, a su vez, revelen la satisfaccion de los principios de certeza o legalidad, rectores de los actos
electorales, asi como la veracidad de los sufragios emitidos, dada la naturaleza excepcional de las causas de
nulidad y, porque, ante todo, debe lograrse salvaguardar el valor juridico constitucionalmente tutelado de mayor
trascendencia, que es el voto universal, libre, secreto y directo, por ser el acto mediante el cual se expresa la
voluntad ciudadana para elegir a sus representantes.

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)
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Participacion Ciudadana en el Estado de Michoacan de Ocampo, para que
pudieran ser susceptibles de ser valoradas como testimoniales —no

constaron en actas levantadas ante fedatarios publicos—.

En ese escenario, las actuaciones procesales realizadas por el Maglstrado-
Instructor ¢ durante la sustanmacuon que posibilitaron que fueran adqumdas

al proceso pruebas no aportadas por nlnguna de las partes y que por. su>

naturaleza podian beneficiar a una de ellas en cuanto perfeccnonar su
insuficiencia probatoria deben ser revocadas pues con ellas se vulneré de
forma grave el principio de equidad procesal. De ahi que las diligencias
ordenadas deben ser privadas de cualquier efecto en el proceso.

Ademas aun valorando su contenldo las pruebas testimoniales tampoco

.eran eflcaces para corroborar el mdncm obtemdo de la prueba técnica, en

tanto que si bien ambos cmdadanos preCIsaron que las grabamones
correspondian a fragmentos de la sesion de cdmputo municipal celebrada
el cuatro de julio de dos mil dieciocho por el Consejo Municipal Electoral de
Panindicuaro, Michoacan, lo cierto es que ninguno de ellos corrobord ni
aporté circunstancias de tiempo, modo y lugar que apoyaran la premisa
afirmativa especifica de los partidos accionantes en la instancia local en el
sentido de que durante el inicio de la sesién de computo si hubieran
solicitado el nuevo escrutinio y cémputo de la totalidad de las casﬂlas
instaladas para la eleccién municipal.

De esta forma el solo hecho que los funcionarios manifestaran que las
grabaciones si- correspondian a fragmentos de la sesién de computo
municipal no era dato eficaz para corroborar y apoyar el indicio obtenido de
la prueba técnica, se insiste, porque eI dato factico esencial no fue apoyado,
esto es, que efectivamente se hubiera solicitado el recuento total de la
eleccién por alguno de los representantes de los partidos politicos que
integraron la coalicién que postuld al candidato ubicado en segundo lugar
—partidos politicos Accién Nacional, de la Revolucion Democratica y
Movimiento Ciudadano—.

Siguiendo este h||o conductor, esta Sala Regional arriba a la conwcmon de
que la decision sostenida por el Tribunal Electoral del Estado de l\/hchoacan

contenida en la resolucion incidental aqui impugnada, no se ajusta a
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legalidad, pues por lo antes dicho, la actividad probatoria y sus premisas
conclusivas son inexactas, en tanto que el indicio obtenido de la prueba
técnica no se encontré corroborado y, por el contrario, éste se encontrd
desvirtuado por el contenido de las documentales publicas relativas al
contenido de las actas de las sesiones de tres y cuatro de julio de dos mil
dieciocho de donde se desprendid que no existié planteamiento alguno de
los representantes partidistas que postularon al candidato ubicado en el
segundo lugar de la votacion en el sentido de solicitar el recuento total de

la eleccion.

En efecto, de las pruebas que los actores en el juicio de inconformidad local
ofrecieron, no se sigue de manera logica que se hubiera solicitado el
recuento, dado que el indicio que se generé con los audios, se vio debilitado
por la falta de conocimiento de quién recab¢ la grabacién, ademas de que
se encuentra claramente editada y no se ofreci6 medio de

perfeccionamiento alguno.

Opuestamente, acorde con lo expuesto, las documentales publicas que en
términos de ley gozan de valor probatorio pleno dan cuenta de que el

recuento no fue solicitado durante la sesién de computo municipal atinente.

Asi, acorde con lo aqui analizado, las pruebas técnicas aportadas por los
partidos accionantes en la instancia local fueron imperfectas y éstas no eran
susceptibles de ser perfeccionadas, en tanto que, se insiste, sus oferentes
no proporcionaron datos de la forma en qué llego a sus manos la prueba,
quién realizd la grabacidn, quién se las entregd y las razones por las cuales
las grabaciones sélo correspondian a fragmentos, elementos que
resultaban indispensables para corroborar el origen y autenticidad de la
misma; maxime que constituian condiciones que se encontraban obligados
a cumplir y proporcionar por detentar la carga de la prueba al encontrarse
dirigidas a demostrar las premisas de sus afirmaciones. Y, por el contrario,
el caudal probatorio que integré el sumario lejos de corroborar su
autenticidad, contenido y alcance probatorio, los audios quedaron
debilitados en su valor probatorio ante la presuncién validez y plenitud de
conviccion de las actas de las sesiones levantadas por la autoridad

administrativa electoral.
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Lo anteruor es acorde con los criterios relterados de la Sala Superior de este
Tribunal Electoral contemdos en doctrlna jud|0|al construida en Ias
Jurlsprudenmas 4120142 y 36/201430, cuyos rubros dlcen “PRUEBAS :
TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS PARA ACREDITAR‘
DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN" y
“PRUEBAS TECNICAS POR suU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE
SE PRETENDEN DEMOSTRAR?”.

Luego entonces, es claro que les asiste razon a los actores en cuanto a que
en el incidente del juicio de inconformidad no se demostré que se hubiera
solicitado el recuento total de la eleccién al inicio de la sesién de computo

municipal respectiva, y por ello, no es dable conceder el recuento. total.

Aln mas, en el supuesto no acred|tado de que el audio aportado
correspondlera a la sesion de computo mumc;pal tal circunstancia tampoco
resulta suficiente para tener por cierto que se solicité el nuevo escrutinio y
cémputo en los términos exigidos por la ley, porque el uso de la voz e
intervencién del representante® solo fue en el sentido de que
presuntamente no se les daba la oportunidad a los representantes de la
coalicién ubicada en segundo Iugarvde votacién de hacer valido el articulo
de recuento, esto es, no evidencian ni son indicativas de una peticion
expresa de que se realizara el recuento de votos de toda la eleccion;
ademas, ésta por si sola no actualiza en su totalidad el supuesto normatiV§
de recuento total de la eleccion, dado que el supuesto, como quedé6
explicado, es también integrado por un segundo componenie consistente
en que la solicitud se acomparie de indicio bastante de que la diferencia de
la votacion entre el primero y segundo lugar es igual o menor al uno por
ciento porcentual.

2 Fuente: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis eri :méteria electoral, TEPJF, 2014, afio 7, nimero 14
pp. 23 y 24.

% Fuente: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en matena electoral TEPJF, 2014, afio 7, nimero 15
pp. 59y 60. .

31« . entonces para mi no me queda suficientemente claro que nada mds lo platiquen pues ahora 31
que entre los mismos-consejeros, solamente se vote y no-se nos dé la oportunidad a los miembros

de la coalicién que quedemos en segundo lugar de hacer valido este articulo especificamente en
este inciso es cuanto.”

47



ST-JDC-653/2018 Y SU ACUMULADO
ST-JRC-106/2018

En relacion con tal circunstancia, en el sumario no existe dato probatorio
alguno que corrobore que se cumplio con la condicion complementaria, esto
es, que al planteamiento de la solicitud de nuevo escrutinio y computo de la
totalidad de las casillas de la eleccion se acompafara de indicio bastante
de la existencia de una diferencia de votacion igual o menor al uno por
ciento porcentual, se insiste, no existe dato alguno en torno de tal
circunstancia, cuestiéon que incluso no fue abordada por el tribunal local.

En ese contexto, tales datos ni son demostrativos de la existencia de una
peticién expresa y no existe inferencia ni informacion alguna en torno de
que la peticién se hubiera acomparfiado de un indicio de la existencia de
una diferencia de votacién igual o menor a uno por ciento porcentual
respecto de la votacién obtenida entre los candidatos ubicados en el
primero y segundo lugar, condiciones que en fueron demostradas.

Acorde con los argumentos y analisis antes expuestos, esta Sala Regional
arriba a- la conclusién de que las premisas probatorias que sirvieron de
sustento para la resolucién incidental emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan no se encuentran ajustadas a legalidad, y son
contrarias al principio de equidad procesal, lo que conduce a decidir que la
resolucion que ordend el nuevo escrutinio y computo sobre once casillas

fue ilegal y debe ser revocada.

No es inadvertido el argumento del tribunal local en la resolucion incidental
impugnada en el sentido de que el Consejo Municipal Electoral de
Panindicuiaro, Michoacan, se encontraba obligado a contar con registros de
grabacion de las sesiones celebradas por ese 6rgano electoral, pero tales
consideraciones no son de entidad suficiente para justificar la actualizacion
del supuesto normativo de recuento total de la eleccién, en tanto que los

accionantes no ofrecieron tales pruebas.

Y, por otra parte, aun de haber existido tales registros de grabaciones, éstos
no demeritarian el valor probatorio pleno de las actas de sesion levantadas
por el érgano electoral, maxime que las actas fueron firmadas por los
representantes de los partidos politicos que integraron la coalicidn que
postulé al candidato ubicado en la segunda posicién y no existe
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manifestacion o firma bajo protesta de alguno de ellos. De ahi que, tales
argumentos se estlmen msuflmentes y no aptos para Justlflcar una
motivacion y fundamentacmn ajustada a constltumonalldad y legalidad en Ia

decision de un nuevo recuento de once casillas.

Por ultimo, al resultar fundado el agravio anéIiZadb, resulta innecesario el
estudio de los restantes argumentos planteados en torno de que se violento
la certeza y Iegahdad porque nunca se les emplazo para estar presentes en
el envio de los paquetes electorales de Ia bodega en que se localizan, sin
estar en posibilidad de conocer si los paquetes estan cerrados, estan en un
lugar sellado o si por el contrario son objeto de manipulacion, alteracion o
sustitucién de su contenido, atentos a que aun cuando les asistiera la razon
a los accionantes, no obtendrian un mejor beneficio del ya alcanzado con

lo hasta aqui decidido.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, la jurisprudencia por
contradiccion nimero P./J. 3/2005%2, con registro nimero 179367, del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de la Novena Epoca, en
Materia Comun, de rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIO DE
LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO
DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE
AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA ALCANZADO
POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES. De acuerdo con la técnica para
resolver los juicios de amparo directo del conocimiento ‘de los Tribunales
Colegiados de Circuito, con independencia de la materia de que se trate, el
estudio de los conceptos de violacion que determinen su concesién debe
atender al principio de mayor beneficio, pudiéndose omitir el de aguellos que,
aungue resulten fundados, no mejoren lo ya alcanzado por el guejoso,
inclusive los que se refieren a constitucionalidad de leyes. Por tanto, debera
quedar al prudente arbitrio del érgano de control constitucional determinar la
preeminencia en el estudio de los conceptos de violacion, atendiendo a la
consecuencia que para el quejoso tuviera el que se declararan fundados. Con’
lo anterior se pretende privilegiar el derecho contenido en el articulo 17,7+ 7
segundo parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, consistente en garantizar a los ciudadanos el acceso real,
completo y efectivo a la administracion de justicia, esto es, que en los diversos .
asuntos sometidos al conocimiento de los tribunales de amparo se diluciden’
de manera preferente aquellas cuestiones que originen un mayor. beneficio
juridico para el gobernado, afectado con unacto de -autoridad que al final
debera ser declarado |nconst|tuc|onal : : i

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)

%2 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI, febrero de 2005, p. 5.
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En tales condiciones, al haber resultado FUNDADOS, los agravios
planteados por el ciudadano Héctor Jhonny Ayala Miranda y el partido
politico MORENA, lo procedente es REVOCAR la resolucion incidental
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan en el cuaderno
incidental del juicio de inconformidad TEEM-JIN-036/201 8, para los efectos
que a continuacioén se precisan.

SEPTIMO. Efectos. Dada la revocacién de la resolucién incidental de
veintisiete de julio de dos mil dieciocho, dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, en el cuaderno incidental del expediente TEEM-JIN-
036/2018, se procede a fijar los efectos.

Se debera dejar sin efectos las pruebas recabas oficiosamente por el
Magistrado Instructor ordenadas mediante proveido de dieciocho de julio de
dos mil dieciocho, en especifico los testimonios rendidos por los ciudadanos
Carlos Arturo Echeveste Varrientos y Gildardo Rios Munguia.

El Tribunal Electoral del Estado de Michoacan debera dejar sin efectos la
diligencia de nuevo escrutinio y cobmputo de once casillas llevada a cabo el
veintinueve de julio de dos mil dieciocho, los resultados de la votacién
obtenidos de las actuaciones de recuento, asi.como cualquier otro acto
juridico emanado de dicha diligencia.

Asimismo, deberan quedar subsistentes para todos sus efectos juridicos los
resultados electorales asentados por los funcionarios de casilla respecto de
las actas de escrutinio y cémputo de los centros de votacion 1407 Basica,
1408 Basica, 1409 Basica, 1411 Contigua 1, 1412 Contigua 1, 1413 Basica,
1414 Basica, 1416 Basica, 1418 Extraordinaria 1, 1422 Basica y 1423

Basica.
Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 22,
25, 84, parrafo 1, inciso b), y 93, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral se,

RESUELVE
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PRIMERO. Se ACUMULA el jUICIO de reV|S|on constitucional electoral ST-

'JRC-106/2018, promovido por eI partldo polutlco MORENA al diverso. ST-

JDC-653/2018, presentado por ‘Héctor Jhonny Ayala Miranda, en
consecuencia, se ordena glosar copla certlflcada de los puntos |esolut|vos

de la presente sentencia a los autos del j jUICIO acumulado

SEGUNDO. Se REVOCA la resolucion mmdental de veintisiete de julio de
de dos mil dle0|ocho dictada por el Trlbunal Electoral del Estado de
Michoacan en el cuaderno incidental del expedlente TEEM-JIN- 036/2018,
de acuerdo con las razones que se precisén' en el considerando Sexto de

esta sentencia.

TERCERO. Se DEJAN SIN EFECTOS las pruebas testimoniales recabadas
oficiosamente, conforme con las consideraciones que se precisan en los
considerandos Sexto y Séptimo de este fallo.

CUARTO. Se DEJA SIN EFECTOS la diligencia de nuevo escrutinio y
computo en sede judicial que de once casillas fue realizada por el Tribunal
Electoral del Estado de Mlchoacan a3| como Ios resultados electorales y
cualquier acto jurIdICO emanado de'la mlsma en términos de lo precisado
en el considerando Séptimo de esta resolucion.

QUINTO. Quedan SUBSISTENTES para todos sus efectos juridicos los
resultados electorales asentados por los funcionarios de casillas respecto
de las actas de escrutinio y computo levantadas el dia de la jornada electoral
respecto de once casillas, de acuerdo con lo précisado en-el considerando

Séptimo de esta sentencia.

NOTIFIQUESE personalmente a las partes actoras, en el domicilio
sefialado en autos; por oficio, al Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan y al Consejo General del Instituto- Electoral de Michoacan,
acompanfando copia certificada de la presente resolucion; y por estrados,
a los demas interesados, conforme con lo dispuesto en los articulos 26, 27,
28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, 94, 95, 98 y 99, dél Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién.
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Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente resolucion en la
pagina que tiene este organo jurisdiccional en Internet.

En su caso, devuélvanse las constancias atinentes y en su oportunidad,
archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

Asi, por MAYORIA de votos, con el voto en contra del Magistrado Juan
Carlos Silva Adaya, quien formula voto particular, lo resolvieron y firmaron
la Magistrada y los Magistrados que integran el Pleno de la Sala Regional
del Tribunél Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente
a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el Secretario General de
Acuerdos, que autoriza y DA FE.

MAGISTR® SIDENTA

~
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO JUAN CARLGS

SILVA ADAYA, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LUS

ARTICULOS 193, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY ORGANICA [i5i.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Y 48 DEL REGLAMEN ¢

INTERNO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE | A
FEDERACION.

Con el respeto que me merece la sefiora Magistrada Presidenta, D
Martha C. Martinez Guarneros, y el Magistrado ponente, Don Alejandro
David Avante Juarez, al no coincidir con el criterio sustentado por la may:iia
en cuanto al fondo del asunto, es que formulo el presente voto particuiar,

con base en las razones que enseguida se exponen.

En mi concepto, contrariamente a lo razonado en la sentencia, fue corracta
la conviccion a la que arribé el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, a través de la resolucion interlocutoria que se dicts. &l
veintisiete de julio de dos mil ocho, en el incidente sobre Ia pretension e
nuevo escrutinio y computo respecto a que, en la sesién de coOmpilto
municipal, el representante de la entonces parte actora solicitd,
expresamente, el recuento total de las casillas, por haberse actualizado el
supuesto legal correspondiente. Esto es, existir una diferencia menor alino
por ciento porcentual entre el primer y segundo lugar, en la eleccion del
ayuntamiento municipal de Panindicuaro [articulo 212, fraccion I, incist ),
del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo].

Lo anterior, a partir de una actuacién ajustada a derecho (diligente) pyor
parte del magistrado instructor, al haber requerido diversa informacian
(acuerdo del dieciocho de julio de dos mil dieciocho), con base en o
siguiente:

. Lo planteado por el actor en su demanda;

Il Las pruebas que éste aporto, particularmente, el audio
identificado como “prueba técnica”:33

L. La facultad para requerir cualquier elemento 0

documentaciéon que, obrando en poder de ‘la autoridadx\_‘f

33 Foja 55 de la demanda.
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responsable, entre otros, pueda servir paré la sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacién (primera parte del
articulo 29 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo);

iVv. El deber de ordenar, en casos extraordinarios, realizar alguna
diligencia o que una prueba se perfeccione o desahogue,
siempre que ello no signifique una dilacién que haga juridica o
materialmente irreparable la violacidn reclamada o sea un
obstaculo para resolver dentro de los plazos establecidos
(segunda parte del articulo 29 de la Ley de Justicia en Materia
Electoral y de Participaciéon Ciudadana del Estado de Michoacan
de Ocampo), y

\'A La obligaciéon que tenia la responsable de grabar, por
cualquier medio electronico, todas las sesiones, lo cual seria
parte del archivo del Instituto Electoral de Michoacan (articulo 23,
tercer parrafo, del Reglamento de Sesiones de los Consejos

Distritales y Municipales del Instituto Electoral de Michoacan).

I » efecto, desde mi perspectiva, a partir de lo manifestado por la parte
actora y del contenido del audio relativo a la sesién de computo municipal,
«urgid la duda respecto a si existié o no, la solicitud de recuento ante
Ia sede administrativa, requisito indispensable para la procedencia de
I ho recuento. La litis se trabd a partir de una serie de afirmaciones de la
;iirte actora, lo cual implicd la suncion de las correlativas cargas probatorias
{orticulo 15, parrafo 2, de la Ley General del sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral), y los elementos que se desprendian de
I» documental publica consistente en el acta de la sesidon permanente para
~I computo municipal de la eleccidén del ayuntamiento de Panindicuaro,

i“stado de Michoacan.

De ahi que resultara justificado que se hiciera un requerimiento a la
antoridad responsable para que enviara el audio, video o versidon
estenografica de la sesion de computo, por ser necesarios para la
resolucion del medio de impugnacion, asi como una obligaciéon por
parte del Consejo Municipal, de generarlos, en acatamiento a lo

ordenado en el reglamento referido, lo cual esta informado por el principio
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de maxima publicidad que rige en la materia electoral [articulos 41, parraic
segundo, base V, apartado A, y 116, parrafo segundo, fraccién IV, inciso b),
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 98, parraio 1,
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 98 e iz
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo, asi como 29, segundo parrafo, del Cédigo Electoral del Estadc de
Michoacan de Ocampo]. Debe aclararse que no es desproporcionado que
el requerimiento, propiamente, se hiciera al Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral de Michoacan, porque se trataba de documentos que forman iarte
del Archivo de dicho Instituto (articulo 23, parrafo segundo, del Reglamentu
de Sesiones de los Consejos Distritales y Municipales del instituto Eleciorl
de Michoacan).

Esto significa que dichos elementos (audio, video o version estenografic.:
de la sesion de computo) pueden ser considerados como “documenio::”
(genéricamente entendidos) que deben remitirse por ser necesarios paiii lu
resolucion del asunto, segtn los alcances de la litis (articulo 25, fraccion VI,
de la Ley de Justicia Electoral en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana del estado de Michoacan de Ocampo). Al respecto, debe
destacarse que tal deber o imperativo que pesa sobre una autoridad
responsable no es una carga procesal que corresponda o esté
condicionada por un principio dispositivo en el que se dirimen intereses de
particulares, sino por un proceso de orden publico y en el cual la autoridad
tiene auténticas obligaciones procesales de cumplimiento indisponible o
inexcusable. Tales registros de la sesion de computo son necesarios, sto
es, conducentes e idéneos, dada la naturaleza de las pretensiones del actor
Y su compleja carga de pedir (la realizacion de una solicitud de recuento de
la votacién recibida en las casillas de una eleccién que indebidamente no
fue atendida ni registrada en el acta respectiva), por lo que no puede
admitirse que el requerimiento del magistrado instructor era un desvio de:
poder.

Sin embargo, la inexistencia de las grabaciones por cualquier medio de la;
sesiones -era dable presumirlo asi porque no se remitieron tales registros
junto con el informe circunstanciado-, segun lo informé o corroboré el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de Michoacan (oficio IEM-SE -

4323/2018 del veinte de julio de dos mil dieciocho), era una situacion o
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“caso extraordinario” que justificaba la realizacion de una diligencia como la
dispuesta en el acuerdo del dieciocho de julio de dos mil dieciocho (articulo
29 de la Ley de Justicia citada). En tal oficio, se hace constar lo siguiente:
“Que no se cuenta con audio, video ni version estenografica de la Sesion
de Cémputo Municipal de la Eleccién de Ayuntamiento de Panindicuaro,

Michoacén, en virtud de que no fueron capturadas en su momento”.

'3 situacion extraordinaria originé el requerimiento al Secretario Ejecutivo
=1 Instituto Electoral de Michoacan, y que, a su vez, se requiriera al
“residente y al Secretario del Consejo Municipal Electoral de Panindicuaro,
t-stado de Michoacan, para que comparecieran “ante la oficinas de ese
instituto Electoral”, y en su presencia se les diera vista con las copias
~ertificadas gue se le remitieron (acta de certificacion de contenido de la
memoria USB, marca Adata, UV110/16GB, exhibida por la parte actora),
para levantar un testimonio a los comparecientes sobre si reconocen a las
i:2rsonas que aparecian en las imagenes y los hechos que se narran y que

;ontecieron durante la sesion de computo municipal de la eleccion.

~wdemas, atendiendo a la obligaciéon que tiene la entonces responsable de
randir de cuentas y que sus actuaciones se rigen por el principio de maxima
nublicidad, por virtud de la cual todos los actos de autoridad deben ser
“arificables, como lo es un computo municipal, sobre todo, si se foma en
consideracion que los derechos en juego son de orden publico y no de
narticulares. De ahi la importancia de que no sdélo existan acta
ircunstanciadas sino los registros o grabaciones por cualquier medio de lo

r1ie ahi se hace constar.

| » anterior, sin desconocer el valor probatorio pleno del que gozan las
actas de sesion de computo municipal de tres y cuatro de julio de dos
il dieciocho, al ser documentales publicas expedidas por un dérgano

‘actoral, dentro del ambito de su competencia [articulos 14, parrafos 1,
iciso a), y 4, inciso b), asi como 16, parrafo 2, de la Ley General del
istema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral], en las que se
hace constar gque ningln representante de partido politico solicitd el

recuento y que no participaron a lo largo de las sesiones.
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Sin embargo, dicho valor probatorio esta condicionado a que no exista
alguna prueba en contrario, como acontece en la especie, toda vez que
en autos obra, precisamente, un audio de la sesién de computo municipal,
en el cual se advierte que si existio la intervencion del representante e
la parte actora, en el sentido de solicitar el recuento de ciertas casillas,
prueba que genera un indicio fuerte al respecto, sobre todo si se valora, en
términos de lo dispuesto en el articulo 16, primer parrafo, de la Ley Geriural
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, atendiendo &
las reglas de la légica, de la sana critica y de la experiencia, que
indican que lo ordinario es que en sesiones tan relevantes como la e
computo municipal, constantemente, existan intervenciones por paiie
de los representantes de los partidos politicos, Y No como se asentd an
el acta correspondiente, que sugiere una actitud pasiva, meramente
presencial y contemplativa, por parte de dichos representantes, lo cuzai, se

insiste, no es légico ni obedece a lo que ensefia la experiencia.

Finalmente, debe tomarse en cuenta que Ia prueba ofrecida por el aci.«'Jl',
también debe analizarse bajo el tamiz de que fue generada de la mejor
manera posible, sobre todo si se considera que quien contaba coi ia
obligacion y de ahi con mayores elementos y las mejores condiciones
para producirla y aportarla, era la entonces responsable (Presidente y
Secretario del Consejo Municipal citado). Lo anterior deriva de lo
establecido por la Sala Superior al resolver el juicio de inconformidad cor
ndmero de expediente SUP-JIN-359/2012, en donde se razoné que la paric
actora, en principio, tiene la carga de aportar los medios de prueba idonecs
para acreditar las afirmaciones base de su pretension, salvo en aquelios
casos en que resulta procedente revertir las cargas probatorias, cuanda,
por ejemplo, corresponda la carga a quien esta en mejores condiciones
para producirla o detentarla, en atencién a las denominadas cargus
dinamicas, siempre que ello resuite necesario y proporcional en virtud de

la importancia de conocer la verdad de los hechos o de posiblizg

imegularidades. En estos casos, corresponde al érgano jurisdiccional,

Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de sus poderes de

direccion del proceso, convertirse en un auténtico director del proceso -no

dictador-,3* para ordenar la realizacion de diligencias para mejor proveer

3 Alvarado Velloso, Adolfo, Debido proceso versus pruebas de oficio, Bogota, Temis,
20004, pp. 115 y ss.
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iticulo 66, fracciones XII y XVI, del Codigo Electoral del Estado de

wlichoacan, en relacion con el 29 de la Ley de Justicia Electoral invocada).

‘omo se puede advertir, la conducta omisiva de la autoridad electoral que
~=ta obligada a llevar los registros (no sélo las actas circunstanciadas) e
:cumple con tal obligacion, no puede operar en . contra de los particulares
v los partidos politicos, ni mucho menos desplazar una carga procesal u
onus probandi hacia estos Ultimos, cuando se tiene que el deber de probar
pesaba sobre la autoridad electoral. Esto es, citando a Luis Mufioz Sabaté,
‘una serie de materiales indiciarios... que en otros supuestos serian de
~ncasa repercusion, se utilizan en cambio en tal situacion para evidenciar
iriemnamente el objeto de |a prueba, combinandolos con la conducta omisiva
e la contraparte. Digamos en definitiva, que en lugar de un desplazamiento
‘lel onus, lo que en realidad se traslada es el favor probationes”.3® Como o
a1 sostenido la Tercera Sala del Tribunal Supremo de Espafia (veinte de

~inio de mil novecientos ochenta y nueve):

Cualquier deficiencia en el expediente enviado imputable
Gnicamente a la administracion, no ha de perjudicar al
administrado... sin que sea posible desplazar la carga de la
prueba de los hechos negativos al administrado que no
tiene dato alguno al no proporcionarselos la administracion,
que realmente los conoce... Y hora es ya de que la
administraciéon cumpla con su deber de enviar a los organos
jurisdiccionales... los  expedientes  administrativos
completos con todos los documentos que se tuvieron en
cuenta para producir el acto impugnado...

Por tanto, en términos de lo razonado y atendiendo a las facultades
directivas del juez para allegarse de medios probatorios, considero que, en
el caso concreto, el tribunal responsable no rompio el equilibrio en las
posiciones que tuvieron las partes en el proceso, y no las eximié de
las cargas probatorias que la ley les impone, por lo que, en todo

momento, preservo la imparcialidad, la objetividad y la certeza.
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# Técnica probatoria. Estudios sobre las dificultades de la prueba en el proceso, Bogota,
fremis, 1997, pp. 37 y 40.

58



