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JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO Y DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL

EXPEDIENTES: ST-JDC-654/2018 Y ST-
JRC-132/2018

ACTORES: GABRIEL BERNAL MARTINEZ
Y PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN

TERCEROS INTERESADOS: DIRVANA
AGUIRRE OCHOA Y PARTIDO ACCION
NACIONAL

COADYUVANTE: JOHATHAN BANALES
SANTANA

Toluca, Estado de México, quince de agosto de dos mil dieciocho. Con
fundamento en los articulos 26, parrafo 3 y 28 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacién con los numerales 33,
fraccion Ill, 34 y 95 fraccion | del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, y en cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia dictada en el expediente citado al rubro, por el pleno de la Sala
Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal; a las veintitrés horas
del dia de la fecha, notifico a los demas interesados en el presente juicio
mediante cédula que se fija en los estrados de esta Sala y anexo copia de la
determinacion judicial indicada. Doy fe.
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MOVIMIENTO CIUDADANO
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COADYUVANTE: JONATHAN
BANALES SANTANA

MAGISTRADA PONENTE: MARTHA
C. MARTINEZ GUARNEROS

SECRETARIA: ROCIO ARRIAGA
VALDES

Toluca de Lerdo, Estado de México, a quince de agosto de dos
mil dieciocho.

VISTOS, los autos para resolver el juicio para Ia proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano ST-JDC-654/2018 y
el juicio de revision constitucional electoral ST-JRC-132/2018
promovido el primero de los citados por Martin Ignacio Madrigal
Torres en su caracter de répresentante propietario ante el
Consejo Distrital 01 del Instituto Electoral de Michoacan, de
Gabriel Bernal Martinez quien se ostenta como candid%
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independiente a presidente municipal del Ayuntamiento de La
Piedad, en la citada entidad federativa; y el segundo por el
Partido Movimiento Ciudadano por conducto de su representante
propietaria ante el Consejo Distrital 01 de La Piedad, del Instituto
Electoral. de Michoacan, a fin de impugnar las sentencias de
veintitrés de julio y primero de agosto, ambas del afio en curso,
emitidas en los expedientes TEEM-JIN-027/2018, y. TEEM-JIN-
030/2018 y TEEM-JIN-042/2018 respectivamente, por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, que por una parte en el
primer juicio de inconformidad citado confirma el otorgamiento de
la constancia de mayoria y validez de la eleccién . de
Ayuntamiento, expedida, entre otras, a favor de la sexta férmula
de regidores postulada en comun por los partidos politicos
Accién Nacional y de la Revolucion ‘Democratica, de la planilla
ganadora en el indicado 'municipio; Y en el segundo juicio
acumulado sefialado confirma |a declaracién de validez de Ia
eleccién y la entrega de constancia de mayoria de la eleccién del
aludido ayuntamiento y modifica la asignacion de regidores de
representacion  proporcional  realizada por la autoridad
responsable.
RESULTANDO

I. Antecedentes. De I3 narracion de hechos que el actor refiere
en su escrito de demanda, asi como de las constancias que
obran en autos, se advierte o siguiente:

1. Jornada electoral. El uno de julio de dos mil dieciocho se
llevé a cabo la jornada electoral para elegir, entre otros, a los
integrantes del Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan.

2. Cémputo municipal. El cinco de julio del mismo afio, el
Consejo Municipal del Instituto Electoral de Michoacan, conclL»/%('
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el computo municipal respectivo, el cual conforme a los
resultados la planilla ganadora fue la postulada por los partidos
politicos Accién Nacional y de la Revolucion Democratica, para

quedar de la siguiente forma:

l TOTAL DE VOTOS EN EL MUNCIPIO
" PARTIDOS POLITICOS VOTACION
NUMERO LETRA
10,439 Diez mil cuatrocientos treinta y
- L J nueve
QnD 7,296 Siete mil doscientos noventa y
| a0 seis
1,982 Mil novecientos ochenta y dos
981 Novecientos ochenta y uno
—
/ (19 324 Trescientos veinticuatro
| o> TGTAL DE VOTOS EN EL MUNCIPIO
PARTIDOS POLfTICOS VOTACION 12
il ' NUMERO | LETRA
YT 4 :
%«vﬂé 9,607 Nueve mil seiscientos siete
’J 268 Doscientos sesenta y ocho
y
morena 5,381 Cinco mil trescientos ochenta y
uno
532 Quinientos treinta y dos
% 423 Cuatrocientos veintitrés
] PT morena




ST-JDC-654/2018 y

ST-JRC-132/2018
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CANDIDATO INDEPENDIENTE 2,137 Dos mil ciento treinta y siete

43 Cuarentay tres
NG REE,
L VOTOS NULOS 1,416 Mil cuatrocientos dieciséis

VOTACIONTOTAL | 40829 |  Cuarenta mil ochocientos

ey TS veintinueve @

-

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATO/A

INDEPENDIENTE _
PARTIDOS POLITICOS ik VOTACION
. | 'NUMERO LETRA
10,439 Diez mil cuatrocientos treinta y

D
=

gl

Nueve

7,296 Siete mil doscientos noventa y
seis
1,982 Mil novecientos ochenta y dos
‘ P'r 1,192 Mil ciento noventa y dos
i 324 Trescientos veinticuatro
-
e
E«mm‘ﬁg 9,607 Nueve mil seiscientos siete
(CIUDADANG
268 Doscientos sesenta y ocho
morena 5,593 Cinco mil quinientos noventay
tres
CANDIDATO INDEPENDIENTE 2,137 Dos mil ciento treinta y siete
— E—
| 4 @ | 43 Cuarenta y tres
NG REG..
VOTOS NULOS 1,416 Mil cuatrocientos dieciséis
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Cuarenta mil doscientos
noventa y siete

VOTACION FINAL 40,297

3. Declaracion de validez de la eleccién y entrega de
constancias. Al finalizar el computo, dicho consejo declard la
validez de la eleccién, asi como Ia elegibilidad de los candidatos
que obtuvieron el mayor nimero de votos, de igual manera
expidi6 las constancias de mayoria y validez a la planilia
ganadora; y llevé a cabo Ia asignacion de regidores, por el
principio de representacion proporcional, para quedar de Ia

siguiente forma.

Nombre

| Alejandro Espinoza Avila
- Esther Naranjo Armendairiz
L Maria del Carmen Ayala Guzmén
___Samuel David Hidalgo Gallardo
Felipe de Jes(s Sanchez Pérez

Maria del Carmen Lépez Alvarado

Cargo

Presidente Municipal
Sindico Propietario

Sindico Suplente
Regidor Propietario, 12 férmula

Regidor Suplente, 12 férmula
Regidor Propietario, 22 férmula

Ana Celia Gonzdlez Méndez
José Eduardo Torres Quintanar
Alberto Gutiérrez Ldpez
_Mariana Amaranta Sukey Silva Alvarado
Dulce Mauritania Alvarado Pimentel
José Luis Lépez Torres
_Juan Andrés Rodriguez Ramirez
__ Dirvana Aguirre Ochoa
Gloria Rizo Garnica
Alejandro Barreto Cabrera
| Marco Antonio Alonso Montes

Regidor Suplente, 22 férmula

Regidor Propietario, 32 férmula
Regidor Suplente,32 f6rmula
Regidor Propietario,42 férmula
Regidor Suplente, 42 férmula
Regidor Propietario,52 férmula
Regidor Suplente, 52 férmula
Regidor Propietario, 62 férmula

Regidor Suplente,62 fé6rmula

Regidor Propietario, 72 férmula
Regidor Suplente, 72 férmula

_

4. Juicio de inconformidad TEEM-JIN-027/2018. EJ nueve de
3 julio del afio en curso, Martin Ignacio Madrigal = Torres,
reépresentante propietario del candidato independiente Gabriel
Bernal Martinez, acreditado ante el Consejo Distrital 01, con sede
en La Piedad, Michoacan, presenté demanda de juicio de
inconformidad en contra de I3 elegibilidad de la candidata electa
a sexta regidora propietaria por el principio de mayoria relativa
postulada por la candidatura comun para la eleccién de/

5
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ayuntamiento conformada por los partidos politicos Accién

Nacional y de la Revolucién Democratica.

5. Juicios de inconformidad TEEM-JIN-030/218 y TEEM-JIN-
042/2018. El diez de julio del presente afio, Victor Alfonso Cruz
Ricardo 'representante del Partido Movimiento Ciudadano ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Michoacan
asi como Maria Teresa Aceves Venegas, quien se ostenté como
- representante del citado partido politico ante el Consejo Distrital,
promovieron sendos juicios de inconformidad en contra de los
resultados consignados en el acta de cémputo municipal de la
eleccién del Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan: |Ia
declaracién de validez de |a eleccién y Ia entrega de Ia
constancia de mayoria respectiva; la asignacién de regidores por
el principio de representacion proporcional def referido
ayuntamiento, derivado de los  resultados electorales
consignados en el acta de Ia sesion de cémputo municipal.

6. Sentencias impugnadas. E| veintitrés de julio del afio en
curso, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan en el
expediente TEEM-JIN-027/2018, dict6 sentencia en el sentido de
confirmar el otorgamiento de |Ia constancia de mayoria y validez
de la eleccién de Ayuntamiento, expedida a favor de Ig sexta
formula de regidores postulada en comun por los partidos
politicos Accién Nacional y de la Revolucién Democratica, de Ia
planilla ganadora del Municipio de La Piedad, Michoacan, por el
Consejo Distrital 01, con sede en el referido municipio.

El primero de agosto del presente afio, el referido tribunal en los
expedientes TEEM-JIN-30/2018 y TEEM-JIN-42/2018
acumulados, emitié la sentencia correspondiente, en Ia que entre
otros aspectos, confirmgé Ia declaracién de validez de Ia elecci/éﬁY(
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y la entrega de constancia de mayoria emitida a favor de la
planilla de candidatos postulada en candidatura coman por los
partidos Accién Nacional y de la Revolucién Democratica, para el
'Ayuntamientb de La Piedad Michoacan, y modificé la asignacion
‘de regidores de representacion proporcional realizada por la
autoridad responsable, en.los términos precisados en la parte
final de la referida sentencia, para quedar de Ia siguiente manera.

7 —= =

10,439 84 95 47 10,213
: 7,296 35 74 43 7,144
1,982 11 - 5 1,966
981 13 - 4 %64
324 2 4 0 318
9,607 80 97 54 " 9,376

7 268 2 2 3 261

.....

alianza
5,381 60 31 30 5,260
morena
@
(e
532 3 - 2 527
B A
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morena 423 0 - 0 423
Candidatura 2,137 25 26 12 2,074
Independiente

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATURAS |
INDEPENDIENTES

Partido Pohtlco

CéMPUTO MUNICIPAL nscompuesm

NUMERO

LETRA

10,213

Diez mil doscientos trece

7,144

Siete mil ciento cuarenta y cuatro

1,966 Mil novecientos sesenta y seis
*
PT 1,175 Mil ciento setenta y cinco
318 Trescientos dieciocho
9,376

Nueve mil trecientos setenta y seis

%
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261 Doscientos sesenta Yy uno
morena 5,472 Cinco mil cuatrocientos setenta y-
dos
2,074 Dos mil setenta y cuatro
43 _ Cuarenta y tres
1,387 Mil trescientos ochenta y siete
VOTACION FINAL 39,429 Treinta y nueve mil cuatrocientos
P - veintinueve e
. ____VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/AS CANDIDATOS/AS
Partido Politico cO6mMPUTO MUNICIPAL RECOMPUESTO
- NUMERO LETRA
12,706 Doce mil setecientos seis
7,144 Siete mil ciento cuarenta Y cuatro
6,647 Seis mil seiscientos cuarenta y siete
; 318 Trescientos dieciocho
VE
¥ &
evmpti: i 9,376 Nueve mil trecientos setenta y seis
261 Doscientos sesenta Y uno
Candidatura Independiente 2,074 Dos mil setenta y cuatro
& 43 Cuarenta y tres
. ;fma BEG.
;' ﬁ 1,387 Mil trescientos ochenta y
g siete
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. ]
o 39,956 Treinta y nueve mil novecientos
VOTACION FINAL cincuenta y seis
u CARGO POSTULANTE
_— N Presidente Municipal PAN - PRD
Sindico Propietario PAN - PRD
Sindico Suplente PAN - PRD
_Regidor Propietario, 12 férmula PAN - PRD
Regidor Suplente, 12 férmula PAN - PRD
Regidor Propietario, 22 férmula PAN - PRD
Regidor Suplente, 22 férmula PAN - PRD
Regidor Propietario, 32 férmula PAN - PRD
Regidor Suplente, 32 férmula PAN - PRD
__Regidor Propietario, 42 férmula PAN - PRD
B Regidor Suplente, 42 férmula PAN - PRD
| Regidor Propietario, 52 férmula PAN - PRD
Regidor Suplente, 52 férmula PAN - PRD
Regidor Propietario, 62 férmula PAN - PRD
Regidor Suplente, 62 férmula PAN - PRD
Regidor Propietario , 72 férmula PAN - PRD
___Regidor Suplente, 72 férmula PAN - PRD
Regidor Propietario, 12 férmula PRI
Regidor Suplente, 12 formula PRI
Regidor Propietario, 22 férmula PRI
Regidor Suplente, 22 férmula PRI :
Regidor Propietario, 32 férmula PT — MORENA
__Regidor Suplente, 32 f6rmula PT - MORENA
___Regidor Propietario, 42 férmula MC
__Regidor Suplente, 42 férmula MC
. Regidor Propietario, 52 férmula MC
| Regidor Suplente, 52 férmula MC.

[l. Juicio de revisién constitucional electoral (integrado como

juicio ciudadano) y juicio de

revision constitucional

electoral. En contra de las sentencias referidas en el numeral

que antecede, en relacidon con

la primera mencionada, el

veintiocho de julio del afio en curso, Martin Ignacio Madrigal

Torres en su caracter de representante propietario ante el

Consejo Distrital 01 del Instituto Electoral de Michoacan, de

Gabiriel

independiente a presidente municipal del Ayuntamlento de

10

Bernal Martinez quien se ostenta como candidato
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Piedad, presentd ante el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, demanda de juicio de revisidon constitucional

electoral.

Respectd de la segunda sentencia, el siéte de agosto del
presente afo, Maria Teresa Aceves Venegas en su caracter de
representante propietaria ante el Consejo Distrital del Instituto
Electoral de Michoacan con sede en La Piedad, Michoacan, del
Partido Movimiento Ciudadano presentd ante el tribunal local

demanda de juicio de revision constitucional.

lll..Remisién a esta Sala Regional. Los dias veintinueve de julio
y ocho de agosto de dos mil dieciocho, mediante oficios TEEM-
SGA-2289/2018 y TEEM-SGA-2404/2018, sighados por el
Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado
de Michoacan, se recibieron en la oficialia de partes de esta Sala
Regional, las demandas Y Sus anexos de los juicios presentadas
por Gabriel Bernal Martinez en Su caracter de candidato
independiente y el Partido Movimiento Ciudadano.

IV. Turno a ponencia. E| veintinueve de julio del ario en curso, la
Magistrada Presidenta de esta Sala Regional en cumplimiento al
punto segundo del Acuerdo General de la Sala Superior, de
nueve de marzo de dos mil diecisiete, relativo al registro y turno
de asuntos presentados ante las Salas de este organo
jurisdiccional y con fundamento en diversas disposiciones de Ia
Constitucion Federal, de Ia Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién y de Ia Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, y tomando en consideracién
que en el juicio de revision constitucional electoral el actor
Gabriel Bernal Martinez impugna el acto ya precisado, por el que
sostiene su posible afectacién a sy derecho politico-electora%
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ser votado, consideré que resulta procedente integrar un juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, por tal motivo, ordeng integrar el expédiente ST-JDC-
654/2018.

Asimismb, el ocho de agosto del mismo ano, respecto de la
demanda presentada por el Partido Movimiento Ciudadano en la
que promovié un juicio de revisién constitucional electoral, la
magistrada instructora ordené integrar el expediente ST-JRC-
132/2018; y ambos juicios, turnarlos a la ponencia a su cargo,
para los efectos precisados en el articulo 19 de Ia Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,

Tales determinaciones fueron cumplimentadas en las mismas
datas por el Secretario General de Acuerdos de este érgano
jurisdiccional federal mediante oficios TEPJF-ST-SGA-3245/18 y
TEPJF-ST-SGA-3485/18.

V. Terceros Interesados. El treinta y uno de julio de dos mil
dleClOChO Dirvana Aguirre Ochoa, en el juicio ciudadano ST-
JDC-654/2018, por su propio derecho en su calidad de candidata
electa a la sexta regiduria propietaria integrante de la planilla
postulada en comun por los partidos politicos Accién Nacional y
de la Revolucion Democratica, del Ayuntamiento de La Piedad,
Michoacan, presents escrito en el cual comparecié con el
caracter de tercera interesada, alegando [o que a su interés
estimé conveniente.

De igual forma, el diez de agosto del afio en curso, Marlo
Méndez Garnlca en su caracter de representante propietario del
Partido Accion Nacional, ante el Consejo Municipal del Instituto
Electoral de Michoacan, con sede en La Piedad, en el jUICIO/%(

12




ST-JDC-654/2018 y
ST-JRC-132/2018
et oter Sedhoeh o 4 b ACUMULADOS

revision constitucional electoral, presentd escrito ante Ia
responsable, mediante el cual comparece como - tercero
interesado en el juicio de mérito, quien manifestd lo que a su

derecho convino.

VI. Radicacién y admisién. El dos de agosto del citado ano, la
Magistrada Instructora radicoé el medio de impugnacién
identificado con la clave ST-JDC-654/2018, al tiempo en que
admiti6 a trdmite la demanda respectiva, y reservé el
pronunciamiento atinente respecto de diversa prueba ofrecida
Por quien comparecié con el caracter de tercera interesada, para
que esta Sala Regional determine Io conducente.

El diez de agosto del citado ano, la Magistrada Instructora radics
el medio de impugnacion identificado con la clave ST-JRC-
132/2018.

VIl. Presentacion de escrito de aclaracién en el juicio
ciudadano ST-JDC-654/2018, El siete de agosto del afo en
Curso, la magistrada instructora reservo el ° acuerdo
correspondiente respecto del escrito presentado el seis de
agosto del afio en Curso, en el que el actor por conducto de su
répresentante, solicité entre otros aspectos, se aclararan o se
ratificaran los acuerdos de turno y admision emitidos. en el
presente juicio los dias veintinueve de julio y dos de agosto,
ambos del presente afio, a fin de que sea el Pleno de esta Sala
Regional el que resuelva o que en derecho corresponda en el
momento procesal oportuno.

" VIIl. Remisién de razén de retiro de la cédula de publicitacién
e “del presente juicio Y comparecencia de tercero interesado. E|
once de agosto del afio en curso, la autoridad respons%
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remiti6 la razén de retiro de la cédula de publicitacion del
presente juicio e informé a este 6rgano jurisdiccional, que
durante dicho plazo compareci6 como tercero interesado el
Partido Accion Nacional, al mismo tiempo que remitié el escrito

de comparecencia de éste.

IX. Admisién. Mediante proveido de trece de agosto del afio en
curso, la Magistrada Instructora admitio a tramite la demanda del
juicio de revision constitucional electoral ST-JRC-132/2018.

X. Cierre de instruccién. En su oportunidad la Magistrada
instructora declard cerrada la instruccién, con lo cual el asunto

quedd en estado de resolucion.
CONSIDERANDO

‘PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccién y esta Sala Regional
correspondiente a la Quinta Circunscripcién Plurinominal, es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacién, de conformidad con los articulos 41, parrafo
segundo, base VI y 99, parrafo cuarto, fracciones IV y V de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1
fraccion 11, 184, 185, 186, fraccion fIl, incisos b) y c) y 195
fracciones Ill y IV, inciso d) de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; asi como 3, parrafos 1y 2, incisos ¢) y d), 4, 6,
79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f), 83, parrafo 1, inciso b),
fraccion IV y 86 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, toda vez que los actores
impugnan las resoluciones de veintitrés de julio y primero de
agosto, ambas de dos mil dieciocho, emitidas por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan en los juicios ,a‘%(
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inconformidad identificados con las claves TEEM-JIN-027/2018 y
TEEM-JIN-030/2018 y TEEM-JIN-042/2018 los dos ultimos
acumulados; entidad federativa que corresponde a la
circunscripcién plurinominal donde esta Sala Regional ejerce

competencia.

- SEGUNDO. Acumulacién. Del examen de ambos escritos de
demanda presentados por los actores, esta Sala Regional
advierte la existencia de conexidad en Ia causa, en virtud de que
controvierten los mismos actos, sefialan idéntica autoridad

responsable y su pretension es similar.

Pues en el juicio de revisién constitucional electoral el partido
inconforme solicita que se revoque la resolucion del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacéan, dictada en el juicio de
inconformidad TEEM-JIN-30/2018 y acumulado TEEM-JIN-
42/2018, en el que se confirma la declaracion de validez de I3
eleccién del Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, asi como
entrega de la constancia de mayoria, emitida a favor de Ia planilla
de candidatos postulada en candidatura comdn por los partidos
Accién Nacional Y la Revolucién Democrética, y se modifica la
asignacion de regidores de representacion proporcional realizada
por el Comité Distrital Electoral de La Piedad, Michoacan del
Instituto Electoral de la citada entidad federativa, a fin de que
esta Sala Regional revoque la declaracion de validez de la
eleccion, la nulidad de votacion recibida en las casillas que
impugna, y revoque Ia constancia de mayoria a la planilla

ganadora.

Por su parte, el actor del Juicio ciudadano pretende que esta Sala
Regional revoque la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan, en el juicio de inconformidad TEE)/Ig(
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JIN-27/2018, en la que confirmé el otorgamiento de la constancia
de mayoria y validez de la eleccién de Ayuntamiento de La
Piedad, expedida a favor de la sexta férmula de regidores
postulada en comun por los partidos politicos Accién Nacional y
de la Revolucién Democratica, para el Ayuntamiento de la Piedad
Michoacan, y que se declare |a inelegibilidad de la candidata
propietaria postulada a sexta regiduria, y en su lugar se otorgue
la referida constancia a la suplente que integra la férmula de Ia

sexta regiduria.

En esas condiciones, con fundamento en los articulos 199,
fraccion XI de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, 31 de Ia Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, asi como 86 y 87 del
Reglamento Interno de este Tribunal, lo conducente es decretar
la acumulacién del juicio de revisién constitucional electoral ST-
JRC-132/2018 al juicio ciudadano identificado con la clave ST-
JDC-654/2018, por ser éste e| mas antiguo para controvertir los
actos que se impugnan.

Lo anterior, con la finalidad de facilitar la pronta y expedita
resolucion de los expedientes en asuntos que estan intimamente
vinculados’ y que ameritan una resolucion en conjunto Y,
asimismo, evitar el dictado de sentencias contradictorias.

En consecuencia, una vez aprobada la presente ejecutoria,
debera glosarse copia certificada de los puntos resolutivos de Ia
presente ejecutoria a los autos del i Juicio acumulado.

TERCERO. Requisitos de los escritos de terceros
interesados. Esta Sala Regional considera, en el caso, gue se
encuentran satisfechos los requisitos exigidos por los ar@W
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12, parrafo 1, inciso ¢), 17, parrafo 4, y 91, parrafo 1 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, para la comparecencia de los terceros interesados, en

razon de lo siguiente.

a) Forma. En los escritos que se analizan, se hace constar el
nombre de la candidata electa asi como el nombre del
compareciente por parte del partido politico y sus
correspondientes firmas autografas, la razén del interés juridico

en que se fundan y su pretensiones concretas.

b) Legitimacion (juicio ciudadano). La candidata electa
Dirvana Aguirre Ochoa, esta legitimada para comparecer al
presente juicio por tratarse de una ciudadana que acude 3 Ia
presente instancia con un interés legitimo en la causa, en
defensa de sus derechos pOlitico—electorales derivado de un
derecho incompatible con e que pretende el actor, en términos
del articulo 12, parrafo 1, inciso c) de la Ley procesal de la
materia.

c) Legitimacion Y personeria (juicio de revisién
constitucional electoral). Se tiene por reconocida Ia
legitimacion del Partido Accién Nacional, de conformidad con el
articulo 12, parrafo 1, inciso ¢) de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral; ya que de su
escrito de comparecencia se advierte un derecho incompatible
con el que pretende el partido actor; asimismo, la personeria de
Mario Méndez Garnica, se tiene por acréditada con la
documental que obra en autos consistente en Ia certificacién
realizada por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de
Michoacan, documental de I3 que se advierte que Mario Méndez
Garnica, es el representante propietario del Partido Acc/iég(
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Nacional ante el Consejo Distrital y Municipal de La Piedad,
Michoacén. Aunado a que el aludido representante comparecio

con el caracter de tercero interesado en el juicio primigenio.

d) Oportunidad en Ia comparecencia de los terceros
interesados. Por lo que se refiere a los requisitos que deben
satisfacer los escritos de los terceros interesados, en atencién a
lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley procesal electoral, se
advierte que fueron presentados ante la autoridad responsable,
dentro de las setenta y dos horas siguientes a |a publicacién de
los presentes medios de impugnacion, pues de acuerdo g las
razones de fijacion y de retiro de estrados de veintiocho y treinta
y uno de julio de dos mil dieciocho, respectivamente (juicio
ciudadano); y de ocho y once de agosto del citado afo,
respectivamente (juicio de revisién constitucional electoral); se
hace constar que el término de setenta y dos horas para la
publicitacion de los medios de impugnacion Yy presentacion de
escritos de terceros interesados comprendié de las dieciocho
horas del dia veintiocho de julio hasta las dieciocho horas del
treinta y uno de julio de dos mil dieciocho (juicio ciudadano); y de
las nueve horas del dia ocho de agosto hasta las nueve horas del
once de agosto del afio en curso; por lo que si los escritos de
terceros interesados se presentaron el treinta y uno de julio a las
catorce horas con cuarents y dos minutos (juicio ciudadano); y el
diez de agosto a las dieciocho horas con treinta y cuatro minutos
(juicio de revisién constitucional), tal y como se advierte de los
acuses de recibo de los referidos escritos, es evidente que la
presentacion de los mismos se realizé dentro del término
comprendido para tal efecto.

Precisado lo anterior, en virtud de que se cumplen los requisitos

de procedibilidad del juicio de revision constitucional electg:ef 'y

A\
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de que no se actualiza alguna causal de improcedencia o
sobreseimiento, de las previstas en [a legislacion aplicable; lo
conducente es realizar el estudio de fondo de la litis planteada, a
partir de la sentencia. impugnada y los motivos de disenso

expuestos por los enjuiciantes, en su escrito de demanda.

CUARTO. Causales de improcedencia. La tercera interesada
Dirvana Aguirre Ochoa hace valer como causales de

improcedencia las siguientes.

a) Falta de legitimacién e interés juridico del actor en el
juicio ciudadano.

Al respecto, la tercera interesada alega que el actor del juicio de
revision constitucional electoral (integrado como juicio ciudadano)
carece de legitimacion para instaurarlo, ya que es derecho de
exclusivo promover un juicio de revision constitucional, tal y como
lo sefiala la ley adjetiva de I3 materia, aunado a que carece de un
interés juridico razonable Para impugnar su postulacion como
sexta regidora.

No se actualizan las causales de improcedencia que hace valer

la tercera interesada por los motivos que enseguida se precisan.

Si bien es cierto que el actor Gabriel Bernal Martinez por
conducto de su representante propietario en su demanda en I
que impugné la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, sefals que presentaba juicio de revision
constitucional, lo cierto es que mediante acuerdo de veintinueve
de julio del presente afo, emitido por la magistrada presidenta,
se consideré integrar un juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, lo anterior dada la naturga/leﬁa(
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de la impugnacién realizada en dicha demanda, relacionada con
la declaracién de validez de la eleccién y el otorgamiento de la
constancia de mayoria a la candidata aqui tercera perjudicada, y
a fin de dar cumplimiento al punto segundo del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, nimero 2/2017, de nueve de marzo de dos mil
diecisiete, relativo al registro y turno de los asuntos presentados
ante las Salas de este érgano jurisdiccional; y con fundamento
entre otras disposiciones, en el articulos 79, parrafo 1 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.

En ese sentido, es que se desestima la causal de improcedencia
alegada por la actora, pues en efecto, en el juicio de revisién
constitucional electoral, los partidos politicos son los UGnicos
legitimados para promover un juicio de esa naturaleza.

En tal orden de ideas, y tomando en consideracién el contenido
de la jurisprudencia 1/2014 de rubro CANDIDATOS A CARGOS
DE ELECCION POPULAR. PUEDEN IMPUGNAR
RESULTADOS ELECTORALES A TRAVES DEL JUICIO PARA
LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO, es por lo que se determiné
integrar la impugnacion realizada por el actor Gabriel Bernal
Martinez, como un juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano.

Falta de interés juridico.

La actora sefiala que el actor carece de interés juridico @a’
impugnar. £
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Es infundada la alegacion de la tercera perjudicada, en virtud de
que el actor expresa su inconformidad en contra de Ia sentencia
reclamada toda vez que la misma, confirma el otorgamiento de Ia
constancia de mayoria y validez de la eleccion de Ayuntamiento,
expedida, entre otras, a favor de la sexta férmula de regidores
postulada en comun por los partidos politicos Accién Nacional y
de la Revolucion Democratica, de la planilla ganadora en el

indicado municipio.

Por lo que, con tal determinacion, aduce el actor que se viola en
Su perjuicio la garantia de legalidad y mas aun que el actor
Gabriel Bernal Martinez fue quien promovié el juicio de
inconformidad controvertido, y por tanto se desestima Ia causal
de improcedencia.

b) Frivolidad en la demanda.

La tercera interesada alega que el actuar del promovente es mas
un hecho de capricho y mal uso de los medios de justicia que la
ley consagra a los ciudadanos, pues si bien presume una
presunta violaciéon a los articulos 35 y 36 de la Constitucién
federal, sin embargo, no argumenta las razones por las cuales
existe dicha violacion, por lo que se puede presumir que el actor
recae en una sancién de frivolidad en sy escrito, pues ademas
pretende que se revoque la sentencia del tribunal electoral
empleando para tal efecto, argumentos vagos y carentes de
algin medio de prueba, o pruebas viciadas, aunado a que
pretende que no se dé cumplimiento a las disposiciones tanto
locales como federales, sin tomar en cuenta lo establecido en los
tratados internacionales, aunado a que intenta con pruebas
viciadas que se revoque la constancia de mayoria que le fue
expedida, maxime que su demanda carece de argumentos y%/
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basa en simples conjeturas relacionadas con el dictado de una
sentencia injusta, por lo que la tercera perjudicada solicita que se
declare improcedente el juicio, dado que los hechos planteados y

la causa de pedir vertida en el mismo son frivolos.

En el caso, dicha causal de improcedencia se desestima por los

siguientes motivos.

Conforme a lo previsto en el articulo 9, parrafo 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, un medio de impugnacion es frivolo cuando sea notorio
el propésito del actor de-: interponerlo sin existir motivo o
fundamento alguno para ello o aquél en el cual, evidentemente,
no se puede alcanzar el objetivo que se pretende; la frivolidad de
un medio de impugnacién significa que es totalmente
intrascendente o carente de sustancia.

Lo anterior se entiende referido a las demandas o promociones
en las cuales se formulen pretensiones que no se pueden
alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no estan
bajo la tutela del Derecho o ante la inexistencia de hechos que
sirvan para actualizar el Supuesto juridico en que se apoyan.
Cuando esta circunstancia se da respecto de todo el contenido
de una demanda y la frivolidad resulta notoria de la mera lectura
cuidadosa del escrito, las leyes procesales suelen determinar
que se decrete el desechamiento de plano correspondiente, sin
generar artificiosamente un estado de incertidumbre; sin
embargo, cuando la frivolidad del escrito sélo se pueda advertir
con su estudio detenido o de manera parcial, el desechamiento
no se puede dar, lo que obliga al tribunal a entrar al fondo de la

controversia planteada.
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En el caso concreto, de la lectura de la demanda del juicio
ciudadano, se puede advertir que no se actualiza la causal de
improcedencia hecha valer por la tercera interesada, dado que el
actor sefiala hechos y conceptos de agravio especificos, con el
proposito de que este 6rgano Jurisdiccional revise la legalidad de
la sentencia impugnada, y de ser el caso, revoque la entrega de
la constancia de mayoria expedida a favor de tercera perjudicada

en el presente asunto.

Para ese efecto, el actor argumenta que es indebida Ia
determinacién del tribunal responsable en la que confirma el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez de la
eleccion de| Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan a lIa sexta
regidora propietaria, expresando los hechos y motivos de agravio
encaminados a demostrar que la citada candidata no retine los
requisitos de elegibilidad para ocupar el cargo para el que fue
electa.

Lo expuesto en el parrafo que antecede, denota que no se trata
de una demanda carente de sustancia o trascendencia; en todo
caso, la eficacia de los conceptos de agravio expresados por el
inconforme, para alcanzar su pretensién, seran motivo de
analisis, en el fondo de I controversia, de ahi que se concluya
~que no le asiste la razoén a Ia tercera interesada, sobre |g
pretendida improcedencia del juicio que ahora se resuelve.

Sirve de apoyo a lo anterior, la ratio essendi contenida en Ia
jurisprudencia de la Sala Superior de este Tribunal Electoral

identificada con la clave 33/2002' Cuyo rubro es FRIVOLIDAD
CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE

! Consultable en Ja Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-20;1@(
Volumen 1 Jurisprudencia, paginas de la 364 a la 366.
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IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL
PROMOVENTE.

QUINTO. Requisitos de las demandas y especiales de
procedibilidad del juicio de revisién constitucional electoral.

~ Juicio ciudadano ST-JDC-654/2018 y juicio de revision

constitucional.

Previo al estudio de fondo del presente asunto, debe analizarse
si se encuentran debidamente cumplidos los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 7, 8,9, 13, inciso b), 86,
parrafo 1, asi como 88, parrafo 1 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién.en Materia Electoral.

a) Forma. En la demanda de los juicios ciudadano y de revisién
constitucional electoral, constan los nombres y las firmas
autografas de los promoventes, asi como Ia identificacién de las
resoluciones reclamadas y de la autoridad responsable, los
hechos en que se basan las impugnaciones y los agravios que le
causan la misma.

b) Oportunidad. Los presentes juicios fueron promovidos en
forma oportuna, en virtud de que se presentaron dentro del plazo
de cuatro dias establecido en el articulo 8 de Ia Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, pues
respecto del j'uicio ciudadano, de autos se desprende que Ia
sentencia impugnada se dicté el veintitrés de julio del afio en
curso, la cual le fue notificada al actor el veinticuatro siguiente, tal
y como se desprende de la cédula de notificacién que obra
dentro del accesorio Gnico del expediente en que se actua, por lo
que el referido plazo transcurrio del veinticinco al v'eintiocho/dg/
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julio del afio que transcurre; y si la demanda fue presentada el
uitimo dia, es decir el veintiocho de julio siguiente, en
consecuencia resulta evidente que dicho juicio fue promovido

oportunamente.

Asimismo, en relacién con el juicio de revisién constitucional
electoral de las constancias que obran en el expediente, se
advierte que la sentencia impugnada se dictd el uno de agosto
del presente afio, la cual se notificé al partido actor el tres de
agosto siguiente, tal y como se advierte de la cédula de
notificacién respectiva, por lo que el plazo de cuatro dias
previsto en el articulo 8 de Ia ley adjetiva de Ia materia, para
promover el presente medio de impugnacién transcurrié del
Cuatro al siete de agosto del afio en curso; y si l[a demanda fue
recibida ante la autoridad responsable el dltimo dia, es decir el
siete de agosto siguiente, es evidente que se presenté de forma
oportuna.

c) Legitimacién y personeria
Juicio ciudadano

El juicio para Ia proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano fue promovido por parte legitima, conforme a lo
previsto por los articulos 13, parrafo 1, inciso b) y 79, parrafo 1
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, toda vez que quien lo promueve es un
ciudadano por conducto de su representante ante el Consejo
Distrital 01 del Instituto Electoral del Estado de Michoacan.

Por cuanto hace a Ia personeria del ciudadano que promueve el
juicio ciudadano de que se ftrata, también satisface }i@
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requisito, en términos de lo dispuesto en el numeral citado de la
ley adjetiva de la materia, en razén de que Martin Ignacio
Madrigal Torres, en su caracter de representante del actor ante el
Consejo Distrital en La Piedad, del Instituto Electoral de
Michoacan, fue quien presenté el juicio respectivo, ante la
instancia jurisdiccional local competente, misma que emitié Ila

resolucién que por esta via se combate.

Sustenta lo anterior, el reconocimiento que hace la autoridad
responsable al rendir su informe circunstanciado, respecto del

caracter con el que se ostenta el representante en mencion.
Juicio de revisién constitucional electoral.

El juicio de revisién constitucional electoral fue promovido por
parte legitima, conforme a lo previsto por el articulo 88, apartado
1, inciso b) de Ia Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, pues corresponde instaurarlo
exclusivamente a los partidos politicos: en Ia especie, quien
promueve es el Partido Movimiento Ciudadano, razén por la cual
se considera que dicho partido politico se encuentra legitimado
para instar el juicio de mérito.

Por otra parte, Maria Teresa Aceves Venegas en su caracter de
representante propietaria del Partido Movimiento Ciudadano,
ante el Consejo Distrital del Instituto Electoral de Michoacan,
tiene reconocida su personeria, tal y como lo refiere la autoridad

responsable en su informe circunstanciado.

d) Interés juridico. EI requisito en estudio se tiene colmado por
lo que hace al actor del Juicio ciudadano, de conformidad conjkg/
razones expresadas en el considerando tercero.
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Por cuanto se refiere al partido actor del juicio revisién
constitucional se tiene colmado dicho requisito, dado que éste
‘expresa su inconformidad en contra de la sentencia reclamada
toda vez que la misma confirma la declaracion de validez de Ia
eleccién y la entrega de constancia de mayoria de la eleccién del
aludido ayuntamiento y modifica Ia asignacion de regidores de
representacion  proporcional realizada por la autoridad

responsable.

Por lo que, con tal determinacién, aduce el actor que se viola en
Su perjuicio la garantia de legalidad y mas aun que el Partido
Movimiento Ciudadano fue quien promovié los juicios  de
inconformidad controvertidos, y por tanto se cumple con el
requisito en estudio.

e) Definitividad y firmeza. El requisito de definitividad y firmeza
previsto por el articulo 99, parrafo cuarto, fracciones |V y Vdela
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
desarrollado en los articulos 80, parrafo 2, 86, apartado 1, incisos
a) y f) de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, también se surte en la especie, toda vez
queé para combatir las sentencias emitidas por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, no esta previsto otro medio
de impugnacién en Ia legislacion electoral de dicha entidad
federativa, ni existe disposicién o principio juridico, de donde se
desprenda la atribucion de alguna autoridad de esa entidad para
revisar, y en su caso, revocar, modificar o anular oficiosamente el

acto impugnado, de modo que resulta evidente el cumplimient
del requisito en cuestion. : @/
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Requisitos especiales del juicio de revision constitucional

electoral.

f) Violacién a preceptos de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Este requisito también se colma,
ya que el partido actor aduce que la sentencia dictada por el
Tribunal Electoral de Michoacan, viola lo dispuesto en los
articulos 1°, parrafos primero, segundo, tercero y quinto, 17,
parrafo segundo y sexto: 41, base VI, 60 parrafo segundo, 99,
parrafo cuarto, fraccién IV, y 116 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.

Esta exigencia debe entenderse en sentido formal, es decir,
como un requisito de procedencia Y no como el analisis previo de
los agravios propuestos por los partidos politicos actores, en
relacién con una violacién concreta de un precepto de Ia
Constitucion Federal, en virtud de que ello implicaria entrar al
estudio del fondo del asunto; en consecuencia, dicho requisito
debe estimarse satisfecho cuando en el juicio de revisién
constitucional electoral se alega la violacién a disposiciones
constitucionales.

Encuentra apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia
identificada con Ia clave 02/97, consultable en Ia Compilacién
1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1. Jurisprudencia, paginas 408 y 409,
de rubro: “JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE

‘ PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO
1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA”, |a cual refiere que
es suficiente con que en la demanda se precisen claramente los
argumentos o razonamientos enderezados a evidenci%
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afectacion del interés juridico del promovente, derivado de una
indebida o incorrecta interpretacién de determinada norma
juridica en el acto o resolucién impugnado por virtud de los
cuales se pudiera infringir algin precepto constitucional en

materia electoral.

g) La violacién reclamada pueda ser determinante. En el caso
se cumple el requisito previsto por el articulo 86, parrafo 1, inciso
c) de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, relativo a que la violacion reclamada sea
determinante para el desarrolio del proceso electoral respectivo o
para el resultado final de Ia eleccién, en atencién 3 las siguientes

consideraciones.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion ha sostenido que una violacidén puede resuitar
determlnante Cuando ésta pueda constituirse en una causa o
motivo suficiente para provocar o dar origen a una alteracién o
cambio sustancial en cualquiera de las etapas o fases de un
Proceso comicial, o del resultado de las elecciones de que se
trate; en el entendido de que, no cualquier acto o resolucion
puede producir esa alteraciéon, cambio o modificacién, sino sélo
aquellos que pudieran impedir u obstaculizar sy inicio o
desarrollo, desviarlos substancialmente de sy cauce o influir de
manera decisiva en el resultado juridico o material de los
mismos; como puede Ser, que uno de los contendientes obtenga
una ventaja indebida en el desarrollo del proceso electoral; que
se obstaculice, altere o impida, total o parcialmente, la realizacién
de alguna de las etapas o de las faées que lo conforman, como el
registro de candidatos, las camparias politicas de los
contendientes, la jornada electoral o los codmputos respectivos; o
bien, que se altere el nimero de posibles participantes, %g/
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mermen las condiciones juridicas. o materiales de participacion
de uno o méas de los protagonistas naturales de los procesos

electorales.

En la especie, la parte actora cuestiona la sentencia emitida por
el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, el primero de
agosto de dos mil dieciocho, en el juicio de inconformidad TEEM-
JIN-030/2018 y su acumulado TEEM-JIN-042/2018, mediante |a
cual determiné confirmar la declaracion de validez de la eleccion
y la entrega de constancia de mayoria de la eleccién de|
Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan y modificé la asignacion
de regidores de representacion proporcional realizada por la

autoridad responsable.

Asimismo, el partido politico actor €Xpone en su escrito de
demanda, entre otras cuestiones, que la autoridad responsable
realizé un incorrecto analisis de las siguientes casillas 1529 B,
1529 C1, 1530 B, 1530 C2, 1530 C3, 1531 B, 1531 C2, 1531 C4,
1534 C1, 1537 B, 1538 C1, 1539 B, 1541 C1, 1542 B, 1542 C1,
1543 C4, 1545 C2, 1546 C1, 1553 C1, 1554 B, 1556 C1, 1560 B,
1563 B, 1565 C1, 1567 C1, 1568 B, 1568 C1, 1568 C2, 1571 C2,
15871 C3, 1572 B, 1573 C1, 1583 C2, 1583 C3, 1587 B, 1588 B,
1589 B, en virtud de que manifiesta que ésta no tutels el principio
de certeza, pues de manera incorrecta determina que las
irregularidades existentes no tienen gravedad y por ello no
actualizan la causal de nulidad invocada.

En la especie, se colma este requisito porque en el expediente la
parte actora solicita la nulidad de 37 casillas instaladas en el
Mtjnicipio de La Piedad, Michoacan, lo que representa mas del
veinte por ciento de las casillas instaladas en el referido
municipio; lo anterior resulta asi, ya que de conformidad con/eg/
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articulo 70, fraccion | de la Ley de Justicia en Materia Electoral y
de Participacién Ciudadana de la referida entidad federativa, se
podra declarar la nulidad de la eleccién cuando alguna o algunas
de las causales previstas en la citada ley se acrediten en por lo
menos el veinte por ciento de las casillas electorales instaladas;
ahora bien, en dicho municipio se instalaron 136 casillas; por lo
que el partido politico actor, al solicitar la nulidad de la votacion
recibida en 37 casillas dicha cantidad corresponde a un
porcentaje del 27.20% de ahi que en caso de asistirle la razén al
partido politico actor, se podria decretar Ia nulidad de la eleccién
correspondiente al citado municipio, por lo tanto, tal circunstancia
resulta determinante y suficiente para que se tenga por colmado

el requisito en anilisis.

Lo anterior,_ encuentra sustento en el criterio contenido en Ia
Jurisprudencia'15/20022, cuyo rubro es del tenor siguiente:
VIOLACION DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SURTIMIENTO DE TAL
REQUISITO.

h) La reparacion solicitada sea juridica y materialmente
posible dentro de los plazos electorales. Los requisitos
contemplados en los incisos d) y e), del indicado articulo 86 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, consistentes en que la reparacion solicitada ses
material y juridicamente posible dentro de los plazos electorales
y antes de la fecha constitucional o legalmente fijada para Ia
instalacién de los érganos, o la toma de posesion de los
funcionarios eledtos; también se encuentran colmados, si se
toma en cuenta que los miembros de los ayuntamientos en el
Estado de Michoacan, tomaran posesion de sus cargos el uno de

2 Consultable en: Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Elector:j\@(
Jurisprudencia. Volumen 1. Paginas 703 y 704. ’
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septiembre de dos mil dieciocho, de conformidad con Io
dispuesto en el articulo 117 de la Constitucién Politica del Estado

Libre y Soberano de Michoacan de Ocampeo.
Coadyuvante.

Se le reconoce a Jonathan Bafiales Santana la calidad de
coadyuvante, toda vez que en la demanda del juicio de revisién
constitucional comparece con tal caracter, de conformidad con el
acuerdo CG-258/2018 de veinticuatro de abril de dos mi
dieciocho, aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral
de Michoacan, el cual aparece publicado en la pagina de internet
del Instituto Electoral de Michoacan, del cual se desprende que
éste fue registrado al cargo de presidente municipal para el
Municipio de La Piedad, postulado por el Partido Movimiento
Ciudadano, Io que constituye un hecho notorio en términos del
articulo 15, parrafo 1 de Ia ley adjetiva de Ia materia.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 38/2014 de la Sala
Superior de este Tribunal Electoral, de rubro y texto siguientes:

COADYUVANTE, EL CANDIDATO PUEDE COMPARECER
CON TAL CARACTER ALJUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL PROMOVIDO CONTRA
LOS RESULTADOS ELECTORALES.-De Ia interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 17 y 41, base VI de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8 y 25
de la Convencion Americana de Derechos Humanos, en
relacion con el articulo 12, parrafo 3, de Ia Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en los
que se salvaguarda el derecho a Ia tutela judicial efectiva y se
define quiénes pueden Comparecer como coadyuvantes en los
medios de impugnacion de Ia Mmateria, se concluye que los
candidatos pueden comparecer como coadyuvantes en e
juicio de revisién constitucional electoral promovido para
controvertir los resultados de una eleccion dentro del plazo
previsto para tal efecto, toda vez que la comparecencia con
tal caracter constituye un medio mas establecido para el
legislador para el ejercicio del derecho humano g la tutela
judicial efectiva, por lo que su ejercicio debe interpretarse '

conforme al principio pro persona, conforme al paradigma de 4<
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derechos humanos establecido por el articulo 1° Constitucional,
a fin de privilegiar el acceso completo y efectivo a la
jurisdiccién, por lo que una conclusién contraria resultaria
opuesta a una interpretacion conforme con la constitucién, al
ser una medida que no resulta idénea para alcanzar el fin
legitimo establecido constitucionalmente!

SEXTO. Cuestiones previas. E| seis de agosto del afio en
curso, el actor por conducto de su representante presento en la
oficialia de partes un escrito mediante el cual solicitdé a este
6rgano jurisdiccional que aclare o reconsidere el acuerdo de
turno emitido el treinta y uno de julio asi como el acuerdo de
radicacién y admisién de dos de agosto ambos del afio en CUrso;
asimismo objeta la prueba documental ofrecida por la tercera
interesada Dirvana Aguirre Ochoa, consistente en la certificacidn
notarial ntimero 9330; y ofrece como prueba superveniente el
certificado de propiedad expedido por el Registro Publico de Ia
Propiedad Raiz y Comercio en el Estado de Michoacan.

Mediante proveido de siete de agosto del afio en curso, la
magistrada instructora reservé acordar lo conducente para que el
Pleno de esta Sala Regional emita el pronunciamiento atinente
en el momento procesal oportuno.

Aclaracién o reconsideracién de los acuerdos de turno y
radicacion y admisién,

Ahora bien, en relacién con la solicitud del actor respecto de que
se aclaren o reconsideren los acuerdos emitidos los dias
veintinueve de julio y dos de agosto, ambos del afio en curso, en
virtud de que el actor sefala que en el primero de los citados,
contiene un error grave, pues la demanda que promueve
corresponde a un juicio de revision constitucional, y en ninguna
parte de la demanda menciono, insinué y mucho menos sostuvo

alguna afectacion personal a sus derechos politico—electorale,{%/
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~ser votado, sino mas bien impugné la resolucién emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan que confirma el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez de Ia
eleccion de ayuntamiento, expedida a favor de Dirvana Aguirre
Ochoa, por no cumplir con un requisito de elegibilidad; por lo que
a su juicio, no existe fundamento, materia o razonamiento juridico
alguno para reclasificar la /itis como juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, tal y como se

realiza en el acuerdo de turno.

Aunado a que el actor sefiala que el caso no se ubica en ninguno
de los supuestos de procedencia, a que se refiere el articulo 79,
parrafo 1y 80 parrafo 1, inciso f) de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, tal y como se
fundamenta en el acuerdo de turno, y tampoco en el articulo 79,
parrafo 2, como indebidamente se fundamenta en el acuerdo de
radicacion y admision.

Por lo que a decir del actor, la impugnacién presentada no
encuadra en ninguno de los supuestos de procedencia del juicio
ciudadano, y por tanto, el juicio de revisidon constitucional que en
un primer momento presenté es el que si resulta procedente,
pues el presente asunto satisface cada uno de los requisitos de
procedencia del referido juicio, maxime ‘que se encuentra
presentado de manera oportuna, pues existen dos momentos
Para impugnar la elegibilidad de los candidatos, y en el asunto se
impugna en el segundo momento, esto es cuando se califica la

eleccion.

Ademads, el actor aclara que el juicio se promueve
especificamente en contra de Dirvana Aguirre Ochoa por no
cumplir con un requisito. de elegibilidad al cargo de regidora/@/

34




ST-JDC-654/2018 y
. L ELECTORAL ST'JRC'1 32/2018
ot Poter a5 s Fsaran ACUMULADOS

Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, siendo que dichos
requisitos son personalisimos y obligan solamente a la persona
que debe satisfacerlos, por lo que no debe afectar a la formula de
regidores completa, pues para ello se eligié a una suplente, y si
asi fuera el caso, debid llamarse a juicio a su suplente como
tercera interesada, situacion que no ocurrié ni en el juicio de
inconformidad que se impugna, ni en la presente litis, y al no
hacerlo asi se estarian violando sus derechos humanos al dejarla
en un total estado de indefension al vulnerar sus derechos de
‘audiencia, legalidad y debido proceso.

Razones por las cuales el actor sefala que procede Ia
modificacién de los acuerdos sefialados, para clasificar el asunto

COmMo un juicio de revision constitucional electoral.

Improcedencia de |a solicitud de modificacion, aclaracion o
reconsideracion.

Al respecto, esta Salg Regional considera que resulta
improcedente |a modificacién, aclaracién o reconsideracién
solicitada por el actor, de los acuerdos de turno y de radicacion y
admisién, dictados el primero de ellos el veintinueve de julio del
afio en curso por la Magistrada Presidenta de este o6rgano
jurisdiccional, y el segundo, el dos de agosto por la magistrada
instructora, por las siguientes consideraciones.

De las constancias que obran en autos se advierte que el actor
por conducto de su representante, el veintiocho de julio del afio
en curso presentd demanda de juicio de revision constitucional
electoral contra la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, en el juicio de inconformidad TEEM-J
027/2018. )JX/
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En la referida resolucién se confirmé el otorgamiento de Ia
constancia de mayoria y validez de la eleccion de Ayuntamiento,
expedida a favor de la candidata propietaria a la sexta formula de
regidores postulada en comun por los partidos politicos Accién
Nacional y de la Revolucién Democratica, de la planilla ganadora

del indicado municipio.

Por auto de veintinueve de julio de dos mil dieciocho, la
Magistrada Presidenta de esta Sala Regional, con fundamento
en los articulos 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f) y 83 parrafo
1, inciso b), de Ia Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, y conforme a los articulos 197,
fraccién I, y 204, fracciones l, IV'y VIII, de la Ley Organica del
Poder Judicial de Ia Federacion; 53, fraccién l; y 70, fraccién |,
del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral: en relacion
con el Acuerdo General 2/2017 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion, sefialé que de la
lectura del escrito de demanda se advertia que el actor promovio
juicio de revisién electoral, a fin de impugnar la sentencia emitida
en el expediente TEEM-JIN-027/201 8, que confirmé el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez de Ia
eleccion de ayuntamiento, expedida a favor de la sexta férmula
de regidores postulada en comun por los partidos Accién
Nacional y de la Revolucién Democratica, de la planilia ganadora
del Municipio de la Piedad Michoacan.

En ese sentido, en el punto PRIMERO del citado proveido, en
cumplimiento al punto segundo del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacién, ntimero 2/2017, de nueve de marzo de dos mil
diecisiete, relativo al registro y turno de los asuntos presentagﬂg(
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ante las Salas de este 6rgano jurisdiccional; con fundamento en
los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafo primero, y
99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°,
fraccién I, 184; 185; 186; 192; 195 y 199 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; 3°, parrafos 1 y 2, inciso b); 4
6°, parrafo 1; 79, pérrafo' 1,80, pérrafo 1, inciso f) y 83, parrafo 1,
inciso b) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, y que tomando en
consideracion que en el presente asunto el actor impugna el acto
ya precisado, por el que sostiene una posible afectacién a su
derecho politico-electoral de ser votado; resultaba procedente
integrar un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano.

Por tales motivos, en dicho acuerdo, con la documentacién y
anexos referidos en la cuenta del mencionado proveido, se
integré el expediente respectivo y se registrd en el Libro de
Gobierno con la clave ST-JDC-654/2018.

Consecuentemente, en el punto SEGUNDO del aludido acuerdo,
se turnd el expediente a Ia magistrada presidenta en su calidad
de magistrada instructora, para los efectos previstos en el
articulo 19 de Ia Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Posteriormente, el dos de agosto de dos mil dieciocho, la
magistrada instructora emitié el acuerdo de radicacion y admision
del juicio ciudadano identificado con Ia clave ST-JDC-654/2018.

En el referido acuerdo, entre otros aspectos, una vez que radicé
el aludido juicio ciudadano, con fundamento en los articdlos,

37




ST-JDC-654/2018 y
CTORAL ST'JRC'132I2018
o o e S L ACUMULADOS

entre otros, 1, 3, parrafo 2, inciso b); 4° 6°, parrafo 1; 19, parrafo
‘1, incisos a) y e), 79, parrafo 2: y 83, parrafo 1, inciso b) de Ia Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, admitié el juicio para la proteccién de los derechos

politico-electorales del ciudadano.

Precisado lo anterior, este érgano jurisdiccional considera que es
correcta la determinacién tomada en ambos acuerdos, en la que
en primer lugar se considerd que no obstante que el actor
promovié un juicio de revision constitucional electoral en contra
de la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, lo cierto era que el actor al sostener en su demanda
una posible afectacién a su derecho politico-electoral de ser
votado, resulté procedente integrar un juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales de| ciudadano, esto con
fundamento, entre otras disposiciones, en los articulos 79,
pérrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f) y 83, parrafo 1, inciso b) de Ia
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; y en segundo término, se procedié a Ia radicacioén y
admisioén del citado juicio ciudadano.

En efecto, si bien es cierto, como lo sefala el actor en su escrito
presentado el seis de agosto del presente ario, en sy demanda
no senala de manera expresa alguna afectacion personal a sus
derechos politico-electorales de ser votado, lo cierto es que de
conformidad con |a jurisprudencia  1/2014 de rubro
CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR.
PUEDEN IMPUGNAR RESULTADOS ELECTORALES A
TRAVES DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, en
la que esencialmente se sustenta que de Ia interpretacién
sistematica y teleoldgica de los articulos 1°, 17, 35, 41, base /¥
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99 de la Constituciéon Politica de los Estados Un_idos Mexicanos,
en relacién con lo previsto por el articulo 79, parrafo 1, y demas
_aplicables del libro tercero de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi como en los
articulos 8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, que establecen los derechos a las garantias judiciales
y a la proteccién judicial, lleva a concluir que en el sistema
electoral mexicano los candidatos a cargos de eleccién
popular estan legitimados para promover el juicio para Ia
proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, contra las determinaciones definitivas de las
autoridades electorales respecto de los resultados y validez
de las elecciones en que participan; asi como contra el
otorgamiento de las constancias respectivas.

Pues con ello se salvaguarda plenamente el derecho a la tutela
judicial efectiva, que incluye el derecho de acceso a Ia justicia, el
respeto a las garantias minimas procesales y el derecho a un
recurso efectivo, y se reconoce Ia estrecha vinculacién entre Ia
defensa de los resultados, la validez de la eleccién y el interés de
las personas que ostentan una candidatura, en Ia legalidad y
constitucionalidad del proceso electoral, desde el momento en
que son quienes pretenden ocupar el cargo de eleccién popular
respectivo.

Asi mismo, que dicha interpretacion permite sostener que los
candidatos pueden cuestionar cualquier posible irregularidad
que afecte la validez de la eleccién en que participan, o
directamente su esfera de derechos en relacion con Ia elecci%,/
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pues de otra forma se desconoceria su derecho de acceso a la

justicia.3

En ese sentido, no obstante que el actor en principio promovié un
juicio de revisién constitucional electoral, cuyos entes legitimados
son solo los partidos politicos, lo cierto es que en dicho juicio,
impugna la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado
de Michoacan, en la que confirmé el otorgamiento de |a
constancia de mayoria y validez de |a eleccion de ayuntamiento,
expedida a favor de la sexta formula de regidores postulada en
comun por los partidos Accién Nacional y de Ila Revolucién
Democratica, de la planilla ganadora del Municipio de la Piedad
Michoacan, por tanto, es correcta la determinacion tomada en el
acuerdo de turno de veintinueve de julio del afio en curso, en la
que se consideré integrar un juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano, asi como la
radicacion y admisién de éste; aunque por diversas razones a las
consideradas en el citado provél’do, de ahi que no resulte
procedente aclarar, modificar o reconsiderar el sentido de tales
determinaciones, a fin de considerar procedente en el caso el
juicio de revision constitucional electoral instado en un primer
momento por el actor.

Aunado a Io anterior, es importante sefialar que de conformidad
con los articulos 86, parrafo 1y 88, parrafo 1 de Ia Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, el
juicio de revisién constitucional electoral si bien sOlo procede
para impugnar actos o resoluciones de |[as autoridades
competentes de las entidades federativas para organizar y
calificar los comicios locales o resolver las controversias q/u{a{

¥ Contradiccion de criterios SUP-CDC-5/2013, publicada en Ia Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7,
Numero 14, 2014, paginas 11y 12.
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surjan durante los mismos, lo cierto es que dicho juicio sélo
puede ser promovido por los partidos politicos a través de sus

representantes politicos.

En ese orden de ideas, el juicio de revisién constitucional
electoral instado por un ciudadano por su propio derecho
resultaria improcedente, pues aun cuando en dicho juicio se
impugnase una resolucion emitida por la autoridad competente
de la entidad federativa para resolver una controversia surgida en
un comicio electoral, el ciudadano careceria de legitimacion para
promoverlo, lo que daria lugar a una improcedencia y

posteriormente a un reencauzamiento de la via.
Solicitud de llamar a Juicio a la candidata suplente.

Por otra parte, el actor aclara que el juicio se promueve
éspeciﬁcamente en contra de Dirvana Aguirre Ochoa por no
cumplir con un requisito de elegibilidad al cargo de regidora del
Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, por Io que no debe
afectar a la formula de regidores completa, y si asi fuera el caso,
debi6 llamarse a juicio a su suplente como tercera interesada,
pues de lo contrario, se estarian violando sus derechos humanos
al dejarla en un total estado de indefension y se vulnerarian sus
derechos de audiencia, legalidad y debido proceso.

Al respecto, esta Sala Regional considera que contrariamente a
lo que sefiala el actor, no resulta procedente llamar a juicio a la
suplente de la candidata ganadora postulada al cargo de sexta
regidora propietaria, pués como bien lo sefala, el juicio se
promueve especificamente en contra de Ia sentencia del tribunal
local que confirma el otorgamiento de Ia constancia de mayoria y
validez de Ia eleccion de ayuntamiento, expedida a favor de /W
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sexta formula de regidores, de la planilla ganadora del Municipio
de La Piedad, Michoacan, juicio en el que Unicamente el actor
impugné el otorgamiento de la constancia de mayoria a Dirvana
vAguirre Ochoa por considerar que no cumple con el requisito de
elegibilidad al cargo para el que fue postulada, por el que el
sentido del fallo tanto en la instancia local como en la presente
solamente pueden afectar, de ser el caso, a dicha candidata Y no
a su suplente, pues en el supuesto de que le asistiera la razon al
actor, dicha suplente seria Ia designada para ejercer dicho cargo.

Objecion de prueba documental ofrecida por la tercera
interesada.

El actor en el escrito que se analiza, objeta Ia prueba documental
ofrecida por la tercera interesada Dirvana Aguirre Ochoa, en su
escrito de comparecencia presentado el treinta y uno de julio del
afo en curso, consistente en la certificacion notarial numero
9330, respecto de la cual la magistrada instructora mediante
proveido de dos de agosto del afio en curso se reservé su
admision para que el pleno de esta Salg Regional resuelva lo
conducente.

Al respecto, una vez que este organo jurisdiccional en el
apartado correspondiente de esta sentencia determine sj procede
O no la admisién de la citada probanza, determinara s; resulta
procedente o no la objecién de ésta que realiza el actor.

Prueba superveniente ofrecida por el actor.

El actor en su escrito presentado el seis de agosto del afio en
curso, ofrece como prueba superveniente el certificado/ﬁ
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bropiedad expedido por el Registro Publico de Ia Propiedad Raiz

y Comercio en el Estado de Michoacan.

Esta Sala Regional considera que procede admitir la prueba
ofrecida por el actor, por las razones que a continuacién se

exponen.

En primer lugar, los articulos 9, parrafo 1, inciso f), y 16, parrafo
4, ambos, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, en relacion con el ofrecimiento

de pruebas establecen lo siguiente:

Articulo 9

1. Los medios de impugnacién deberan presentarse por escrito
ante autoridad u érgano partidista sefialado como responsable
del acto o resolucion impugnado, salvo lo previsto en el inciso a)
del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y debera cumplir con los
requisitos siguientes:

f) Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos para Ia
interposicion o presentacién de los medios de impugnacién
previstos en la presente ley; mencionar, en su caso, las que se
habran de aportar dentro de dichos plazos; y las que deban
requerirse, cuando el promovente justifique que oportunamente
las solicitd por escrito al 6rgano competente, y éstas no le
hubieren sido entregadas; y

Articulo 16
¢.))

4. En ningin caso se tomaran en cuenta para resolver las
pruebas ofrecidas o aportadas fuera de los plazos legales. La
Unica excepcién a esta regla sera la de pruebas supervenientes,
entendiéndose por tales log medios de conviccién surgidos
después del plazo legal en que deban aportarse los elementos
probatorios, y aquellos existentes desde entonces, pero que el
promovente, el compareciente o Ia autoridad electoral no
pudieron ofrecer o aportar por desconocerlos o por existir
obstaculos que no estaban a su alcance superar, siempre y
cuando se aporten antes del cierre de Ia instruccion.”

De los anteriores preceptos, se advierte, como regla general en
los medios de impugnacion electorales no se admiten )ﬁ%
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pruebas aportadas fuera del plazo legal, pues éstos tienen que
ser ofrecidos, postulados y aportados con la presentacion de la
demanda, con excepcién de aquellas que tengan la calidad de

supervenientes.

De lo anterior se desprende que, de forma extraordinaria, para
suministrar pruebas fuera del plazo legal, éstas deben satisfacer
una condicién, que consiste en que las pruebas ofrecidas tengan
el caracter de pruebas supervenientes.

En relacion a las pruebas supervenientes, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 16, parrafo 4, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, los
medios de conviccion Supervenientes tienen dicha naturaleza:

a) aquellos surgidos después del plazo legal en que debian
aportarse —a la presentacion de Ia demanda—, esto es, aquéllos
existentes desde entonces o antes, pero que el promovente, el
compareciente o la autoridad electoral no pudieron ofrecerlos o
aportarlos por desconocerlos o por existir obstaculos que no
estaban a su alcance Superar, siempre y cuando se demuestre
tal circunstancia y se aporten antes del cierre de instruccién 0, en
Su caso,

b) aquéllos que tengan su origen en hechos advenidos de forma
posterior al vencimiento del plazo para la presentacion de Ia
demanda.

Asi, en relacién con las pruebas supervenientes, se puede
advertir que la unica posibilidad que existe para admitir un medio
de conviccién en los medios de impugnacién en materia

electoral, en cuanto a su calidad de supervenientes, pueﬂ%)

44




ST-JDC-654/2018 y
- ST-JRC-132/2018
et Pt Susiiar 4o o Pesorain ACUMULADOS

acontecer bajo dos supuestos:

a) Cuando se trate de medios existentes, pero que no fue
posible ofrecerlos oportunamente —a la presentacién de Ia
demanda—, por desconocer su existencia, por conocerlos
de manera posterior al plazo legal para el ofrecimiento y
aportacion de pruebas o existir obstaculos insuperables

para el oferente, y

b) Cuando el medio de prueba surja por hechos advenidos de
forma posterior al plazo legalmente previsto para su
ofrecimiento y aportacion, esto es, a la presentacién de la
demanda.

Con relacién al supuesto contenido en el inciso a), es menester
que se acredite fehacientemente que aun cuando se frata de
pruebas que tuvieron hacimiento en hechos anteriores al
vencimiento del plazo para el ofrecimiento y aportacion de
pruebas —presentacion de Ia demanda—, no se tuvo
conocimiento de las mismas sino hasta en una fecha posterior a
tal vencimiento o, de ser ¢| Caso, que por causas extraordinarias
a la voluntad de su oferente, no fue posible aportar las pruebas
dentro de los plazos legalmente exigidos.

Por lo que hace al Supuesto identificado con el inciso b), para
que se actualice es necesario que el oferente refiera las
circunstancias bajo las cuales conocid de la existencia de los
medios de conviccién Y que tales circunstancias queden
demostradas, por lo menos indiciariamente, a fin de que el
juzgador esté en condiciones de valorar, conforme a las reglas
de la légica, las maximas de experiencia y la sana critica, que se
trata de una narracion probable y coherente, que eviden@a@.\ﬁ/
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los medios de conviccion versan sobre hechos advenidos de
forma posterior al plazo legal para el ofrecimiento y aportaciéon de
pruebas —presentacion de la demanda—, a fin de justificar Ia
excepcionalidad necesaria para acreditar el caracter de prueba
superveniente del elemento probatorio ofrecido como conditio
sine qua non para que de forma excepcional proceda la admisién
de la prueba ofrecida, puesto que de otro modo se propiciaria un
fraude a Ia ley, al permitir el ejercicio de un derecho procesal de
ofrecer y aportar pruebas que no esta permitido por no tratarse
de pruebas supervenientes, con lo cual se permitiria al oferente
que se subsanaran las deficiencias del cumplimiento de la carga
probatoria en que pudiera haber incurrido al promover el juicio.

Tales criterios son aplicables, por identidad juridica sustancial, en
la  jurisprudencia 12/2002%, cuyo rubro es PRUEBAS
SUPERVENIENTES. SU SURGIMIENTO EXTEMPORANEO
DEBE OBEDECER A CAUSAS AJENAS A LA VOLUNTAD
DEL OFERENTE.

Establecido Io anterior, esta Sala Regional considera que
procede admitir la prueba ofrecida por el inconforme en su escrito
presentado el seis de agosto de dos mil dieciocho, toda vez que
Por causas extraordinarias a la voluntad de su oferente, no fue
posible aportar la referida prueba dentro de los plazos legaimente
exigidos.

Similar criterio ha sido sostenido por esta Sala Regional al
resolver el expediente identificado con la clave ST-JDC-A

319/2018.

En efecto, el actor en el referido escrito ofrece como prue/beg(

“ Consuitable en las paginas 593 y 594, de la "Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Volumen 1, editada por este Tribunal Electoral.
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superveniente el certificado de propiedad expedido por el
Registro Plblico de la Propiedad Raiz y Comercio en el Estado
de Michoacan con ntimero dé control 20180730RR000801 en el
que certifica que bajo el registro ndmero 00000014 del tomo
00001008, de fecha veintiuno de julio de dos mil diecisiete, del
libro de la Propiedad, correspondiente al distrito de La Piedad, se
registré a favor de Martha Barajas Galvez, la casa habitacion
marcada con el niimero oficial 58 en la calle Monte Blanco del
Fraccionamiento Residencial Cumbres.

Asi como el oficio RPP/RRPP/201/2018, expedido por la
Direccién del Registro Publico de la Propiedad Regién La Piedad,
suscrito por Verdnica Arroyo_ Fernandez, Jefa Regional del
Registro Publico de Ia Propiedad en La Piedad Michoacan.

El actor refiere, en su escrito presentado el seis de agosto del
afio en curso, que con la finalidad de acreditar que en el caso la
prueba ofrecida es de naturaleza Superveniente, presenta el
oficio RPP/RRPP/201/201 8, del que se advierte que _las oficinas
del Registro Publico de Ia Propiedad en La Piedad, asi como en
todo el Estado de Michoacan se encontraba en periodo
vacacional en las fechas sefialadas, por lo cual no estuvo en
posibilidad de presentar con anterioridad dicho documento, por

Ser una causa ajena a la voluntad del oferente.

En efecto, del contenido del citado oficio, se corrobora lo
afirmado por el actor, pues la que suscribe dicho documento en
Su caracter de Jefa Regional del Registro Publico de Ia
Propiedad, en La Piedad, Michoacan, hace del conocimiento que
en dicha oficina el servicio quedo suspendido del dia 16 al 30 de
julio, esto a razén del periodo vacacional, autorizado por Ia
Direccién del Registro Publico de la Propiedad, Raiz y
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Comercio, oficina adscrita a Ia Secretaria de Gobierno, oficio al
que adjunté el memorandum emitido por el departamento
administrativo del Registro Plblico de la Propiedad de Morelia,
Michoacan, en el que se hace del conocimiento el periodo

vacacional.

Documentales que, al ser expedidas por una autoridad en
ejercicio de sus funciones, tienen el caracter de publicas de

conformidad con lo establecido en el articulo 14, parrafos 1,

inciso a) y 4, inciso a) de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, el cual tiene valor
probatorio pleno con fundamento en el articulo 16, parrafo 2 de Ia
citada ley.

No es obstaculo para lo anterior, la circunstancia de que el
memorandum a que se hace referencia en parrafos que
anteceden, firmado por la Jefa del Departamento Administrativo,
de la Direccion del Registro Publico de Ia Propiedad y de
Comercio, en el que se hace del conocimiento el periodo
vacacional, y que durante el mismo se ofrecera el servicio con el
personal que quede de guardia, pues del certificado de propiedad
se advierte que se encuentra firmado por el Director del Registro
de la Propiedad, Raiz y del Comercio, el treinta de julio de dos
mil dieciocho, sin que exista Ia posibilidad de conocer que el
referido Director quedé de guardia y estuvo en aptitud de prestar
el servicio en el periodo vacacional.

Aunado a lo anterior, el actor refiere que con el ofrecimiento de
dicha probanza pretende demostrar que la celebracion del
contrato de arrendamiento realizado entre Dirvana Aguirre Ochoa
y Priscila Getzemani Aguilar Barajas, el dieciséis de abril de dos
mil quince, en realidad es una simulacién de actos, vy qu%ail?
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titima no es la legitima propietaria del inmueble, toda vez que
Martha Barajas Galvez es la legal propietaria de este, quien

aparece en el referido contrato como testigo.

Asimismo, de las constancias que obran en autos, se advierte
que la tercera interesada en el juicio de inconformidad TEEM-
JIN-027/2018 comparecié el doce de julio del afio en curso, al
cual anexé el contrato de arrendamiento de fecha dieciséis de
abril de dos mil quince, y al dia siguiente (trece de julio) el
magistrado encargado del asunto, mediante el correspondiente
acuerdo tuvo por recibida dicha documentacion y ordend que se
notificara a las partes por estrados, lo cual se realizé en esa
misma fecha, por lo que el actor estuvo en posibilidad de conocer
el contenido del referido contrato de arrendamiento hasta esa
fecha, y a fin de demostrar la falsedad o simulacién del citado
documento, solicité al Registro Publico de Ia Propiedad y del
Comercio en Michoacan, le informara si el inmueble ubicado en
el domicilio que Ia tercera perjudicada en sy escrito de
COmparecencia sefiald tener sy residencia, se encontraba
registrado y a nombre de qué persona.

Sin embargo, ante el periodo vacacional en que se encontraba la
oficina correspondiente de proporcionar dicha informacion, e
actor se encontraba en imposibilidad de obtener el referido
documento para aportarlo como prueba ante el juicio de
inconformidad, asi como en el presente juicio ciudadano, de ahi
que se surta la hipétesis relativa a’ que, por causas
extraordinarias a la voluntad de su oferente, no fue posible
! aportar las pruebas dentro de los plazos legaimente exigidos.

Por lo que al quedar demostrado que Ia prueba ofrecida por el "
actor tiene la naturaleza de superveniente, este érgaPlQ/
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jurisdiccional admite dicha probanza consistente en el registro a
favor de Martha Barajas Galvez de Ia casa habitacion que ahi se
especifica, a fin de que sea tomada en consideracion y valorada
en el estudio de fondo del asunto, en el presente fallo. Misma
que al tratarse de una documental publica de conformidad con el
articulo 14, parrafo 1 de Ia ley adjetiva de la materia se desahoga

Por su propia y especial naturaleza.
Prueba ofrecida por Ia tercera interesada.

Por otra parte, en el presente asunto, la tercera interesada
Dirvana Aguirre Ochoa, en su escrito de comparecencia ofreci6
como prueba la consistente en la fe publica realizada el
veintiocho de julio de dos mil dieciocho, que contiene el
testimonio de Priscila Getzemani Aguilar Barajas, quien tiene el
caracter de arrendadora del domicilio en el que a decir de la
tercera interesada radica desde el dieciséis de abril de dos mil
quince, signado por el notario publico Rodrigo Herrera Alvarez,
titular de la notaria 104 en el Estado de Michoacan.

Esta Sala Regional considera que la prueba ofrecida por Ia
tercera interesada debe admitirse en atencion a que tiene Ia
naturaleza de prueba Superveniente.

De conformidad con las consideraciones expresadas en el
apartado que antecede 3| presente, la prueba ofrecida por-parte
de la tercera interesada, tiene e| caracter de superveniente pues
por un lado, dicho ofrecimiento Io realiza en su escrito de
Comparecencia, esto dentro del término de setenta y dos horas
de la publicitacion del medio de impugnacion, y los hechos que
se contienen en la misma, se relacionan con la celebracion del
contrato de arrendamiento de diecisgis de abril de dos mil qui@(
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Respecto de dicho contrato, el actor en el presente asunto
formula agravios relacionados con una supuesta simulaciéon de
este, aunado a que las pruebas supervenientes que ofrecié ante
la responsable las cuales no fueron admitidas ni valoradas, y que
en el presente juicio si seran motivo de analisis, y con las cuales

pretende demostrar su afirmacion.

La tercera interesada con dicha probanza pretende demostrar
que la arrendadora Priscilg Getzemani Aguilar Barajas, el
dieciséis de abril de dos mil quince, con la anuencia de Ia
propietaria, su madre la sefiora Martha Barajas Galvez, celebré
contrato privado de arrendamiento por tiempo indefinido, con
Dirvana Aguirre Ochoa, respecto de la casa habitacién ubicada
en Monte Blanco numero 58, Fraccionamiento Residencial Mil
Cumbres, de la ciudad de Lé Piedad, Michoacan, fe notarial en Ia
que ademas Priscila Getzemanij Aguilar Barajas manifests que
Dirvana Aguirre Ochoa habita dicho inmueble desde la fecha
antes mencionada en forma ininterrumpida.

En tal virtud, Ia prueba ofrecida por la tercera interesada cumple
con los extremos previstos en el articulo 16, parrafo 4 de |Ia Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral, por lo que procede la admisién de Ia prueba ofrecida
por la tercera interesada relativa a la fe notarial de veintiocho de
julio de dos mil dieciocho contenida en la certificacion nimero
9330, realizada por el notario adscrito a la notaria 104 del Estado
de Michoacan; lo anterior con fundamento en el articulo 16,
parrafo 4 de la ley adjetiva de la materia Yy por las razones que
han quedado precisadas en el presente apartado.

Dicha prueba debe ser tomada en consideracion y valorada/eﬁ
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estudio de fondo del asunto, en el presente fallo. y C|ue al tratarse
de una documental publica de conformidad con el articulo 14,
parrafo 1 de la ley adjetiva de la materia se desahoga por su

propia y especial naturaleza.

En ese orden de ideas, respecto de la objecion que el actor
realiza de la prueba superveniente ofrecida por la tercera
interesada, esta Sala Regional tiene por realizada dicha objecion.

Estricto derecho (juicio de revisién constitucional electoral)

Previo al estudio de fondo, es oportuno mencionar que el juicio
de revisién constitucional electoral es un medio de impugnacion
de estricto derecho, en el cual se deben cumplir,
indefectiblemente, determinados principios y reglas previstos en
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.

En este contexto, cabe destacar que de conformidad con lo
previsto en el articulo 23, parrafo 2, de Ia Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en el
juicio de revisién constitucional electoral no procede la suplencia
de la queja deficiente, en tanto que se esta ante un medio de
impugnacién de estricto derecho, por lo que no est3 permitido a
este drgano jurisdiccional suplir las deficiencias u omisiones en el
planteamiento de los agravios, cuando los mismos no puedan ser
deducidos claramente de los hechos expuestos, por lo que el
tribunal del conocimiento debe resolver con sujecién a |
agravios expuestos por el enjuiciante. &
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La Sala Superior de este Tribunal Electoral ha admitido que se
pueden tener por formulados los agravios, independientemente
de su ubicacién en cierto capitulo o seccién de la demanda, asi
como de su presentacion, formulacién o construccién l6gica, ya
sea como silogismo o utilizando cualquier formula deductiva o
inductiva, pero también ha puntualizado ‘que como requisito
indispensable, se debe expresar con claridad la causa de pedir,
detallando el agravio o dafio que ocasiona el acto o resolucion

impugnado y los motivos que lo originaron.

De ahi que, como lo ha sostenido reiteradamente Ia Sala
Superior, los motivos de disenso deben estar encaminados a
destruir la validez de todas y cada una de las consideraciones o
razones que la responsable tomé en cuenta al resolver; esto es,
se tiene que hacer patente que los argumentos utilizados por la
autoridad enjuiciada, conforme con los preceptos normativos
aplicables, son contrarios g derecho; deben expresarse con toda
claridad, las violaciones constitucionales o legales que se
considera fueron cometidas por la autoridad responsable,
exponiendo los razonamientos légico-juridicos por los cuales se
concluya que la responsable no aplicé determinada disposicién
constitucional o legal, siendo que era aplicable; o por el contrario,
se validé de otra no aplicable al caso concreto; o bien hizo una
incorrecta interpretacién de Ia norma.

En este sentido, los agravios que dejen de atender tales
requisitos resultarian inoperantes, puesto que no atacan, en sus
puntos esenciales la resolucion impugnada, lo que tiene por
consecuencia que las consideraciones expuestas por la
autoridad responsable continten rigiendo el acto reclamado. /g(
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En similares términos lo resolvié la Sala Superior en el
expediente SUP-JRC-604/2015,

SEPTIMO. Actos impugnados. En los presentes asuntos, los
actos impugnados los constituyen las sentencias emitidas el
veintitrés de julio y el primero de agosto, ambas de dos mil
dieciocho, por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en
los juicios de inconformidad, identificados con las claves TEEM-
JIN-027/2018 y TEEM-JIN-030/2018 y su acumulado TEEM-JIN-
042/2018, en las que por una parte, en el primer juicio de
inconformidad citado confirma el otorgamiento de la constancia
de. mayoria y validez de la eleccién de Ayuntamiento de La
Piedad expedida, entre otras, a favor de la sexta formula de
regidores postulada en comun por los partidos politicos Accién
Nacional y de la Revolucién Democritica, de Ia planilla ganadora
en el indicado municipio: y en los segundos juicios acumulados
sefalados confirma la declaracion de validez de la eleccion y la
entrega de constancia de mayoria de la eleccién del aludido
ayuntamiento y modifica |a asignacion de regidores de
répresentacion  proporcional realizada por Ia autoridad
responsable.

Partiendo del principio de economia procesal y sobre todo
porque no constituye obligacién legal su inclusién en el texto del
fallo, se estima que en la especie resulta innecesario transcribir
el contenido de |a resolucién combatida, maxime que se tiene a
la vista en el expediente respectivo para su debido analisis.

Sirve como criterio orientador al respecto, las razones contenidas
en la tesis del Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito®,
Cuyo rubro es el siguiente: ACTO RECLAMADO. NO ES

5 Visible en Ia pagina 4086, del Tomo IX, correspondiente al mes de abril de mil novecw&
noventa y dos, del semanario Judicial de Ia Federacién, Octava Epoca. :

54




ST-JDC-654/2018 y
ST-JRC-132/2018
ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL
det Poder Judicial de ia Faderacion

NECESARIO | TRANSCRIBIR SU CONTENIDO EN LA
SENTENCIA DE AMPARO.

OCTAVO. Sintesis de agravios, pretensién y precisién de Ia
litis. Resulta innecesaria la transcripcién de los agravios hechos
valer por los actores, en virtud de que la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral no establece
como obligacién para el juzgador la transcripcién de los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en
las sentencias, pues en todo caso, tales principios se satisfacen
cuando se precisan los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda, se estudian Y se da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad  efectivamente planteados en ¢ pliego
correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, la jurisprudencia
por contradiccion 2a./J. 58/2010, de Ia Segunda Sala de I3
Suprema Corte de Justicia de la Nacién®, de rubro siguiente:
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

Ahora bien; tenemos que esencialmente, los agravios esgrimidos
por la parte actora son los siguientes:

Juicio ciudadano ST-JDC-654/2018.

Sintesis de agravios.

1) Inconstitucionalidad de Ia resolucion.

& Visible en Ia pagina 830, del Tomo XXX, Mayo de 2010, publicada en el Semanari&
Judicial de Ia Federacion Yy su Gaceta, Novena Epoca.
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El actor alega que le causa agravio la resolucién reclamada,
pues el tribunal responsable indebidamente confirma el
otorgamiento’ de la constancia de mayoria a la candidata
ganadora Dirvana Aguirre Ochoa, de la sexta formula de
regidores postulada en comun por los partidos politicos Accion
Nacional y de la Revolucién Democratica, para el Ayuntamiento

de La Piedad, Michoacan.

Pues a decir del actor, la candidata no reune el requisito de
residencia que establece Ia legislacion local para acceder a dicho
cargo, por lo que se viola lo dispuesto en los articulos 35,
fraccién 1l y 36, fraccion V de Ia Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, persona que ademas de obtener un
documento cuyo contenido a sabiendas es falso, lo exhibio ante
la autoridad electoral para obtener su registro como candidata,
pues es claro que sabe cual es su verdadero lugar de residencia,
Y que jamas ha radicado en el Municipio de La Piedad,
Michoacan, por lo que por un lado resulta inelegible aunado a
que ha incurrido en actos criminales.

2) Violacién a normas constitucionales locales.

El actor sefiala que Ia determinacién de Ia responsable en
confirmar la expediciéon de |a constancia de mayoria a Ia
candidata Dirvana Aguirre Ochoa, le causa agravio porque viola
lo dispuesto en la Constitucién Politica del Estado de Michoacan,
en el articulo 119, fraccién Iil que establece como requisito de
elegibilidad para el cargo de regidor haber nacido en el Municipio
0 haber adquirido la vecindad en el mismo por lo menos d}Sq(

anos antes del dia de |a eleccién.
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Lo anterior, porque a decir el inconforme,‘ la candidata no retne
ninguna de las dos condiciones que dicho precepto exige, esto
s, no naci6 en el Municipio de Ia Piedad, ni tampoco adquirio la
vecindad en el citado lugar, circunstancias que a decir del actor
quedaron acreditadas con las pruebas que aport6 en el juicio de
inconformidad.

3) La no valoracion de pruebas y la no admisién de pruebas
supervenientes  aportadas  dentro del juicio de
inconformidad.

Inspecciones oculares

El actor sefiala que en el juicio de inconformidad ofrecis el
desahogo de dos pruebas de inspeccién ocular, las cuales fueron
indebidamente desechadas por el tribunal responsable, por lo
que no se ordend su desahogo, no obstante ser fundamentales
Para restar valor probatorio a |a constancia de residencia
expedidé por el Secretario del Ayuntamiento, a fin de verificar
directamente si existe el domicilio en el que la candidata
manifesto tener su residencia.

Pruebas supervenientes (actas notariales)

Por lo que a fin de que el tribunal responsable tuviera
conocimiento de los hechos materia del juicio, el actor ofrecio
Como pruebas supervenientes dos pruebas documentales
consistentes en actas destacadas fuera de protocolo nimeros mil
sesenta y cinco y mil sesenta y seis, levantadas por el notario
numero 151, el dieciséis de julio del ario en curso, con las cuales
el actor pretendia desestimar el argumento de la candidata que
efectud en su escrito de tercera interesada, en el que afirmé que
el domicilio correcto es el numero 58 y no el 358 de I ga@(
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Monte Blanco, documentales que a decir del actor demuestran
que la candidata tiene su domicilio y residencia en Morelia,

Michoacan.

Probanzas que a juicio del actor, si bien fueron aportadas una
~ Vez que se cerro la instruccién en el juicio de inconformidad, lo
cierto es que debieron ser admitidas al tener la naturaleza de
supervenientes, atento a que tienen su origen en hechos
advenidos de forma posterior al vencimiento del plazo para la
presentacion de la demanda, lo que ademas se refuerza con el
criterio contenido en Ia jurisprudencia 12/2002 de Ia Sala
Superior de este Tribunal Electoral, de rubro PRUEBAS
SUPERVENIENTES. SU SURGIMIENTO EXTEMPORANEO
DEBE OBEDECER A CAUSAS AJENAS LA VOLUNTAD DEL
OFERENTE, sin embargo, el tribunal responsable de manera
incorrecta determiné que tales probanzas no tenian Ia calidad de
Supervenientes, y que su ofrecimiento Y presentacion se realizé
una vez que se habia cerrado |a instrucciéon en el juicio de
inconformidad, pasando por alto que los hechos respecto de los
Cuales versaban las pruebas documentales son novedosos,
(correccién del domicilio) los cuales fueron hechos valer por Ia
candidata en su calidad de tercera perjudicada en e juicio de
origen, por lo que el tribunal tenia que haber admitido tales
probanzas y valorarlas en la sentencia impugnada, y al no
hacerlo asi lo dejé en total estado de indefension para desvirtuar
los hechos del escrito de la tercera perjudicada, que en realidad
Son una simulacion de actos para acreditar un hecho inexistente.

Aunado a lo anterior, el actor alega que la candidata en el
formato “carta bajo protesta de decir verdad” presentado ante e|
ayuntamiento sefialé que su domicilio es la casa habitacién
marcada con el numero 358 de Ia calle Monte Blanco %
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fraccionamiento “Residencial Cumbres”, en La Piedad,
Michoacan, y por ello la constancia de vecindad contiene dicho

humero.

- Que es hasta la presentacién del juicio de inconformidad cuando

la candidata en su calidad de tercera interesada comparece al
juicio en el que manifestd un hecho novedoso que hizo consistir
en que existia un error en el domicilio proporcionado ante el
secretario del ayuntamiento, siendo el correcto el ntimero 58 y no

€l 358 de la calle Monte Blanco, cuyo domicilio proporciond al

ayuntamiento a fin de obtener sy constancia de residencia.

Por lo anterior, el actor refiere que ante esa circunstancia, y en
razén de que el tribunal responsable desestimé las pruebas de
inspeccién ocular que ofrecio, cuya finalidad consistia en que la
propia autoridad se cerciorara de que por un lado el domicilio
sefialado ante la autoridad electoral administrativa era
inexistente, y por ofro, que dicha candidata no vivia en ese lugar,
ofrecié pruebas Supervenientes, ante los hechos nuevos
alegados por la candidata tercera interesada en el juicio de
origen, a fin de objetar sus manifestaciones asi como las pruebas
que ofrecié para demostrar sus afirmaciones.

El inconforme alega que con las pruebas supervenientes
ofrecidas, se desvirtia en forma integra el fabricado contrato de
arrendamiento celebrado ante I candidata y Priscila Getzemanj
Aguilar Barajas, y que presento la candidata ante el secretario
del ayuntamiento, con el objetivo de acreditar su lugar. de
residencia, documental que dada la fecha de su ratificacion
(2017), ante notario publico pudo tratarse de un acto de

simulacion. 4{
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Constancia de residencia. corregida.

Ademas el actor considera que la sentencia impugnada le causa
agravio al otorgarle valor probatorio pleno a la constancia
corregida expedida por el Secretario del Ayuntamiento, en la que
se menciona que el domicilio correcto de Ia candidata es el
ndmero 58 de la calle Monte Blanco, toda vez que dicho escrito
derivé de una peticién por escrito de ésta, al que anexé un recibo
de suministro de energia eléctrica de fecha reciente, sin
presentar el contrato de arrendamiento que exhibié para obtener
la constancia de residencia por primera vez, por lo que la
responsable debié restarle valor probatorio al mencionado
documento.

Acta de matrimonio, credencial para votar Yy publicaciones
en redes sociales.

El actor sefiala que con Ia prueba documental ofrecida en el
juicio de inconformidad, por la candidata, mediante la cual
pretende demostrar Ia existencia de un error en el asentamiento
de su domicilio, no se acredita su residencia, en cambio, con las
pruebas que el tribunal résponsable tuvo a la vista, tales como sy
acta de matrimonio, su credencial para votar, el acuse de
reinscripcion al registro nacional de proveedores del Instituto
Nacional Electoral, asi como las publicaciones subidas a sus
redes sociales, en las que se dice desempefiarse como dirigente
del Partido Verde Ecologista de México, en Morelia, Michoacan, y
estar casada con Gerénimo Color Gasca, candidato a diputado
federal por el Distrito 10 de Morelia, Michoacan, vinculo
matrimonial que a decir del actor constituye una prueba
presuncional de que dicho matrimonio debe tener el mismo

domicilio.
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Con tales probanzas, el actor afirma que queda demostrado que
la candidata nunca ha tenido una residencia efectiva en el
Municipio de La Piedad, Michoacan; sin embargo, a decir del
actor, el tribunal responsable no les otorgd ningin valor
probatorio, y en cambio consideré que las constancias expedidas
por el secretario del ayuntamiento, constituyen el documento
idoneo para acreditar el requisito de elegibilidad, siendo que el
tribunal responsable pasé por alto que para su expedicion el
ayuntamiento debe contar con elementos que le permitan
concluir que el solicitante mantuvo su residencia en el municipio
por la temporalidad requerida por la ley, lo que en el caso no
sucedid, pues la responsable sélo argumento que la expedicion
de la constancia de residencia se emite en atencién a los
documentos presentados por el interesado, sobre e| principio de
buena fe, al cual Ie otorgé valor probatorio pleno, vy
Posteriormente se acredité su falsedad dentro del juicio.

Contrato de arrendamiento.

Asimismo, el actor alega que el tribunal responsable
indebidamente otorgé valor probatorio pleno al contrato de
arrendamiento presentado por la actora, toda vez que éste no
reine los requisitos de ley correspondientes, pues no se
menciona el caracter con el que se ostenta la arrendadora, ni los
datos generales de los contratantes, tampoco su registro federal
de contribuyentes, y queé no es creible que se haya firmado por
tiempo indefinido, por lo que a decir del actor, se elabord de
manera dolosa para simular un acto, cuya validez se desvirtta
con lo expresado por Ia Supuesta madre de la arrendadora, en la
interpelacién notarial que se ofrecio como prueba superveniente

la cual se deseché indebidamente, concatenada con la diver;éZ(
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interpelacién notarial en la que los vigilantes del fraccionamiento

en el que se encuentra el domicilio de la candidata refirieron no

conocerla.

Hechos que a decir del actor constituyen un ilicito, por lo que se
reserva. su derecho para proceder penalmente, y que en todo
caso, es obligacion de los Tribunales Electorales hacer del
conocimiento tales presunciones de Ia comisién de hechos

ilicitos.
Otras pruebas.

También el actor alega que le causa agravio la resolucién
impugnada, al otorgarle valor probatorio pleno a las
documentales privadas consistentes en la constancia expedida
por el representante de Ia Asociacion de Charros para acreditar
una actividad que no ha desarrollado, y las supuestas
credenciales de “Gyms” a nombre de Ia candidata, por no haber
sido perfeccionadas con la ratificaciéon de las personas fisicas
que los suscribieron.

De lo anterior, se aprecia que la pretensién del actor es, que se
revoque la resolucion reclamada Y €n consecuencia la expedicion
de la constancia de mayoria a la candidata a la sexta regiduria
propietaria del Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan.

Asi, la litis en el presente juicio ciudadano, se constrifie a3

determinar si la resolucién reclamada resulta 0 no contraria/.Q/
derecho.
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Juicio de revisiéon constitucional electoral (ST-JRC-
132/2018).

Sintesis de agravios.

El partido actor alega que la sentencia del tribunal responsable
viola en su perjuicio la garantia de legalidad, toda vez que se
declaran indebidamente infundados los agravios que hizo valer
en el juicio primigenio, en los que en esencia la responsable
argumento que los errores que presentan las actas de escrutinio
y computo de las casillas impugnadas no son determinantes para
el resultado de Ia eleccién, que obedecen a errores justificables y
que en su mayoria fueron corregidos o subsanados con base en
los datos que se obtuvieron de los distintos rubros de las propias
actas de escrutinio y computo o bien de la lista nominal de
electores o de los recibos de documentacién y materiales
electorales.

Que el hecho de que los rubros de las actas de escrutinio y
computo que son los fundamentales son los que indican a los
electores que votaron, a las boletas extraidas de la urna y al de
la votacion emitida, de forma que si estos presentan errores o
dolo es cuando resulta nula la votacion respectiva, no asi cuando

los errores se presentan en los rubros auxiliares o accesorios.

Que los errores que se observaron en rubros fundamentales en
las actas aludidas no son determinantes en Ia mayoria de los
casos, excepto en tres, por lo que, en el resto, aun sumando los
votos irregulares al segundo lugar no alcanzaria este el primer

lugar o lo superaria por lo que considera que la votacién en | ‘
casillas respectivas debe prevalecer. @
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El actor, tal modo de resolver lo considera contrario a la ley, a los
principios  constitucionales que rigen a wuna eleccion
especificamente contrario al articulo 41 constitucional ya

sefnalado.
A juicio del actor es ilegal la sentencia por lo siguiente:

a) Del analisis de los agravios respectivos referente a la fraccion
VI del articulo 69 de Ia ley adjetiva local, la responsable
establece en su inciso c) cuales casillas son susceptibles de
analisis sobre rubros fundamentales y estableciendo que su
estudio lo fund6 en las actas de escrutinio y computo de Ia
jornada electoral y en el listado nominal sin embargo, no
especifica si cuenta con las copias certificadas u originales de las
constancias a las que refiere, lo cual era hecesario, dado que al
analizar los otros motivos de disenso sefalé que no contaba con
tales documentos, de manera que se desconoce si Ia
responsable tuvo a la vista tales constancias al ser la base de sy
resolucion.

Asi, de la tabla que se inserta en la sentencia impugnada, se
establece la determinancia de los errores correspondientes,
considerando en su mayoria que no lo son, pues se trata de
errores - menores cometidos por un o6rgano electoral no
profesionalizado, a decir de| actor, la calidad no profesional del
érgano electoral no constituye una excusa para la procedencia
de la nulidad por Io queé en ese aspecto se equivoca la

responsable.

El actor a fin de demostrar Su aseveracion inserta unas tablas en
su escrito de demanda, de las cuales a continuacion se inserta

su imagen para facilitar el estudio del agravio.
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Con los datos asentados en las tablas anteriores, el actor
pretende demostrar que contrariamente a lo que sostuvo la
responsable, las casillas ahij precisadas, si _conllevan la
determinancia necesaria para anular la votacién recibida en
éstas.

El partido inconforme refiere que en las casillas numero 1, 2, 14y
21 (excluyendo las casillas donde Ia autoridad reconocié Ia
determinancia), con base en el criterio de Ia responsable, los
votos irregulares o errores en los rubros fundamentales, Ia
diferencia es tal que, si fueran sumados al segundo lugar d%
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votacién, arrojarian un dato mayor o igual al del primer lugar,
motivo por el cual debe ser declarada su nulidad.

En relacién con las casillas, 7, 15, 17, 19, 20, 22, 23 24, 27 y 28
el actor sefiala que se sostiene su nulidad, pues no obstante que
la diferencia no supera o iguala al primer lugar, tratdndose de
datos corregidos, la responsable sefialé que la suma asentada
no era correcta, sin que al efecto mencionara si contaba con el
acta de escrutinio y coémputo y sin que especificara en qué rubro
se encontraba el error, de manera que al ser un acto unilateral
sin motivacién, es evidente que no constituye un aserto legal que

por lo mismo deba ser revocado.

Que aun cuando la responsable sostuvo que subsand los errores
en las casillas 7, 17, 19, 22, 23, 24 y 28, éstos persisten, pues se
aprecia que la diferencia es muy alta y claramente sustancial,
ademas de que en estos casos la responsable no aclara con
base en qué documento subsané los errores, pues menciona tres
alternativas, sin precisar en cada caso a cual documento de
apoyo se refiere, lo que deja en estado de indefensién al partido
actor, por lo que al no subsanar nada es que persiste la nulidad
invocada.

Por tales razones, el partido inconforme considera que no puede
estimarse inverosimil la cantidad asentada en los casos en que la
diferencia es muy alta, rebasando el ntimero de 200 o 300 en
varios casos observables en la tabla respectiva, o bien cuando
los votos sacados de la urna suman cero, toda vez que se
supone que fueron subsanados por Ia responsable sin %/
hubieran variado con la correccion. ‘
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Aunado a la incongruencia en que incurrié la responsable entre lo
solicitado y lo resuelto, pues ninguna mencién realizé respecto
del dolo como motivo de nulidad invocado, desatendiendo los
argumentos vertidos en relacion con dicho tema, por lo que a
juicio del actor debe revocarse la sentencia impugnada.

b) El actor alega en diverso agravio que la responsable se
equivoca en el sentido y fondo del asunto, pues hace depender Ia
causa de nulidad cualitativa de la cuantitativa lo que a su decir es

ilegal.

El'inconforme precisa que en el juicio de inconformidad hizo valer
violaciones perpetradas a los principios rectores en materia
electoral, en concreto los de certeza y legalidad, en virtud de que
aun y cuando en el supuesto de que en lo individual las casillas
que presentaron errores en las actas de escrutinio y cémputo
pudieran no ser determinantes en cada caso individual si las
irregularidades destacadas aparecen en un total de 49 casillas de
un total de 137, es decir, en un 35.7% de las casillas respectivas,
con fundamento en el articulo 70 de Ia ley electoral local, merece
la declaratoria de hulidad, lo que para el actor constituye una
violacién generalizada y conduce a la nulidad de la eleccion.

Sin embargo, el tribunal résponsable a decir del actor, no
obstante el reconocimiento de errores generalizados y repetitivos
en las actas de cémputo de casilla, les dio minima importancia al
igual que desatendié el materia probatorio que obra en el
expediente, asi como al que se aportd, pues no los analizé en su
conjunto ni conforme a Ia I6gica y la sana critica.

Pues al respecto sostuvo que si bien consistian en errores
humanos, estos no eran determinantes ni graves para %
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eleccion, trasgrediendo los principios de exhaustividad y
parcialidad al omitir estudiar el fondo del asunto de la causa de
nulidad cualitativa, resultando con ello incongruente la sentencia
impugnada, violacion que el actor solicita sea reparada y se
analicen los puntos omitidos por el tribunal responsable.

El partido inconforme alega que la magnitud de las violaciones
cometidas en las actas de escrutinio y cémputo de las casillas
cuya nulidad solicité son graves, pues la falta de boletas
eléctorales, sobrantes de boletas electorales, exceso de
sufragios emitidos y votos faltantes, abren diversas posibilidades
tales como su indebida sustraccion, indebido uso para un
competidor electoral, venta de votos disponibles, la imposibilidad
de que un ciudadano que si tenia derecho a hacerlo ejerciera su
voto, favorecimiento indebido a un competidor electoral,
alteracion del sentido de la voluntad del elector, entre otras que
el 'actor sefiala en su escrito de demanda: posibilidades que a
decir del inconforme se traducen en una conculcacién al principio
de certeza en la eleccion.

Por ultimo, el partido actor solicita que este organo jurisdiccional
declare inelegible para desempenfiar el cargo a la candidata a |a
sexta regiduria propietaria, en virtud de la constancia de

vecindad falsa que utilizé para lograr su registro.

De lo anterior, se aprecia que la pretensién del partido actor es,
que se revoque la resolucion reclamada Yy en consecuencia se
declare la nulidad de votacion en las casillas que impugna, asi
como la nulidad de la eleccién del Ayuntamiento de La Pi%
Michoacan.
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Asi, la litis en el presente juicio ciudadano, se constrifie a
determinar si la resolucién reclamada resulta o no contraria a

derecho.

NOVENO. Estudio de fondo. En primer lugar, por cuestién de
meétodo se analizaran los agravios hechos valer en el juicio de
revision constitucional electoral, y posteriormente los relativos all

~ juicio ciudadano.
Juicio de revisién constitucional electoral.

Son infundados en parte e inoperantes en otra los agravios del
partido actor por los siguientes motivos.

Nulidad de votacién recibida en casilla.

El tribunal responsable en I resolucién impugnada en relacion
con las casillas respecto de Ias cuales el actor solicit6 Ia nulidad
de la votacion por considerar que se actualizaba |a causal de
nulidad prevista en el inciso V| del articulo 69 de Ia Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana,
relativa a haber mediado error o dolo en el computo de los votos
y siempre que ello sea determinante para el resultado de la
eleccioén, realizé las siguientes consideraciones.

En relacién con las siguientes casillas: 1529 B, 1529 C1, 1530 B,
1630 C2, 1530 C3, 1531 B, 1531 C2, 1531 C4, 1534 C1, 1537 B,
1538 C1, 1539 B, 1541 C1, 1542 B, 1542 C1, 1543 C4, 1545 C2,
1546 C1, 1551 B, 1553 C1, 1554 B, 1556 C1, 1560 B, 1563 B,
1565 C1, 1567 C1, 1568 B, 1568 C1, 1568 C2, 1571 C2, 1571
C3, 1572 B, 1573 C1, 1583 C2, 1583 C3, 1587 B, 1588 B, 1@?/
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B, el tribunal responsable sostuvo las siguientes

consideraciones.

_En relacién con las casillas 1541 Contigua 1, 1542 Basica y
1551 Basica, sefialé que al haber sido objeto de recuento por
parte del consejo electoral correspondiente, dicha nulidad no

: podia ser invocada ante el tribunal responsable, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 222 del Codigo Electoral del
Estado de Michoacén.l

En ese sentido, el actor ante esta instancia tampoco puede
alegar dichas violaciones, en virtud de que el tribunal
responsable no analizé las que realizé el partido actor ante esa
instancia, derivado de que éstas habian sido motivo de recuento,
por lo que de manera coincidente a lo considerado por el tribunal
responsable, esta Sala Regional se encuentra impedida para
analizar los agravios relacionados con dichas casillas, pues al no
existir pronunciamiento por parte de la responsable, es evidente
que no hay materia de impugnacion respecto de dichas casillas,
aunado a que el partido actor tampoco realiza manifestaciones
relacionadas con el tema de recuento, en tal virtud el agravio

hecho valer respecto de dichas casillas resulta inatendible.

Respecto de las casillas 1530 B, 1531 C4, 1531 C2, 1542 C1,

1545 C2, 1567 C1 y 1871 C2, la responsable sefials que el actor
€n sus motivos de inconformidad hizo referencia a una solicitud
de nulidad de votacion recibida en casilla por errores entre rubros
auxiliares (boletas entregadas y/o boletas sobrantes).

Al respecto, el tribunal sefialé que su agravio resultaba infundado
en virtud de que el promovente no planteé en su demanda un
error al comparar los rubros fundamentales de las actas, sino 9,1!%(
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hizo depender dicho error de una operacién matematica, la cual
tiene por objeto evidenciar una supuesta inconsistencia en rubros
accesorios, situacién no prevista como causa de nulidad de Ia
votacion recibida en casilla por el articulo 69 de la ley electoral

local.

Es decir, el partido consideré que no existe concordancia entre
datos accesorios o auxiliares, los cuales son elementos que no
afectan la certeza respecto de la voluntad de los ciudadanos que
sufragaron en una determinada casilla, sin indicar que exista un
error entre dos 0 mas de los citados rubros fundamentales tales
como son a) el numero de electores que votaron conforme a Ia
lista nominal y los que votaron con los puntos resolutivos de las
sentencias del Tribunal Electoral, b) votos depositados y
extraidos de la urna, y c) resultado de Ia votacion, lo que si
tendria como efecto analizar los datos contenidos en las actas de
escrutinio y cémputo, a efecto de verificar si es o no nula la
votacion correspondiente. |

Por lo que si el promovente restringié sus argumentos a la
presunta falta de concordancia entre los datos auxiliares y no en
al menos dos rubros fundamentales, sefialando en esencia Ia
discordancia entre el nimero de boletas extraidas de las urnas,
con relacién al total de boletas recibidas menos las sefialadas
como inutilizadas, argumentando que las boletas faltantes
pudieron ser sufragios a favor de su partido; ademas la misma
actora reconocié que existio correspondencia entre dos rubros
fundamentales, tales como votos emitidos seglin el listado
nominal y los votos extraidos de las urnas; situacién que trajo
como consecuencia que los datos sefialados por la actora en
manera alguna era susceptible de generar falta de certeza
respecto de la votacién emitida en dichas casillas, por lo que/eﬁ(
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tribunal responsable consideré que al no afectarse la voluntad
ciudadana no se actualizaba la causal de nulidad invocada por el

partido actor.

Por ultimo, el tribunal responsable respecto de las casillas 1529
B, 1529 C1, 1530 C2, 1530 C3, 1531 B, 1534 C1, 1537 B, 1538
C1, 1539 B, 1543 C4, 1546 C1, 1553 C1, 1554 B, 1556 C1, 1560
B, 1563 B, 1565 C1, 1568 B, 1568 C1, 1568 C2, 1571 C3, 1572
B, 1573 C1, 1583 C2, 1583 C3, 1587 B, 1588 B, 1589 B, sefialé
cjue el partido actor se quejé en esencia de que se debia anular
la votacién recibida en las citadas casillas, porque existi6 error en
el escrutinio y cémputo de los votos el cual fue determinante para
el resultado de la votacién en las citadas casillas.

Para el estudio de la referida causal, el tribunal responsable
sefal6 que tomé en cuenta Ia siguientes documentales: actas de
escrutinio y cémputo, actas de jornada electoral y listados
nominales, a las cuales les otorgé valor probatorio pleno de
conformidad con Ia ley local adjetiva de la materia.

Para facilitar su estudio elaboré un cuadro en el que identificaron
los siguientes datos: primer columna, identificacion de Ia casilla;
segunda columna, niimero de boletas recibidas en Ia casilla;
tercera columna, boletas sobrantes: cuarta columna, cantidad
remanente entre la segunda y tercera columna, es decir el
numero de boletas utilizadas; quinta columna, total de
ciudadanos que votaron Y que se encontraban inscritos en Ia lista
nominal de electores o que contaban con sentencia favorable,
mas el nimero de representantes de casilla que votaron:; sexta
columna, boletas sacadas de las urnas; séptima columna:
suma del total de la votacion emitida, total de votos derivados de
la suma de los votos obtenidos por los partidos politicos ep/%/
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individual y en combinaciones de la candidatura comun, votos a
candidatos no registrados y los nulos; octava columna: la
votacion del partido, coalicién o candidatura comin que obtuvo la
mayoria de los votos en esa casilla; y en la novena columna: la
votacion del instituto politico o candidatura comun que obtuvo el
segundo lugar; décima columna: se precisa la diferencia que
hubo en la votacion, entre ambos partidos (primer y segundo
lugar); décima primera: se asienta la comparacién entre los
rubros fundamentales para efecto de determinar el computo de
los votos de manera irregular, Io que resultaria en una
irregularidad determinante, en relacién a la diferencia entre el
primero y segundo lugar; décima segunda columna: se asienta
de manera literal si la diferencia de votos computados de manera

irregular si fue determinante o no.

El referido cuadro se advierte en la sentencia impugnada, y para

mejor ilustracion se inserta a continuacion.
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Del citado cuadro, el tribunal responsable sostuvo que se
advertian imperfecciones en | llenado de las actas de escrutinio
y computo de las casillas impugnadas, las cuales se cometieron
por un o6rgano electoral no especializado ni profesional
conformado por ciudadanos escogidos al azar y que después de
ser capacitados fueron designados funcionarios a traveés de una
nueva insaculacién a fin de integrar las mesas directivas de
casilla; maxime cuando tales irregularidades o imperfecciones
menores, al no ser determinantes para el resultado de la votacion
0 eleccion, fueron considerados insuficientes por el tribunal
responsable para acarrear la sancion anulatoria correspondiente.

El tribunal responsable para su estudio, agrup6 las casillas en
tres apartados: I casillas en las que los tres rubros
fundamentales son coincidentes; Il. casillas con errores no
determinantes; Ill. casillas en las que el rubro de total de numero
de electores que votaron es mayor a los consignados en’l%(
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rubros boletas sacadas de la urna y votacién total emitida; IV.
casillas con datos inexactos o cifras inverosimiles, que se
subsanan o corrigen con los datos de las documentales que
obran en autos; y V. casillas con errores determinantes.

En el primer grupo de casillas 1531 B, 1539 B, 1554 B y 1583
C3, la responsable declaré infundado el agravio, pues sefial6 que
no existia diferencia alguna entre las columnas de ciudadanos
que votaron, boletas depositadas en la urna y votacion emitida,
por lo que existia coincidencia plena en todas y cada una de las
cantidades asentadas en dichos rubros.

En el segundo grupo de casillas 1530 C2, 1538 C1, 1563 B, 1568
B y 1587 B, sefialé que si bien se advertian errores en la
computacion de los votos al evidenciarse inconsistencias en los
rubros fundamentales, éste error no resultaba ser determinante
para el resultado de la votacién, ya que la.diferencia de votos
entre el primero y segundo lugar era mayor respecto de los votos
computados de manera irregular, por lo que aun sumando |la
inconsistencia mas alta, seguia prevaleciendo el segundo lugar,
de igual modo quien obtuvo el primer lugar, de ahi que considers
que no le asistia la razon al actor.

En el tercer grupo integrado con las casillas 1529 B, 15629 C1 y
1534 C1, el tribunal responsable declaré infundado el agravio,
pues precisd que el rubro del total de nimero de electores que
votaron, consigné una cantidad mayor al de los rubros nimero de
boletas sacadas de las urnas y votacion total emitida, sin
embargo dicho error derivé del actuar de los funcionarios
encargados del escrutinio y computo, pues dicha inconsistencia
podia obedecer a que los electores el dia de Ia jornada electoral

se lievaron las boletas y no las depositaron en las urnas, a
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‘a la plena coincidencia que existia entre los rubros de boletas

sacadas de las urna y el total de la votacién emitida.

" Enel cuarto grupo conformado por las casillas 1537 B, 1546 C1,
1556 C1, 1560 B, 1565 C1, 1568 C1, 1568 C2, 1571 C3, 1572 B,
1573 C1, 1583 C2, 1588 B, 1589 B, la responsable declard
infundado el agravio pues sefald que si bien en las citadas
casillas existian datos inexactos o cifras inverisimiles, las mismas
fueron subsanadas o corregidas con las documentales que obran
en autos, tales como son las propias actas de escrutinio y
computo, respecto de las cuales el tribunal sefialé que no
obstante se advertian inconsistencias en cualquiera de los tres
rubros fundamentales, precisando para ello, en cada caso
concreto, casilla por casilla, cual dato era incorrecto o impreciso,
lo cierto es que de los restantes rubros fundamentales se podia
deducir la cifra exacta, o bien de Ias propias actas de escrutinio y
computo, errores que de manera alguna resultaban
determinantes para el resultado de la votacion recibida en casilla,
en razén de que en el caso de existir alguna diferencia entre los
rubros fundamentales, dicha diferencia resultaba ser inferior a Ig
existente entre los partidos que obtuvieron el primero y segundo
lugar en la votacion, razones que estimé no acreditaban la causa
de nulidad invocada por el partido actor.

En el dltimo grupo, casillas con errores determinantes el tribunal
responsable sefial6 que en el caso de las casillas 1530 contigua
3, 1543 contigua 4 y 1553 contigua 1, se advirtieron errores en
el computo de votos que son determinantes, pues restando los
votos computados irregularmente a quien logré el primer lugar en
esas casillas, se revertia el sentido del ganador alterandose las
posiciones entre los contendientes, por lo que el partido que
obtuvo el primer lugar dejé de tenerlo, pues no obstante qu&
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tribunal sefialé que a fin de corroborar los datos asentados en el
rubro de total de ciudadanos que votaron, por lo cual solicité a la
autoridad administrativa electoral remitiera las listas nominales
de las referidas casillas, dicha diferencia determinante entre el
primero y segundo lugar subsistio, por lo que declaré la nulidad
de votacién recibida en esas casillas.

Precisado lo anterior esta Sala Regional considera que los
agravios que hace valer el inconforme en parte son infundados

y en otra inoperantes, por los siguientes motivos.

Es infundado lo alegado por el actor en el sentido de gue el
tribunal responsable para analizar la causal de nulidad de
votacion recibida en casilla no especificod si tuvo a la vista las
documentales relativas a las copias certificadas u originales de
las actas de escrutinio y computo, de jornada electoral y listas
nominales, lo cual el actor considera era necesario, pues al
analizar los restantes motivos de disenso sefialé que no contaba
con tales documentos, por lo que desconoce sj dichas
constancias las tuvo a la vista a| resolver.

Es infundado lo alegado por el partido actor, toda vez que de la
resolucién impugnada se advierte en la foja 68 la responsable
sefalé que para el analisis de |g causal de nulidad de votacion
recibida en casilla consistente en haber mediado error o dolo en

el computo de los votos, siempre que ello sea determinante para

el resultado de la eleccion, se tomarian en cuenta las siguientes
documentales: acta de escrutinio y computo, de jornada electoral
y listado nominal de cada una de las casillas objeto de analisis, a
las que dada su naturaleza juridica, les confirio valor probatorio
pleno al tenor de los articulos 16, fraccion |, y 22, fraccién W
ley electoral local. £
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Aunado a lo anterior, si bien el tribunal responsable omitid
precisar si dichas documentales obraban en copia certificada o
en original, de las constancias que obran en autos, se advierte
que estas fueron remitidas en copia certificada por la autoridad
administrativa electoral al tribunal responsable, de ahi lo

infundado del agravio.

Por otra parte, el partido alega que la consideracién de Ia
responsable en el sentido de que los errores asentados en las
actas de escrutinio y computo no resultan ser determinantes por
Sér menores y atribuibles a un organo electoral no
profesionalizado, es incorrecta, pues a decir del actor, la calidad
no profesional del érgano electoral no constituye una excusa
para la procedencia de la nulidad por lo que en ese aspecto se

equivoca la responsable.,

Es incorrecto lo alegado por el actor, pues el tribunal responsable
no hizo depender el factor determinante de las imperfecciones
que acontecieron en el lienado de las actas de escrutinio y
computo, ya que al respecto en la sentencia impugnada se
sefiala que del cuadro en el que se asientan los datos obtenidos
de las actas de escrutinio y computo, de jornada electoral, asi
como de las listas nominales, a fin de analizar Ia causal de error
y dolo, el tribunal responsable sostuvo que se advertian
imperfecciones en el llenado de las actas de escrutinio y cOmputo
de las casillas impugnadas, las cuales se cometieron por un
organo electoral no especializado ni profesional conformado por
ciudadanos escogidos al azar Y que después de ser capacitados
fueron designados funcionarios a través de una nueva
insaculacién a fin de integrar las mesas directivas de casilla;
maxime cuando tales irregularidades o imperfeccio;m%<
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menores, al no ser determinantes para el resultado de la
votacion o eleccién, fueron considerados insuficientes por el
tribunal responsable para acarrear la sancién anulatoria

correspondiente.

Es decir, la determinancia de la irregularidad dependia de los
resultados obtenidos en los tres rubros fundamentales, y si bien
en algunos casos, dichos rubros presentaban un error en su
asentamiento en los datos, al ser subsanadas con los otros
rubros fundamentales correctos, o bien que las propias actas de
escrutinio y cémputo, se advertia que la irregularidad en el caso
de que existiera no resultaba ser determinante derivado de que la
diferencia existente entre el primero y segundo lugar de la
votacion, resultaba ser mayor la diferencia mayor entre los tres
rleros,' razén por la cual carece de sustento lo aseverado por €l

actor.

En diverso agravio el actor alega que del cuadro que precisa en
su demanda, el cual ha quedado inserto para una mejor
ilustracion, se demuestra que en las casillas que precisa si es
determinante la irregularidad y por tanto debe anularse su

votacion.

El partido inconforme refiere que en las casillas nimero 1, 2, 14 y
21 (excluyendo las casillas donde la autoridad reconocié la
determinancia), con base en el criterio de |a responsable, los
votos irregulares o errores en los rubros fundamentales, la
diferencia es tal que si fueran sumados al segundo lugar de Ia
votacion, arrojarian un dato mayor o igual al del primer lugar,
motivo por el cual debe ser declarada su nulidad (casillas 1530

C2, 1537 B, 1546 C1, 1572 B). /ﬁ/
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En relacién con las casillas, 7, 15, 17, 19, 20, 22, 23 24, 27 y 28
el actor sefiala que se sostiene su nulidad, pues no obstante que
la diferencia no supera o iguala -al primer lugar, tratandose de
datos corregidos, la responsable sefiald que la suma asentada
no era correcta, sin que al efecto mencionara si contaba con el
acta de escrutinio y computo y sin que especificara en qué rubro
se encontraba el error, de manera que al ser un acto unilateral
sin motivacién, es evidente que no constituye un aserto legal que
por lo mismo deba ser revocado (casillas 1529 B, 1556 C1, 1565
C1, 1586 C2, 1571 C3, 1573 C1, 1587 B, 1589 B, 1531 C2,
1542 C1)

Que aun cuando la responsable sostuvo que subsand los errores
en las casillas 7, 17, 19, 22, 23, 24 y 28, éstos persisten, pues se
aprecia que la diferencia es muy alta y claramente sustancial,
ademas de que en estos casos la responsable no aclara con
base en qué documento subsané los errores, pues menciona tres
alternativas, sin precisar en cada caso a cual documento de
apoyo se refiere, lo que deja en estado de indefension al partido
actor, por lo que al no subsanar nada es que persiste la nulidad
invocada (1529 B, 1565 C1, 1568 C2, 1573 C1, 1587 B, 1589 B,
y 1542 C1).

Por tales razones, el partido inconforme considera que no puede
estimarse inverosimil la cantidad asentada en los casos en que la
diferencia es muy alta, rebasando el numero de 200 o 300 en
varios casos observables en la tabla respectiva, o bien cuando
los votos sacados de la urna suman cero, toda vez que se
suponé que fueron subsanados por Ia responsable sin

hubieran variado con la correccion. /%
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Al respecto, por un lado cabe sefalar que el actor refiere sus
agravios especificando un nimero que asigna a cada casilla, lo
cual se infiere que se refiere a las casillas que sefiala en los
cuadros insertados en un primer apartado de su demanda, pues
si bien inserta otro cuadro, lo cierto es que el mismo no contiene

el nimero de casillas a las que hace referencia en sus agravios.

En dichos cuadros realiza siete grupos de casillas y las clasifica

de la siguiente manera:

Primer grupo casillas en donde sobran votos y boletas; segundo
grupo casillas en donde faltan votos y boletas; tercer grupo:
casillas donde Uinicamente faltan boletas; cuarto grupo: casillas
donde unicamente sobran votos, quinto grupo: casillas donde
sobran Unicamente boletas: sexto grupo: casillas donde
Unicamente faltan votos: séptimo grupo: casillas donde sobran
votos y faltan boletas.

Para considerar lo anterior, en los cuadros se advierten los
siguientes rubros: boletas recibidas, folio inicial, folio final, boletas
en acta, boletas sobrantes, diferencia entre boletas recibidas y
boletas sobrantes (inutilizadas), ciudadanos que votaron en la
lista nominal, votacién emitida, votos faltantes, votos sobrantes,
boletas faltantes, boletas sobrantes, total, ellos, nosotros,
diferencia a favor del segundo lugar, diferencia a favor del primer
lugar, y concluye en cada grupo de casillas cjue inserta en su
demanda,

Ahora, el actor toma como base para sostener sus afirmaciones,
rubros que no resultan ser fundamentales para analizar si hubo
error en el computo de los votos, sino primordialmente se basa

en rubros secundarios o auxiliares tales como son bolet%
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recibidas, folios, boletas sobrantes, entre otros, lo cual no es
factible, pues tal y como lo sefialé la responsable, el analisis se
realiza respecto de ftres rubros fundamentales tales como
ciudadanos que votaron, votos extraidos de la urha y votacién

total emitida, de ahi que no le asista razén al actor.

Por otra parte, son infundados los agravios del actor, por lo que
hace a las casillas en las que alega que los votos irregulares o
errores en los rubros fundamentales, la diferencia es tal que si
fueran sumados al segundo lugar de la votacién, arrojarian un
dato mayor o igual al del primer lugar, motivo por el cual debe ser
declarada su nulidad (casillas 1530 C2, 1537 B, 1546 C1, 1572
B), pues contrario a lo que alega, de los datos obtenidos de las
actas correspondientes, asi como de los datos subsanados si
bien se advierte una diferencia entre los rubros fundamentales, lo
cierto es que al ser menor a la diferencia entre el primero y
segundo lugar, no resulta determinante para el resultado de Ia
votacion, tal y como lo sostuvo la responsable.

En relacién con las casillas en la que el actor seriala que se
sostiene su nulidad, pues no obstante que la diferencia no supera
o iguala al primer lugar, tratdndose de datos corregidos, la
responsable sefialé que la suma asentada no era correcta, sin
que al efecto mencionara si contaba con el acta de escrutinio y
cdmputo y sin que especificara en que rubro se encontraba el
error, de manera que al ser un acto unilateral sin motivacion, es
evidente que no constituye un aserto legal que por lo mismo
deba ser revocado (casillas 1529 B, 1556 C1, 1565 C1, 1586
C2, 1571 C3, 1573 C1, 1587 B, 1589 B, 1531 C2, 1542 C1).

Es infundado lo alegado por el actor, pues contrariamente a lo
que afirma, la responsable sefialé que, respecto de los d}@\
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asentados de manera incorrecta, procedia su asentamiento
correcto con base en los ofros rubros fundamentales o en las

correspondientes actas de jornada electoral.

De igual forma, resulta infundado el agravio del actor en el que
alega que aun y cuando la responsable sostuvo que subsané los
errores en las casillas éstos persisten, pues se aprecia que la
diferencia es muy alta y claramente sustancial, ademas de que
en estos casos la responsable no aclara con base en qué
documento subsano los errores, pues menciona tres alternativas,
sin precisar en cada caso a cual documento de apoyo se refiere,
lo que deja en estado de indefensién al partido actor, por lo que
al no subsanar nada es que persiste la nulidad invocada (1529 B,
1565 C1, 1568 C2, 1573 C1, 1587 B, 1589 B, y 1542 C1).

Lo infundado del agravio radica en que contrariamente a lo que
afirma la parte actora, en algunos casos el tribunal responsable
senalé que no obstante que alguno de los rubros no resultaban
congruentes con el resto de los datos asentados en los rubros
fundamentales, y respecto de los cuales no procedia subsanar, lo
cierto es que con los dos rubros restantes podia advertirse que si
bien existia una diferencia ésta resultaba ser menor a la
diferencia obtenida entre el primer y segundo lugar, lo cual no
resultaba determinante para el resultado de la votacion.

Por otra parte, los agravios del actor resultan inoperantes, pues
no combaten la totalidad de las consideraciones que la
responsable sostuvo para declarar infundados Sus agravios, y
por ende no tuvo por actualizada la causal de nulidad de votacid
recibida en casilla. &
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El actor también alega que la responsable incurrid en una
incongruencia, entre lo solicitado y lo resuelto, pues ninguna
mencidn realizd respecto del dolo como motivo de nulidad
invocado, desatendiendo los argumentos vertidos en relacién con
dicho tema, por lo que a juicio del actor debe revocarse la

sentencia impugnada.

Es infundado lo alegado por el actor, pues la responsable en la
resolucion impugnada sefialé que cuando se invoque como
causa de nulidad de la votacion recibida en casilla, Ia prevista en
el articulo 69, fraccién IV, de la ley electoral, de ser el caso, se
debera estudiar como un error, salvo que existan elementos
probatorios que generen conviccién plena de que existidé una
accién deliberada para provocar una computacion de la votacion
que no coincide con la que, en forma cierta y objetiva, ocurrié
realmente en la casilla, puesto que toda actuacion esta
beneficiada, por una presuncion de buena fe (como ocurre en el
error), salvo prueba en contrario.

En ese sentido, aun y cuando el actor haya alegado en sus
agravios, error y dolo en Ia computacion de los votos, la
responsable en el analisis de los mismos, y derivado del
resultado del contenido de las pruebas que analizd, no advirtié
dolo alguno, tan es asi que no realiz6 manifestacion alguna al
respecto, tal y como lo sefialé al inicio del estudio de la causal
analizada.

Nulidad de eleccion.

En diverso agravio el partido inconforme sefiala que en el juicio
de inconformidad hizo valer violaciones perpetradas a los
principios rectores en materia electoral, en concreto losﬁ(
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certeza y legalidad, en virtud de que aun cuando en el supuesto
de que en lo individual las casillas que presentaron errores en las
actas de escrutinio y computo pudieran no ser determinantes en
cada caso individual si las irregularidades destacadas aparecen
en un total de 49 casillas de un total de 137, es decir, en un
35.7% de las casillas respectivas, con fundamento en el articulo
70 de la ley electoral local, merece la declaratoria de nulidad, lo
que para el actor constituye una violacion generalizada vy

conduce a la nulidad de la eleccién.

El partido inconforme alega que la magnitud de las violaciones
cometidas en las actas de escrutinio y computo de las casillas
cuya nulidad solicité son graves, pues la falta de boletas
electorales, sobrantes de boletas electorales, exceso de
sufragios emitidos y votos faltantes, abren diversas posibilidades
tales como su indebida sustraccién, indebido uso para un
competidor electoral, venta de votos disponibles, la imposibilidad
de que un ciudadano que si tenia derecho a hacerlo ejerciera su
voto, favorecimiento indebido a un competidor electoral,
alteracién del sentido de la voluntad del elector, entre otras que
en el acto sefiala en su escrito de demanda; posibilidades que a
decir del inconforme se traducen en una conculcacién al principio
de certeza en la eleccion.

Son infundadas las alegaciones del actor, atento a las
siguientes consideraciones.

Al respecto, el tribunal responsable en la resolucion Impugnada
precisé que el partido actor alegé como agravio que la eleccion
debia anularse pues las irregularidades que impugné respecto de
las casillas de las cuales solicito su nulidad, se acreditaban en el
mas del veinte por ciento del total de las casillas que fupnﬁ/
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instaladas en dicho municipio, lo que actualizaba lo previsto en el

articulo 70, parrafo 1 y 71 de la ley electoral local.

El tribunal responsable considerd infundado el agravio, pues al
respecto sefial6 que el partido actor hacia valer que acontecieron
irregularidades que configuraban las causales de nulidad de
votacion recibida en 37 treinta y siete casillas, lo cual representa
un 27.20 % veintisiete punto veinte por ciento de un total de
ciento treinta y seis 136 casillas instaladas para la eleccidn
controvertida, segln el acta de computo municipal que obra en

autos.

Que en ese sentido, para que el actor alcanzara Su pretensién de
anular la eleccion, era necesario que por lo menos se hubiesen
acreditado - irregularidades en 28 veintiocho casillas que
representan el 20.58% el veinte punto cincuenta y ocho por

ciento de las casillas instaladas, exigido por la ley.

De tal forma, que si en el juicio primigenio sélo se declaré Ia
nulidad de tres casillas, por acreditarse la causal de nulidad
analizada, no se acreditaban los elementos constitutivos de Ia
causal de nulidad de la eleccién.

Al respecto, esta Sala Regional sostiene que son correctas las
consideraciones del tribunal responsable, pues de manera
coincidente a lo sefialado por éste, en el caso no se actualiza Ia
causal de nulidad de eleccién por las causas que invoca la
actora, pues como ha quedado demostrado en el apartado que
antecede relativo al estudio de los agravios relacionados con la
causal de nulidad de votacién recibida en casilla, las
irregularidades que invocd el actor carecen de sustent},%
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solamente prevalece la nulidad de la votacién recibida en las

casillas que el tribunal responsable considerd.

Ademas, debe precisarse que el partido actor incurre en un error
al sefalar que las irregularidades alegadas se actualizan en 49
casillas, pues por una parte, el partido actor ante la instancia
primigenia sélo impugno 38 casillas, y por ofra parte, dichas
irregularidades no quedaron acreditadas en Ia mayoria de las
casillas, y si bien acontecieron irregularidades, éstas no
resultaron determinantes para el resultado de Ia votacion.

Aunado a lo anterior, el partido insiste en que Ia magnitud de las
violaciones cometidas en las actas de escrutinio y computo de
las casillas cuya nulidad solicito sSon graves, ya que ante la falta
de boletas electorales, sobrantes de boletas electorales, exceso
de sufragios emitidos y votos faltantes, abren diversas
posibilidades, las cuales pueden ser en perjuicio de los propios
votantes y de los competidores electorales, que a decir del
inconforme se traducen en una conculcacién al principio de
certeza en la eleccion.

Dichas afirmaciones realizadas por el partido actor, constituyen
alegaciones generales Yy subjetivas, mismas que carecen de
sustento probatorio, pues tal Yy como ha quedado evidenciado, si
bien en parte, existieron algunas irregularidades en el cémputo
de los votos, éstas no resultaron ser determinantes para el
resultado de la votacion recibida en casilla, y aun cuando
respecto de tres casillas se declard sy nulidad, de igual forma
estas sélo impactaron en la votacién recibidas en éstas, pues
para actualizarse la nulidad de Ia eleccion, deben acreditarse
algunas de las causas que preve la ley, lo que en el caso no
acontecio, ademas la nulidad de votacién recibida en casill%%z
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opera en lo individual, en tanto que las irregularidades a que
refiere el actor, deben quedar plenamente acreditadas para los
fines que pretende, y con base en los supuestos previstos en la

ley aplicable.

Esto es, la suma de las irregularidades presentadas en las
casillas, no pueden conducir, de manera cuantitativa, a la nulidad
de la eleccién como lo pretende el actor, pues en el caso de
acreditarse y resultar determinantes, Unicamente conduciria a
declarar ‘la nulidad ‘de la votacién recibida en casilla, y no

respecto de la eleccion.

Tan es asi, que el articulo 70 de la Ley de Justicia Electoral y de
Participacion Ciudadana de Michoacan, establece las causas
especificas por las cuales debe declararse la nulidad de la
eleccion, y respecto de las cuales no se precisa un supuesto
como el pretendido por el partido actor, razones por las que
resulta infundado.

Por otra parte carece de sustento lo que alega el partido
inconforme en el sentido de que el tribunal responsable no
analizé el aspecto cualitativo de la nulidad de eleccion que
impugné, pues en el caso, este érgano jurisdiccional considera
que el tribunal responsable si bien es cierto como la afirma el
actor, no analizé6 el factor determinante desde un aspecto
cualitativo, lo cierto es que al haberse determinado en Ia
sentencia impugnada que las irregularidades que existieron en
las casillas cuya nulidad se declaro, lo cierto es que dichas
irregularidades soélo trascendieron al resultado de Ia votacién
recibida en dichas casillas, por lo que la responsable no tenia
que ocuparse de analizar dicho aspecto, motivo por el cual n/;@

asiste la razén al actor.

91




ST-JDC-654/2018 y
TRIBUNAL ELECTORAL ST'J RC'1 32/2018
del Podar Judiclal de ia Fedaracion ACU M U LADOS

Inelegibilidad de la candidata ganadora de la sexta regiduria

propietaria.

Finalmente, por lo que hace a la solicitud del partido actor
consistente en que se declare inelegible para desempefiar el
cargo a la candidata a la sexta regiduria propietaria, de la planilla
que resulté ganadora en el Ayuntamiento de La Piedad, en virtud
de la constancia de vecindad falsa que utilizo ,pa'ra lograr su
registro; este o6rgano jurisdiccional analizara dicho tema de
manera conjunta en el juicio ciudadano ST-JDC-654/2018, en el
fundamentaimente se impugna el otorgamiento de la constancia
de mayoria a la referida candidata.

En tales condiciones, al resultar infundados los agravios
analizados procede confirmar, en lo que fue materia de
Impugnacion, la sentencia impugnada, en lo que se refiere a Ia
declaraciéon de validez de la eleccion emitida en los juicios de
inconformidad identificados con las claves TEEM-030/2018 y
TEEM-042/2018.

Juicio ciudadano.

El analisis de los agravios que hace valer el actor, analizados de
manera conjunta con el que hace valer el partido actor en el juicio
de revisioén constitucional, a juicio' de esta Sala Regional, son en
baﬂe infundados y en otra fundados y suficientes para revocar la
sentencia impugnada, por las razones que a continuacién se

precisan.

El estudio de los agravios se realizara de manera conjunta dada
la estrecha relacién que guardan, sin que tal circunstan@age(
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irrogue perjuicio alguno, pues no es la forma como los agravios
se analizan lo que pueden originar una lesion, ya que lo
importante es que se analicen todos y cada uno de los motivos
de disenso planteados en la demanda, en apoyo a lo anterior se
invoca la jurisprudencia 4/2000 de la Sala Superior de este
Tribunal Electoral de rubro: AGRAVIOS. SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.

-En relacién con el tema de los requisitos que los candidatos
deben reunir para aspirar a un cargo de eleccion popular, por un
lado la Constitucién Federal establece que son derechos del
ciudadano, entre otros, poder ser votado para todos los cargos
de eleccién popular, teniendo las calidades que establezca la ley,
y que son obligaciones de los ciudadanos de I[a republica
desempefiar los cargos concejiles del municipio donde resida
(articulos 35, fraccién I y 36, fraccion V), y por otra parte, la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan
sefiala entre otros requisitos de elegibilidad, que para ser electo
presidente municipal, sindico o regidor se requiere haber nacido
en el municipio respectivo o haber adquirido la vecindad en el
mismo por lo menos dos afios antes a| dia de la eleccién (articulo
119, fraccion IlI).

Ante tal requisito, se advierte que la ley sefiala dos formas para
estar en aptitud de que los candidatos al cargo de presidentes
municipales, regidores y sindicos, acrediten el relativo a sy
pertenencia a determinado municipio, y que puede ser por
nacimiento en el lugar en el que pretenden aspirar a ocupar dicho
cargo, o bien, adquirir la vecindad en el mismo, cuando meno
dos afios antes al dia de la eleccién. /g/
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En el caso concreto, queda demostrado en autos que la
ciudadana Dirvana Aguirre Ochoa en el proceso electoral 2017-
2018, participé como candidata al cargo de sexta regidora
propietaria para el Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan,
postulada en comun por los partidos politicos Accién Nacional y

de la Revoluciéon Democratica.

A fin de acreditar que cumplia con el requisito relativo a la
vecindad, previsto en el articulo 119, fraccion Ill de Ia
Constitucién local, para ser registrada como candidata presenté
ante la autoridad electoral, la constancia de residencia expedida
el cuatro de abril de dos mil dieciocho, por el secretario del
Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, en la que certificd entre
otros aspectos, que dicha ciudadana es residente desde hace
tres arfios a la fecha, en el referido municipio, y que tiene su
domicilio en calle Monte Blanco 358, colonia Fraccionamiento
Cumbres, en dicho municipio, circunstancia que acredité ante el
referido ayuntamiento, con Ia copia del acta de nacimiento y
comprobante de domicilio.

Una vez que se llevé a cabo la jornada electoral y que se
realizaron los cdmputos municipales, el Consejo Municipal
declaré la validez de la eleccién en el Ayuntamiento de La
Piedad, y revisados los requisitos de elegibilidad de la planilla
que obtuvo el triunfo con base en los documentos que obran en
el expediente integrado por la autoridad administrativa electoral,
expidio la constancia de mayoria y validez a la planilla ganadora,
en la que participé Dirvana Aguirre Ochoa en el cargo de sexta
regidora propietaria.

Ante tales circunstancias el candidato independiente Gabriel

Bernal Martinez al cargo de presidente municipal en el refefido
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municipio, por conducto de su representante ante el Consejo
Distrital 01 del Instituto Electoral de Michoacan, interpuso juicio
de inconformidad en el que impugné la entrega de la constancia
de mayoria a la planilla ganadora en la cual la candidata ocupa el

cargo de sexta regidora propietaria.

En dicho juicio, en un primer momento, el actor se agravié de que
la actora entregé documentacién que a sabiendas contenia
hechos falsos, tanto al secretario del ayuntamiento como a la
autoridad administrativa electoral, con la finalidad de demostrar
que cumplia con el requisito previsto en el articulo 119, fraccién

[l de la constitucidn local.

Para tal efecto, el actor en su escrito de demanda del juicio de
inconformidad ofreci6 las siguientes pruebas;

e Acta de nacimiento de la candidata:

e Acta de matrimonio celebrado entre ésta y Gerénimo Color
Gasca;

» Constancia negativa nimero UR-6182/2018 de existencia y
domicilio y croquis del Fraccionamiento Cumbres, expedida
por la Direccién de Urbanismo y Obras Publicas, del
Municipio de La Piedad, Michoacan, en la que se acredita
que el numero 358 de la calle Monte Blanco no existe;

e Tres certificaciones notariales realizadas por el notario
publico titular de la notaria nimero 151, respecto de
diversas publicaciones en internet;

* Acuse de reinscripcibn al Registro Nacional de
Proveedores, del Instituto Nacional Electoral;

» Copia simple de la credencial de Dirvana Aguirre Ochoa;
Copia simple de la constancia de residencia expedida pe
el secretario del ayuntamiento; }%(

95




ST-JDC-654/2018 y
RIBUNAL ELECTORAL ST'JRC'1 32/2018
:ﬂ! Poder Judiciat do fa Federacion ACUMULADOS

e Copia simple del formato carta de protesta de decir verdad
para los candidatos a integrar ayuntamientos del Instituto
Electoral de Michoacan;

» Cinco impresiones de publicaciones de redes sociales;

* Nueve impresiones de publicaciones en redes sociales:

 Dos inspecciones oculares a cargo del tribunal
responsable, a efecto de que su personal se constituyera
en el domicilio de la candidata y levantara certificacion de
los diversos puntos solicitados por el actor, asi como en la
oficina del secretario del Ayuntamiento de la Piedad,
Michoacan, para dar fe de los puntos solicitados por el

oferente de la prueba.
Inspecciones judiciales.

Con relacién a dichas probanzas, el actor alega que las pruebas
que ofreci6 en su escrito de demanda consistentes en dos
inspecciones oculares, fueron indebidamente desechadas por la
responsable, las cuales a su juicio, resultaban ser fundamentales
para restarle valor probatorio a la constancia de residencia
expedida por el secretario del ayuntamiento, cuyo objetivo
consistia en verificar de manera directa la existencia del domicilio
en el que la candidata manifesté en un primer momento tener su

residencia.

Es inoperante el agravio que hace valer el actor, atento a las
siguientes consideraciones.

De las constancias que obrén en autos, se advierte que mediante
proveido de diecisiete de julio del afio en curso, el magistrado
encargado del juicio de inconformidad lo admitié a tramite, y en
relaciébn con las pruebas ofrecidas por la parte actora, _A%(
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allegadas por la responsable, y de la tercera interesada, las
admitio, con la salvedad de las pruebas oculares, pues precis6
que tomando en cuenta que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 16, parrafos tercero y cuarto de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana, las partes de un
medio de impugnaciéon en materia electoral, si bien tienen
derecho a ofrecer como pruebas dentro de los plazos previstos,
las inspecciones judiciales, también es atribucion del magistrado
electoral encargado de la sustanciacion del respectivo medio de
impugnacién, proveer sobre su admisién y ordenar su desahogo,
siempre y cuando se desprenda de las constancias en autos que
la violacién reclamada lo amerite, los plazos permitan su
desahogo y se estimen determinantes para que con su
perfeccionamiento se pueda revocar o anular el acto o resolucion

impugnado.

Con base en lo anterior, el magistrado en dicho acuerdo
determiné no admitirlas porque considerd que el juicio de
inconformidad debia quedar resuelto a mas tardar quince dias
después de su recepcion, aunado a que, con la finalidad de
mejor proveer, mediante auto de once de julio del presente afio,
requirid a la autoridad competente, diversa documentacién
relacionada con la constancia de residencia expedida por el

secretario del citado ayuntamiento.

De lo antes sefalado, se advierte que el agravio del actor resulta
inoperante, pues como se advierte de la resolucion impugnada,
el tribunal responsable sefialé diversas causas por las cuales no
procedia su admisién, las cuales no se encuentran controvertidas
por el inconforme, esto es, el tribunal responsable consideré
improcedente su admisién pues sefiald que el juicio de
inconformidad debia quedar resuelto a mas tardar quince gléé/

97



ST-JDC-654/2018 y
TRIBUNAL ;LECTOHAL ST'JRC"1 32/2018
dal Poder Judiciai de (a Federactdn ACUMULADOS

después de su recepcion, aunado a que por acuerdo de once de
julio del presente afio, requirié a la autoridad competente, diversa
documentacién relacionada con la constancia de residencia
expedida por el secretario del citado ayuntamiento, es decir,
considero que lo pretendido por el actor era posible demostrarse
con diversas probanzas, tan es asi que para mejor proveer las
requirio, razones que se reitera, no se encuentran controvertidas

por el inconforme, por tanto es inoperante el agravio.
Pruebas supervenientes.

En diverso agravio el actor sefiala que el tribunal responsable
indebidamente no admiti6 las pruebas supervenientes que
ofrecié el veintidés de julio del afio en curso, siendo éstas dos
pruebas documentales que hizo consistir en actas destacadas
fuera de protocolo nimeros mil sesenta y cinco y mil sesenta y
seis, levantadas por el notario niimero 151, el dieciséis de julio
del afio en curso, siendo que al versar las mismas sobre hechos
advenidos de forma posterior al vencimiento del plazo para la
presentacion de la demanda, contrariamente a lo considerado
por la responsable, éstas debieron ser admitidas al tener la
haturaleza de supervenientes, no obstante que a la fecha de su
ofrecimiento y aportacién ya se habia declarado el cierre de

instruccién en el juicio primigenio.

Es fundado el agravio que hace valer el actor, por las siguientes
consideraciones.

De las constancias que obran en autos se advierte lo siguiente.

El doce de julio del afio en curso, comparecié Dirvana Aguirre
Ochoa por su propio derecho en su calidad de terc
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perjudicada en el juicio de inconfdrmidad, en su escrito
correspondiente precis6 que por un error involuntario Ia
constancia de residencia que le entregé el ayuntamiento
marcaba el nimero 358 de la referida calle y colonia, y que lo
correcto es 58, que éste le entregd dicha carta con la correccién
‘respectiva el 4 de abril de 2018, la cual por omisién del
representante propietario del Partido Accién Nacional ante el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, no se
realizé el cambio de constancia, misma que anexé al referido

escrito de comparecencia.

De igual forma, la candidata en el aludido escrito ofrecié como
prueba el contrato de arrendamiento que a su decir acredita su
residencia en La Piedad, Michoacan, desde el dieciséis de abril
de dos mil quince, y habitar en el domicilio ubicado en el nimero
58 de la calle Monte Blanco, colonia Fraccionamiento Cumbres,
quien tiene el caracter de arrendataria de dicho inmueble, y
Priscila Getzemani Aguilar Barajas se identifica como Ia
arrendadora.

También en dicho escrito la tercera interesada en el juicio de
inconformidad con el objetivo de tener por demostrado que
cuenta con la calidad de vecina y residente del Ayuntamiento de
La Piedad, ofrecié las siguientes probanzas.

o Copia del recibo de pago realizado para el mantenimiento
de agua y drenaje, correspondiente a su domicilio, del
periodo de enero de 2017 a mayo de 2018.

* Recibo que la acredita como miembro y socia del Elite

Striker Center, centro deportivo ubicado en el misme@
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Municipio de La Piedad, en el que se esti-pulan pagos
desde el afio 2016.

* Documento expedido por el presidente estatal de Ia

Asociacion Federal de Charreria en el que se sefiala que

Dirvana Aguirre Ochoa, desde noviembre de 2015 labora

: como instructora en el equipo de escaramuza, con sede en
el Municipio de La Piedad, Michoacan.

El veintidos de julio del presente afio, a las diez horas con cinco
minutos, el magistrado encargado del asunto, al estar
debidamente integrado el expediente declaré cerrada la

instruccion y procedié a formular el proyecto de sentencia.

Posteriormente, en esa misma fecha, a las doce horas con siete
minutos, el actor comparecié por escrito en el que ofrecio
pruebas supervenientes relacionadas con los nuevos hechos
narrados por la tercera perjudicada en el juicio de inconformidad,
relacionados con la correccién del domicilio, pruebas que hizo
consistir en dos actas destacadas fuera de protocolo ante
notario, nlmeros mil sesenta y cinco y mil sesenta y seis,
levantadas por el notario publico niimero 151, el diecinueve de
julio del afio en curso, probanzas que el actor ofrecié con Ia
intencion de desestimar los argumentos que la tercera interesada

realiz6 en su escrito de comparecencia.

En relacién con dichas pruebas, mediante proveido de veintidos
de julio del afio en curso, el magistrado encargado del asunto
tuvo por recibida la documentacién presentada por el actor la
cual orden6 se agregara al expediente para que surtiera }u
efectos legales en el momento procesal oportuno. Q/
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Ahora bien, el veintitrés de julio del afio en curso, el pleno del
Tribunal Electoral de Michoacan, en el juicio identificado con la
clave TEEM-JIN-027/2018, dicté sentencia, y en el considerando
7 denominado “Cuestion Previa”, en relacién con las pruebas
supervenientes, sefialé que de conformidad con los articulos 10,
fraccién VI 'y 22, parrafos segundo y tercero de la Ley de Justicia
Electoral, como regla general en los medios de impugnacioén no
es posible admitir las pruebas aportadas fuera del plazo legal,
pues éstas tienen que ser ofrecidas, postuladas y aportadas con
la presentacion de la demanda, con excepcion de aquellas que
tuvieran la calidad de supervenientes.

Asi, el tribunal responsable sefald que las pruebas
supervenientes son aquellas surgidas después del plazo legal en
que debian aportarse, es decir, a la presentacion de la demanda,
existentes desde entonces o antes, pero que no fue posible su
ofrecimiento o aportacion por desconocerlos o por existir
obstaculos que no estaban a su alcance superar, siempre y
cuando se demuestre tal circunstancia y se aporten antes del
cierre de instruccién, o en su caso, tengan su origen en
hechos advenidos de forma posterior al vencimiento del

plazo para la presentacion de la demanda.’

Lo anterior de conformidad con Ia jurisprudencia 12/2002 de la
Sala Superior de rubro PRUEBAS SUPERVENIENTES. SU
SURGIMIENTO EXTEMPORANEO DEBE OBEDECER A
CAUSAS AJENAS A LA VOLUNTAD DEL OFERENTE.

El tribunal responsable con apoyo en lo anterior, consideré que
en el caso, aun cuando se trataba de documentos publicos por
ser actas levantadas por notario publico, a su juicio, no reunian

7 Criterio emitido por la Sala Regional Toluca al resolver el expediente ST-JDC-319/2018.
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las caracteristicas de una prueba superveniente, en principio
porque los medios probatorios fueron presentados el veintidés de
julio de este afio, una vez que ya se habia cerrado la instruccion,
ademas porque no se relacionaban con hechos surgidos
después del plazo de presentacion de Ia demanda, toda vez que
las constancias aportadas son actas destacadas fuera de
protocolo, en las que se asientan manifestaciones de diversas
personas, levantadas por el notario publico a solicitud del

representante del actor.

En apoyo a lo anterior, el tribunal responsable invocé la tesis con
numero de registro 211797 de los Tribunales Colegiados de
Circuito de rubro PRUEBA SUPERVENIENTE, NO PUEDE
CONSIDERARSE, EL TESTIMONIO DE UN ACTA NOTARIAL
LEVANTADA A SOLICITUD DEL OFERENTE, asi como Ia
jurisprudencia 11/2002 de Ia Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federaciéon con el rubro PRUEBA
TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL SOLO PUEDE
APORTAR INDICIOS.

Pues, a decir del tribunal responsable, el dicho de los testigos no
puede considerarse como un hecho desconocido previo a la
presentacién de Ia demanda, pues bien pudo acceder a estos
desde un principio, motivo por el cual, consideré que carecian de
esa naturaleza las probanzas de mérito.

En relacién con este tema, por ultimo, el tribunal responsable
senald que la diligencia en Ia que el notario elabora el acta, no se
involucra directamente al juzgador ni tampoco asiste el contrario
al oferente de la prueba, por lo que tal falta de mediacién merma

por si el valor que pudiera tener esta probanza, si su desah?
se llevara a cabo en estas condiciones, al favorecer la posibilida
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de que el oferente la prepare ad hoc, es decir de acuerdo a su
posibilidad, sin que el juzgador o la contraparte puedan poner
esto en evidencia, ante la falta de oportunidad de interrogar y
repreguntar a los testigos, y como en su valoracién no. se prevé
un sistema de prueba tasado, por la forma de su desahogo la
apreciacion debe hacerse con vistas a las reglas de la légica, la
sana critica y las maximas de la experiencia, en consideracién a
las circunstancias particulares que se presentan en cada caso, y
en relacion con -los demas elementos que obren en el

expediente, como una fuente de indicios Unicamente.

Ahora bien, como ya se adelanto es fundado el agravio del actor
en el que alega que indebidamente el tribunal responsable negd
admitir las pruebas supervenientes que ofrecié en el juicio de
inconformidad, por considerar que las mismas no tenian tal
naturaleza aunado a que para el momento de su ofrecimiento ya

se habia declarado el cierre de instruccion en el asunto.

Lo fundado del agravio radica en que el tribunal responsable en
la resolucién impugnada, indebidamente consideré que las actas
destacadas fuera de protocolo que el actor ofrecié como pruebas
supervenientes, carecen de dicha naturaleza, toda vez que
contrariamente a lo que sostuvo, esfe organo jurisdiccional
considera que si se trata de pruebas supervenientes por las
siguientes razones.

En efecto, tal y como lo razons el tribunal responsable de
conformidad con el articulo 22, parrafos segundo y tercero de Ia
Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacién Ciudadana
del Estado de Michoacan, que establece que en ningun caso se
tomaran en cuenta para resolver las pruebas ofrecidas o

aportadas como regla general en los medios de impugnacién.rio
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es posible admitir las pruebas aportadas fuera del plazo legal,
pues éstas tienen que ser ofrecidas, postuladas y aportadas con
la presentaciéon de la demanda, con excepcion de aquellas que

tuvieran la calidad de supervenientes.

Asi, el tribunal responsable sefiald que las pruebas
supervenientes que son aquellas surgidas después del plazo
legal en que debian aportarse, es decir, a la presentacion de la
demanda, existentes desde entonces o antes, pero que no fue
posible su ofrecimiento o aportacion por desconocerlos o por
existir obstaculos que no estaban a su alcance superar, siempre
y cuando se demuestre tal circunstancia y se aporten antes del
cierre de instruccién, o en su caso, tengan su origen en
hechos advenidos de forma posterior al vencimiento del
plazo para la presentacion de la demanda.®

En el caso, las actas notariales fuera de protocolo, si tienen su
origen en hechos advenidos en forma posterior al vencimiento
del plazo, pues la tercera interesada una vez que comparecio al
juicio de inconformidad en su escrito correspondiente sefialé que
Por un error involuntario la constancia de residencia que le
entregd el ayuntamiento marcaba el ndmero 358 de la referida
calle y colonia, y que lo correcto es 98, que éste le entregd dicha
carta con la correccién respectiva el 4 de abril de 2018, la cual
por omision del representante propietario del Partido Accion
Nacional ante el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, no se realizé el cambio de constancia, misma que

anexo al referido escrito de comparecencia.

Tal hecho el actor lo desconocia al momento de la presentacion
de la demanda, tan es asi que éste en dicho escrito Gnicamente

¥ Criterio emitido por la Sala Regional Toluca al resolver el expediente ST-JDC-319/201'8.@
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alegaba la inexistencia del domicilio que la candidata tercera
_perjudicada habia manifestado tener ante la autoridad
- administrativa electoral, pues el inconforme sefialé que el nimero
358 de la calle mencionada era inexistente y para ello exhibié

diversas pruebas a fin de acreditar su dicho.

Sin embargo, la tercera interesada una vez que comparecio al
Juicio, se reitera, sefiald que existe un error en la constancia de
residencia, pues el nimero correcto de su domicilio es el 58 y no
el 358.

Ante tal circunstancia, es evidente que el actor no estaba en
aptitud de ofrecer las pruebas consistentes en dos actas
destacadas fuera de protocolo numeros sesenta y cinco y
sesenta y seis, en el momento de Ia presentacién de su
demanda, pues con las referidas probanzas, el actor pretendio
acreditar ante la citada instancia que la tercera perjudicada no
vive en el domicilio que quedé asentado en |a constancia de
residencia corregida, de ahi que tales pruebas tengan Ia
naturaleza de supervenientes, de conformidad con el articulo 22
de la Ley Electoral de Justicia y Participacién Ciudadana, y la
12/2002 de la Sala Superior de este Tribunal Electoral de rubro y

texto siguiente.

PRUEBAS _ SUPERVENIENTES. SuU SURGIMIENTO
EXTEMPORANEO DEBE OBEDECER A CAUSAS AJENAS A
LA VOLUNTAD DEL OFERENTE.- De conformidad con o
establecido en el articulo 16, parrafo 4, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se
entiende por pruebas supervenientes: a) Los medios de
conviccién surgidos después del plazo legal en que deban
aportarse, y b) Los surgidos antes de que fenezca el
mencionado plazo, pero que el oferente no pudo ofrecer o
aportar por desconocerlos o por existir obstaculos que no estaba
a su alcance superar. Respecto de Ia segunda hipoétesis, se
advierte con toda claridad que se refiere a pruebas previamente
existentes que no son ofrecidas o aportadas oportunamente por

Causas ajenas a la voluntad del oferente. Por otra partg(’%'/
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respecto de los medios de conviccion surgidos en fecha
posterior al vencimiento del plazo en que deban aportarse,
mencionados en el inciso a), se puede advertir que tendran el
caracter de prueba superveniente sélo si el surgimiento posterior
obedece también a causas ajenas a la voluntad del oferente, en
vitud de que, por un lado, debe operar la misma razén
contemplada en relacion con la hipétesis contenida en el inciso
b) y, por otra parte, si se otorgara el caracter de prueba
superveniente a un medio de conviccién surgido en forma
posterior por un acto de voluntad del propio oferente,
indebidamente se permitiria a las partes que, bajo el expediente
de las referidas pruebas, subsanaran las deficiencias en el
cumplimiento cabal y oportuno de la carga probatoria que la ley
les impone.

No es obstaculo para arribar a lo anterior, el hecho de que a Ia
fecha en que se ofrecieron las mencionadas pruebas se haya
declarado cerrada la instruccién en el juicio de inconformidad
para proceder a su admisién y a su analisis y valoracién, pues
para esa fecha, auin no se habia emitido la sentencia definitiva en

el sefialado juicio.

Similar criterio consider6 la Sala Superior al resolver el
expediente identificado con la clave SUP-REC-597/2015.

Revocacion y plenitud de jurisdiccién.

En tal virtud, al resultar fundado el agravio analizado, es
procedente revocar la sentencia impugnada, y para tal efecto lo
ordinario seria que se reenviara el asunto al tribunal responsable
a fin de que admitiera y valorara dichas probanzas, y emitiera
nuevamente su determinacién, sin embargo, dada la etapa en
que se encuentra el proceso electoral del Municipio de La
Piedad, Michoacan y atendiendo a que el 1° de septiembre de
este afio, se realizara la toma de protesta de los candidatos
electos en el referido municipio, es procedente que esta Sala
Regional en plenitud de jurisdiccion resuelva la controversia
planteada en el presente asunto, tomando en cuenta para e)#ﬁ/“
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las pruebas que obran en autos, asi como lIas pruebas

indebidamente no admitidas por el tribunal responsable.

Valoracion de pruebas.
Actas destacadas fuera de protocolo.

Ante tales condiciones y por lo ya precisado con antelacién
procede admitir las pruebas. ofrecidas por el actor consistentes
en dos actas destacadas fuera de protocolo nimeros mil sesenta

y cinco y mil sesenta y seis.

De la prueba consistente en el acta destacada fuera de protocolo
numero mil sesenta y cinco, la cual obra en autos, se advierte
que en la ciudad de La Piedad, Michoacan a las catorce horas
del diecinueve de julio del afio en curso, el notario publico
numero ciento cincuenta y uno del Estado de Michoacan, con
residencia y ejercicio en la citada ciudad, a solicitud del
representante del actor, se-constituyd en su compafiia en Ia
Caseta de Vvigilancia del Fraccionamiento denominado
“Residencial Cumbres”, ubicado en Ia avenida Sostenes Rocha
numero noventa y cinco, colonia Ciudad del Sol, en la que se
encuentran dos jovenes, que declaran ser vigilantes de dicho
fraccionamiento, y a solicitud de dicho profesionista se les realizé
una interpelacién previa identificacién como notario publico,
quienes bajo protesta de decir verdad respondieron a las
preguntas que les realizo, en lo que interesa, lo siguiente:

El nombre de uno de los vigilantes es Juan Antonio Claudio
Ramirez, quien se identificé con credencial para votar, dijo ser
vigilante de la caseta, ademas de realizar labores de jardineria
en el fraccionamiento cuando no esti en servicio, que reali;ag(
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dichas labores desde hace cinco afios, que conoce a las
personas que habitan en el residencial, que no conoce a la
sefiora que se le mostré en la fotografia (correspondiente a
Dirvana Aguirre Ochoa), que nunca la ha visto en ese lugar, que
no ha vivido ahi, que la numeracién de las casas llega hasta el
163, que en la casa ubicada en la calle Monte Blanco nimero 58
‘del fraccionamiento viven el sefior Sergio Aguilar y su esposa y
tres hijas, que la sefiora Dirvana Aguirre Ochoa no ha vivido en

ese domicilio.

El nombre del segundo vigilante es Daniel Martinez Bribiesca,
quien se identificé con credencial para votar, que es vigilante en
la caseta, que son tres vigilantes y se alternan entre si con
diferentes horarios, que desde hace afio y medlo realiza labores
de vigilancia, que conoce a todas las personas que viven en el
fraccionamiento, que no conoce a I3 persona que se le mostré en
la fotografia (correspondiente a Dirvana Aguirre Ochoa), que
jamas la ha visto, que €l sabe que dicha persona no ha vivido en
ese lugar, que el Ultimo nimero de la calle Monte Blanco del
fraccionamiento por el viento poniente llega hasta el nimero 163,
que sabe que en el nlimero 58 de |a referida calle vive el sefior
Sergio Aguilar y su familia, que Dirvana Aguirre Ochoa nunca ha
vivido en ese fraccionamiento,

Por su parte, del acta destacada fuera de protocolo ntiimero mil
sesenta y seis, misma que obra en autos, se advierte que en |a
ciudad de La Piedad, Michoacan a las catorce horas con
cincuenta minutos del diecinueve de julio del afio en curso, el
notario publico nimero ciento cincuenta y uno del Estado de
Michoacan, con residencia y €jercicio en la citada ciudad, a
solicitud del representante del actor, se constituyé en su
compafiia en la casa ubicada en Ia calle Monte Blanco nﬂmgug(
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58 del fraccionamiento denominado “Residencial Cumbres”,
ubicado en la avenida Séstenes Rocha nimero noventa y cinco,
colonia Ciudad del Sol, en la indicada ciudad, y que a la
interpelacién de las personas que acudieron al llamado en dicho
domicilio realizada por el notario publico, se obtuvo la siguiente

informacién.

En la puerta de acceso del referido domicilio se presentd quien
dijo llamarse Martha Barajas, y ser esposa de Sergio Aguilar,
quien habia salido, por o que el notario publico se identificé yle
informé que su presencia obedecia a una interpelacion, sobre
hechos que tal vez pudieran ser de su conocimiento,
relacionados con la sefiora Dirvana Aguirre Ochoa, y al contestar
de manera afirmativa, en relacién con las preguntas que le fueron
formuladas informé que en el domicilio en el que se encuentra
vive con su esposo y sus hijas, desde hace como once afos, que
si conoce a Dirvana Aguirre Ochoa, pues es amiga de su hija
Priscila Getzemani, que Dirvana no vive en ese domicilio, que
hacia como un afio estuvo en éste como seis meses, de lunes a
viernes se quedaba a dormir, y los sabados y domingos se iba a
Morelia, ya que ella vive alla, y que estuvo ahi en su casa porque
es amiga de su hija Priscila Getzemani, porque ésta se afilié al
Partido Verde Ecologista, que casi no la veian porque salia muy
temprano con mucha gente, nunca pago renta, solamente los
apoyaba a veces en la compra de alimentos y su hija la invitaba a
dormir en su casa por ser comparieras del Partido Verde.

Las ant_eriores probanzas si bien constituyen documentales
publicas en términos del articulo 17, fraccion IV, de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Michoacan, lo cierto es que los hechos que en ellas se

-

consignan resultan ser indicios, los cuales necesariamente debe«/
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ser adminiculados con otros elementos de prueba a fin de
demostrar de manera plena los hechos que se consighan en

éstos.

- Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, la jurisprudencia
11/2002 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién con el rubro PRUEBA TESTIMONIAL.
EN MATERIA ELECTORAL SOLO PUEDE APORTAR
INDICIOS.

Asi, se tiene que del analisis de tales probanzas, se arroja un
indicio consistente en que la candidata Dirvana Aguirre Ochoa no
tiene su domicilio en la calle Monte Blanco nimero 58 del
fraccionamiento denominado “Residencial Cumbres”, domicilio
que se advierte en la constancia de residencia corregida
expedida por el Secretario del Ayuntamiento de La Piedad,
Michoacan.

Constancia de residencia,

Al respecto, el actor en sus agravios alega que la candidata
Dirvana Aguirre Ochoa en el formato “carta bajo protesta de decir
verdad” presentado ante el ayuntamiento sefialé que su domicilio
es la casa habitacién marcada con el numero 358 de la calle
Monte Blanco del fraccionamiento “‘Residencial Cumbres”, en La
Piedad, Michoacan, y por ello la constancia de vecindad contiene
dicho ntimero.

Ademas, sefiald que las constancias expedidas por el secretario

del ayuntamiento, indebidamente el tribunal consideré que

constituyen el documento idéneo para acreditar el requisito de
elegibilidad, siendo que el tribunal responsable pasé por alto qxg(
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Para su expedicion el ayuntamiento debe contar con elementos
que le permitan concluir que el solicitante mantuvo su residencia
en el municipio por la temporalidad requerida por la ley, lo que en
el caso no sucedid, pues la responsable sélo argumentd que la
expedicion de la constancia de residencia se emite en atencién a
los documentos presentados por el interesado, sobre el principio
de buena fe, al cual le otorgo valor probatorio pleno.

En torno al tema de las constancias de residencia, la Sala
Superior de este Tribunal Electoral en Ia jurisprudencia 3/2002 de
rubro  CERTIFICACIONES MUNICIPALES DE DOMICILIO,
RESIDENCIA O VECINDAD. SU VALOR PROBATORIO
DEPENDE DE LOS ELEMENTOS EN QUE SE APOYEN,
considera que las certificaciones expedidas por autoridades
municipales sobre la existencia del domicilio, residencia o
vecindad de determinada persona, dentro de su ambito territorial,
son documentos publicos sujetos a un régimen propio de
valoracién, como elementos probatorios, dentro del cual su
menor o mayor fuerza persuasiva depende de Ia calidad de los
datos en que se apoyen, de tal modo que, a mayor certeza de’
dichos datos, mayor fuerza probatoria de Ia certificacion, y
viceversa.

Asi, si la autoridad que las expide se sustenta en hechos
constantes en expedientes o registros, existentes previamente en
los ayuntamientos respectivos, que contengan elementos
idoneos para acreditar suficientemente los hechos que se
certifican, el documento podra alcanzar valor de prueba plena, y
en los demas casos, sélo tendra valor indiciario, en proporcién
directa con el grado de certeza que aporten los elementos de
conocimiento que les sirvan de base, los cuales pue;:le@
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incrementarse con otros elementos que los corroboren, o

debilitarse con los que los contradigan.

Con base en lo anterior, esta Sala Regional considera que la
constancia de 'residencia expedida por el secretario  del
Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, carece de valor
probatorio pleno, pues para su expediciéon por un lado, no se
basé en hechos constantes en expedientes o registros existentes
previamente en el ayuntamiento que contuvieran elementos
idéneos para acreditar suficientemente los hechos que certifico, y
por otro lado, los documentos que el secretario del Ayuntamiento
tomé en consideracion para expedirla, debilitan el grado de
certeza de la referida constancia.

En virtud de que a partir del supuesto equivoco de la solicitante
que consta en el llamado formato de “carta bajo protesta de decir
verdad” en cuanto a que no identificéd con precision el domicilio
en el que pretende acreditar que vivia, pues en dicho formato
sefalé que vivia en la casa marcada con el numero 358 de la
calle Monte Blanco del Fraccionamiento Cumbres, asi como
otras datas, que se desprenden de un mayor nlmero de pruebas,
evidencian que se trata de una simulacién, como se abundara
mas adelante.

Se afirma lo anterior, porque de las constancias que obran en
autos, se advierte la copia simple de la constancia de domicilio
expedida por el secretario del ayuntamiento de fecha cuatro de
abril de dos mil dieciocho, misma que contiene el domicilio
incorrecto con el numero 358, y que fue el documento
presentado ante la autoridad electoral administrativa a fin de
solicitar el registro de la candidata, en la que se certifica que

Dirvana Aguirre Ochoa, es residente del referido municip'i’{,z/
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desde hace tres afios a la fecha, con domicilio en Ia calle Monte
Blanco nimero 358, colonia Fraccionamiento Cumbres, lo que
acreditd presentando copia de su acta de nacimiento vy

comprobante de domicilio.

Ahora, del acta de nacimiento de Dirvana Aguirre Ochoa, se
aprecia que ésta nacié en la ciudad de Morelia, Michoacan, y en
autos no obra el comprobante de domicilio a que se refiere dicha
certificacion.

De ahi, que con base tales documentales, el secretario del
Ayuntamiento expidié la constancia de residencia a efecto de
acreditar que la tercera perjudicada es vecina de La Piedad,
Michoacéan, siendo que el acta de nacimiento no acredita ese
hecho, sino Unicamente que nacié en la ciudad de Morelia,
Michoacan, y si bien se hace referencia en la citada constancia a°
un comprobante de pago, el mismo no obra en autos.

Por tanto, la constancia de residencia no se encuentra expedida
€on un soporte documental ni basico ni suficiente que demuestre
el hecho que se hace constar en ésta, en razén de ello se
considera que tal documental carece de valor probatorio alguno,
en el sentido de que pretende |a candidata propietaria.

De igual forma, en el expediente se advierte |a constancia de
residencia corregida con fecha cuatro de abril del afio en curso,
expedida por el Secretario del Ayuntamiento de La Piedad,
Michoacan, a solicitud de Ia tercera perjudicada mediante escrito
de once de julio del presente afio, la cual fue aportada por la
tercera perjudicada en su escrito de comparecencia, y en la que
certifica que Dirvana Aguirre Ochoa, es residente del referido
municipio, y desde hace tres afios a Ia fecha, con domicilio pﬂg/
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calle Monte Blanco numero 58, colonia Fraccionamiento
Cumbres, lo que acredité presentando copia de su acta de
nacimiento y comprobante de domicilio, consistente en un
comprobante de pago del sistema de agua potable, alcantarillado
y saneamiento de La Piedad expedido a nombre de Martha

Barajas Galvez.

Esta Sala Regional advierte que la tercera interesada en este
juicio federal se percaté del “supuesto error” en la identificacion
del domicilio, hasta que la parte actora presentd su juicio de
inconformidad y aportd las pruebas respectivas en la instancia

local (nueve de julio de dos mil dieciocho).

Ahora bien, del acta de nacimiento correspondiente a Dirvana
Aguirre Ochoa que obra en autos, se advierte que nacié en Ia
ciudad de Morelia, en el Estado de Michoacan, y el comprobante
de domicilio es de fecha dieciocho de junio del afio en curso.

Aqui, es importante destacar que en autos obran las
documentales aportadas por el secretario del ayuntamiento de La
Piedad, Michoacan, en e| juicio de inconformidad, el doce de
julio de dos mil dieciocho, en cumplimiento al requerimiento
realizado por el tribunal responsable, en el que informé que en
los archivos de la Secretaria del Ayuntamiento, obra el contrato
de arrendamiento celebrado entre Priscila Getzemani Aguilar
Barajas y Dirvana Aguirre Ochoa, en cuanto a arrendadora vy
arrendataria, en su orden, respecto a la habitacién ubicada en Ia
calle Monte Blanco ntimero 58 de la colonia Cumbres, de La
Piedad, Michoacan; asi como Ia constancia expedida por el
Presidente de la Asociacion de Charros Piedadenses, A.C.
en la cual certifica que Dirvana Aguirre Ochoa ha sido instructora
de la Escaramuza Charra desde noviembre de dos mil qu@%
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la fecha de la constancia datada el once de julio de dos mil

dieciocho, constancias que anexé a su oficio.

Probanzas que tienen el caracter de privadas en términos del
articulo 18 de la ley electoral local, y se valoran en términos del

articulo 22, fraccién IV de la citada ley.

Ahora bien, se destaca que el requerimiento que realizé el
tribunal responsable consistié en ‘que el presidente del
Ayuntamiento de La Piedad, le informara si Dirvana Aguirre
Ochoa tiene residencia en esa ciudad, y en su caso, remitiera los

documentos que asi lo acreditaran.

Dicho requerimiento se realizé el diez de julio del presente afio,
y el secretario de referido ayuntamiento mediante oficio de fecha
doce de julio del mismo afio dio respuesta a lo solicitado, y
remitié la documentacién el siguiente trece de julio.

Las documentales que remitio el secretario consistieron en el
contrato de arrendamiento sefialado, del cual se advierte sy
ratificacién ante el notario publico 169 del Estado de Michoacan,
por parte de Dirvana Aguirre Ochoa y Priscila Getzemani Aguilar
Barajas, de fecha doce de julio del afio en curso; asimismo, la
constancia expedida por el presidente de la Asociacién de
Charros, con fecha de expedicion el once de julio del afio en

curso.

Con tales probanzas, el secretario del Ayuntamiento sefiald al
tribunal que Dirvana Aguirre Ochoa, si tiene su residencia en Ia
ciudad de La Piedad de Cabadas, Michoacan, y por lo tant |
vecina del referido municipio. /og/
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Al respecto, esta Sala Regional destaca que los documentos
que remiti6 el secretario del Ayuntamiento contienen fechas
de expedicion posteriores a la fecha del requerimiento que el
tribunal responsable le realizé, circunstancia que demuestra
que en la fecha en que se realizo el requerimiento, en los
archivos del ayuntamiento acin no obraban tales documentos, y
si para esa fecha el secretario del Ayuntamiento no tenia
conocimiento de la existencia de las mismas, es evidente
que tampoco en la fecha que expidié la constancia de
vecindad que fue el cuatro de abril de dos mil dieciocho, asi
como la corregida, el once de julio del mismo ano, no
contaba con las referidas documentales.

Estas circunstancias (fechas de expedicion de documentales que
son posteriores a la fecha del requerimiento), asi como el
Supuesto equivoco en la identificacién del domicilio de Ia
candidata, evidencian un acto de simulacién, como se anticipé
por esta Sala Regional, lo cual se ve reforzado con lo que se
precisa mas adelante.

Aunado a lo anterior, de las constancias que obran en autos,
especificamente del contrato de arrendamiento remitido por el
secretario del ayuntamiento, se advierte Ia copia de la credencial
para votar de Dirvana Aguirre Ochoa, asi como del escrito de
comparecencia de la tercera perjudicada, en el cual ofrecié como
prueba documental Ia copia de su credencial para votar, misma
que fue admitida por acuerdo de dos de agosto del presente afio,

por la magistrada instructora.

De Ila referida documental expedida a nombre de AGUIRRE
OCHOA DIRVANA, se advierte que el afio en que se emitié la
credencial fue en 2017, y que el domicilio con el que contab},x
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esa fecha es el ubicado en “CTO. DEL CAMPESTRE 330,
FRACC. CLUB CAMPRESTE, 58286, MORELIA, MICH.”

De la citada probanza se advierte que la tercera perjudicada en
el afio 2017, su domicilio se encontraba ubicado en el Municipio
de ‘Morelia, Michoacan, documental que al obrar en una
certificacién notarial constituye un documento publico en
términos del articulo 17, fraccién IV de Ila ley local adjetiva, a la
cual se le confiere valor probatorio pleno en términos del articulo

22, fraccion Il de la citad ley.
Contrato de arrendamiento.

Por otra parte, en autos también se advierte el oficio signado por
el secretario del ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, de doce
de julio de dos mil dieciocho, en el que en cumplimiento al
requerimiento realizado por el tribunal responsable, informé que
Dirvana Aguirre Ochoa, si tiene su residencia en la ciudad de La
Piedad de Cabadas, Michoacan, y por lo tanto es vecina del
referido municipio, en virtud de las constancias que obran en los
archivos de la Secretaria del Ayuntamiento, tales como el
contrato de arrendamiento celebrado entre Priscila Getzemani
Aguilar Barajas y Dirvana Aguirre Ochoa, en cuanto a
arrendadora y arrendataria, en su orden, respecto a la habitacién
ubicada en la calle Monte Blanco numero 58 de Ia colonia
Cumbres, de La Piedad, Michoacan, y la constancia expedida por
el Presidente de la Asociacién de Charros Piedadenses, A.C. en
la cual certifica que Dirvana Aguirre Ochoa ha sido instructora de
la Escaramuza Charra desde noviembre de dos mil quince, a Ia
fecha de la constancia, fechada el once de julio de dos mil

dieciocho, constancias que anexé a su oficio.
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En relacién con el contrato de arrendamiento cuyo original obra
en autos, el cual constituye un documento privado en términos
del articulo 18 de la ley local adjetiva, de dicho documento se
advierte que el dieciséis de abril del afio dos mil quince, Priscila
Getzemani Aguilar Barajas en su calidad de arrendadora y
Dirvana Aguirre Ochoa, en su caracter de arrendataria,
celebraron contrato de arrendamiento por tiempo indefinido,
respecto de la habitacion ubicada en la calle Monte Blanco
numero 58, colonia Fraccionamiento Cumbres, en La Piedad,
Michoacan, en el que pactaron como renta mensual |a cantidad
de $1,000.00 un mil pesos 00/100 m.n., firmando como testigos
Martha Barajas y Sergio Aguilar Licea.

Certificado de propiedad.

Aqui, merece especial atencién la documental publica de
naturaleza superveniente aportada por el actor mediante escrito
de seis de agosto del afio en curso, relativa al certificado de
propiedad expedido por el Registro Publico de la Propiedad Raiz
y Comercio en el Estado de Michoacan con numero de control
20180730RR000801 en el que se certifica que bajo el registro
numero 00000014 del tomo 00001008, de fecha veintiuno de julio
de dos mil diecisiete, del libro de |a Propiedad, correspondiente al
distrito de La Piedad, se registré6 a favor de Martha Barajas
Galvez, la casa habitacién marcada con el nimero oficial 58 en la
calle Monte Blanco, en el Fraccionamiento Residencial Cumbres.

Documental que tiene el caracter de publica de conformidad con
el articulo 17, fraccién Il de Ia ley electoral de Michoacan, a la

cual se le confiere valor probatorio pleno en términos del articul
22, fraccién Il de la mencionada ley. @/
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De la citada documental, tal y como lo afirma el actor, se advierte
que Martha Barajas Galvez es la legal propietaria del inmueble
ubicado en el nimero 58 de la calle Monte Blanco, y quien en el

contrato de arrendamiento aparece como testigo.
Fe notarial

Por otra parte, obra en autos la documental publica consistente

~en la fe notarial de veintiocho de julio de dos mil dieciocho,
contenida en la certificacion notarial 9339, realizada por el notario
adscrito a la notaria 104 del Estado de Michoacan; y la cual fue
aportada por la tercera perjudicada en el presente juicio con el
caracter de prueba superveniente.

La citada probanza contiene el testimonio de Priscila Getzemani
Aguilar -Barajas, quien tiene el caracter de arrendadora del
domicilio en el que a decir de la tercera interesada radica desde
el dieciséis de abril de dos mil quince, signado por el notario
publico Rodrigo Herrera Alvarez, titular de la notaria 104 en el
Estado de Michoacan.

De Ia referida prueba se advierte que Priscila Getzemani Aguilar
Barajas, en su caracter de arrendadora comparecié ante el
notario publico el veintiocho de julio del afio en curso, y manifesto
que el dieciséis de abril de dos mil quince, con la anuencia de la
propietaria, su madre la sefiora Martha Barajas Galvez, celebro
contrato privado de arrendamiento por tiempo indefinido, con
Dirvana Aguirre Ochoa, respecto de la casa habitacién ubicada
en Monte Blanco nimero 58, Fraccionamiento Residencial Mil
Cumbres, de la ciudad de La Piedad, Michoacan, y gue Dirvana
Aguirre Ochoa habita dicho inmueble desde la fecha ante
mencionada en forma ininterrumpida. /i
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La tercera perjudicada pretende demostrar con dicha prueba los
hechos que en esta se consignan, no obstante Io anterior,  si bien
se trata de una prueba documental publica en términos del
articulo 14, parrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, lo cierto es que el
contenido estriba en ratificar la celebracién de un contrato
privado de arrendamiento, en ese tenor, para que dicho contrato
produzca efectos contra terceros, es necesario que éste sea de
fecha cierta, y esto acontece a partir del dia en que se incorpora
o inscribe en un registro publico, desde la fecha en que el
documento se presente ante un funcionario publico por
razon de su oficio, o bien desde la muerte de los que Ia
firmaron, de ahi que al haberse ratificado ante notario |a
suscripcion del referido contrato, éste adquiere fecha cierta a
partir de ese momento y no antes, esto es, a partir del veintiocho

de julio del presente afio.

En ese sentido, si la tercera perjudicada en el presente asunto,
con la referida prueba pretende demostrar que tiene su vecindad
en La Piedad, la celebracién del contrato de arrendamiento de
referencia puede quedar demostrado a partir de la citada data y
no antes, de ahi que la citada probanza no tenga el alcance
pretendido por la actora, es decir, que a partir de la fecha en que
se suscribi6 el contrato (dieciséis de abril de dos mil quince)
efectivamente adquiri6 la vecindad.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de rubros DOCUMENTOS
PRIVADOS. QUE DEBE ENTENDERSE POR FECHA CIERTA
DE LOS y DOCUMENTOS PRIVADOS, FECHA CIERTA DE
LOS.®

®Semanario Judicial de la Federacion Tribunal Colegiado de Circuito_XJV
OCTUBRE Clave: XX.379 C Segunda Parte P4gina: 299 Octava Epoca.
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Conclusion.

Ahora bien, el actor, con la finalidad de demostrar que la
celebracion del contrato constituye una simulacion, ofrecié
las pruebas documentales consistentes en dos actas destacadas
fuera de protocolo nimeros mil sesenta y cinco y mil sesenta y

seis.

Las cuales han sido analizadas y valoradas previamente en el
presente asunto, en el sentido de gue de su contenido se
advierte que arrojan un indicio consistente en que la candidata
Dirvana Aguirre  Ochoa no vive ni ha vivido en el domicilio
ubicado en la calle Monte Blanco nimero 58 del fraccionamiento
denominado “Residencial Cumbres”, domicilio que se advierte en
la constancia de residencia corregida expedida por el Secretario
del Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, y en el mejor de los
casos, se acredita que sélo ha residido en dicho lugar por el
término de seis meses, plazo que de conformidad con el articulo
119, fraccion Il de la Constitucién local, no resulta ser el
suficiente para acreditar el requisito relacionado con |a vecindad.

Es decir, en autos por un lado obra un contrato de arrendamiento
con el cual la tercera interesada pretende acreditar que cuenta
con la vecindad por mas de tres afios en el Municipio de La
Piedad, Michoacan, el cual constituye una documental privada
que no se considera idénea para acreditar lo pretendido por la
parte tercera interesada, puesto que, en todo caso, su raﬁficacic’:n
no fue oportuna; y por otra parte, existen pruebas que acreditan
lo contrario, es decir, que en el domicilio respecto del cual se
celebré el contrato de arrendamiento, la candidata no vive ni ha

vivido en ese lugar, al menos no por el tiempo exigido por la
hormativa para tener por cumplido el requisito de residencia, y&
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cambio, son diversas personas las que habitan el mismo desde
hace once afios, y una de las personas que vive en dicho lugar
es precisamente la que tiene el caracter de arrendadora de la
casa habitacién en el sefialado contrato, tal y como se advierte
de las actas destacadas fuera de protocolo nimeros mil sesenta
y cinco y mil sesenta y seis, Yy que constituyen pruebas
documentales publicas, lo que permite evidenciar una
conducta procesal, tanto de la tercera interesada, como de
los funcionarios del ayuntamiento (secretario y presidente)

/ propia de la simulacién de actos.

En efecto, lo ordinario es que el propietario de un bien inmueble
que celebre un contrato de- arrendamiento, lo signe como
arrendador y no como testigo, esta cuestion, aunada a las
destacadas (supuesto equivoco en cuanto a la casa en que se
vive y datas posteriores de los documentos en que
Supuestamente se apoyé la constancia de residencia),
evidencian tal simulacién de actos para acreditar fallidamente la
residencia. Todo esto se refuerza con las interpelaciones
notariales y el domicilio en la ciudad de Morelia, Michoacan que
aparece en la credencial de elector que aporté la propia tercera
interesada.

Aunado a que en la interpelaciéon notarial que se ofreci6 como
prueba superveniente, y que en el presente asunto ha sido
valorada, la propia Martha Barajas Galvez afirmé que Dirvana
Aguirre Ochoa no vive ni ha vivido en su domicilio, probanza que
Se contrapone con la suscripcién del contrato de arrendamiento,
en el que Martha Barajas firmé como testigo de su celebracion: -
dicho que se robustece también con Ia interpelacién notarial en la
que los vigilantes del fraccionamiento en el que se encuentra el
domicilio, supuestamente de Ia candidata, refirieron no conocyl?/
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Es importante destacar, que se encuentra probado, plenamente,
que Martha Barajas Galvez es la propietaria del inmueble
(constancia del registro publico de Ia propiedad e interpelacion
notarial aportados por la parte actora, asi como ratificacién ante
notario y recibo de servicio de agua a nombre de dicha persona,
ofrecidos por la parte tercera interesada) en el que la parte
tercera interesada afirma residir por causa de un contrato de

arrendamiento.

Por lo que, si se parte de que lo ordinario es que la propietaria de
un inmueble sea quien suscriba actos juridicos de dominio
respecto del mismo, como por ejemplo, un contrato de
arrendamiento, salvo que hubiese otorgado facultades a un
tercero para que lo haga en su nombre (contrato de mandato con
facultades de dominio), no es posible arribar a la conclusion de
que la celebracion de dicho contrato posee las cualidades de
autenticidad que la parte tercera interesada pretende.

Puesto que no resulta Idgico que la propietaria del inmueble, ante
fedatario publico, reconozca que la parte tercera interesada no
arrendé un domicilio en el que dicha propietaria dijo habitar
desde hace once afios Y, por otro lado, afirma ante distinto
fedatario, que afios atras habia otorgado permiso a su hija para
suscribir dicho contrato, sin siquiera demostrar su dicho, respecto
al otorgamiento de facultades a su descendiente para la
celebracion de tal acto juridico, todo lo cual forma parte y
refuerza la simulacién con la que la parte tercera interesada
pretende demostrar que cumple con el requisito de residencia
exigido por la normativa.

Y.mas adn, si dicho contrato se suscribié el quince de abril de
dos mil quince, no se encuentra razén alguna para que/lg/
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candidata al momento de solicitar la constancia de residencia al
secretario del ayuntamiento, el cuatro de abril del afio en curso,
ésta omitiera presentar dicho contrato a fin de acreditar su
vecindad en el Municipio de La Piedad, pues como ya quedd
precisado, solamente exhibié su credencial de elector Yy un
comprobante de domicilio, sin que en autos obre dicho

comprobante.

Tales pruebas de conformidad con el articulo 18 de Ia ley adjetiva
local, constituyen documentales privadas, cuyo contenido no
acreditan de manera fehaciente que la tercera interesada viva en

el domicilio que afirma tener.

Aunado a lo anterior, de la constancia que obra en autos
consistente en la credencial para votar de la tercera perjudicada
se advierte que en el afio dos mil diecisiete, ésta tenia su
domicilio en la ciudad Morelia, Michoacan, por lo que tal
probanza desvirttia la‘afirmacién de la tercera perjudicada en el
sentido de que durante los afios dos mil quince a dos mil
dieciocho, residia y tenia su vecindad en La Piedad, maxime que
los documentos con los que también intentd demostrar esa
circunstancia obraban en los archivos del ayuntamiento hasta el
afno dos mil dieciocho, lo que refuerza la conclusién apuntada en
el sentido de que las constancias expedidas por el ayuntamiento
(la primigenia, asi como Ia corregida), junto con el contrato de
arrendamiento, constituyen actos juridicos que no gozan de |a
autenticidad pretendida por la parte tercera interesada, ya que no
se corresponden con la realidad de las cosas, y, por tanto, no
resultan idéneos para considerar que la parte tercera interesada
cumple con el requisito de elegibilidad exigido en la normati
local. %
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Por tanto, de una valoracion conjunta de los elementos de

prueba aportados por las partes, tales como:

 Interperlaciones judiciales rendidas ante notario por parte
de Juan Antonio Claudio Ramirez, Daniel Martinez

Bribiesca y Martha Barajas Galvez;

» Constancias de residencia expedidas por el secretario del
Ayuntamiento; el contrato privado de arrendamiento;

» El acta de nacimiento y la credencial de elector expedidas |
a nombre e Dirvana Aguilar Ochoa:

* Fe notarial respecto de la declaracién rendida por Priscila
Getzemani Aguilar Barajas;

» Certificado de propiedad expedido a favor de Martha
Barajas Galvez;

» Constancia expedida por el Presidente de la Asociacién de
Charros; y

e Dos credenciales de Elite Striker Center a nombre de la
candidata.

Se advierte de manera primordial que la candidata Dirvana
, Aguirre Ochoa, en el afio dos mil diecisiete tenia su residencia en
la ciudad de Morelia, Michoacan; que Ia constancia de residencia
no demuestra el hecho relativo a que ésta cuenta con la vecindad
en el Municipio de La Piedad desde el afio dos mil quince a dos
mil dieciocho; que no ha vivido en calidad de residente en el
domicilio ubicado en calle Monte Blanco, numero 58, colo%
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Fraccionamiento Cumbres, La Piedad; que la celebracion del
contrato de arrendamiento de quince de abril del afio dos mil

quince, es un acto simulado.

Ante tales consideraciones, de la valoracién de las pruebas que
eéta Sala Regional ha realizado, llega a la convicecion de gue no
existe en autos probanza alguna que demuestre de manera
plena que la candidata Dirvana Aguirre Ochoa, es vecina del
Municipio de La Piedad, Michoacan Y que resida en la calle
Monte Blanco, nimero 58, Fraccionamiento Cumbres, desde el
tiempo requerido por la normativa, pues como ha quedado
demostrado, la constancia de residencia expedida por el
secretario del ayuntamiento, al no estar soportada su expedicién
con documentales que contengan elementos idéneos para
acreditar suficientemente los hechos que se certifican, carece de

valor probatorio alguno.

Aunado a que de los restantes elementos de prueba que obran
en autos, como ya se evidencio, tampoco se demuestra

plenamente esa circunstancia.

Es importante precisar que Ia presuncion a la que se refiere el
criterio contenido en la jurisprudencia 9/2005 de la Sala Superior
de este Tribunal, de rubro RESIDENCIA. SU ACREDITACION
NO IMPUGNADA EN EL REGISTRO DE LA CANDIDATURA
GENERA PRESUNCION DE TENERLA, ha quedado desvirtuada
puesto que quedé demostrado, plenamente, que el domicilio con
base en el cual, la autoridad electoral administrativa local le
otorgd el registro como candidata, es inexistente, ante lo cual, la
propia parte tercera interesada intentd demostrar, sin éxito, el
cumplimiento del requisito de residencia, en otro domjzﬂg,/
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mediante pruebas que no resultaron idéneas Y que corresponden

a una serie de actos simulados.

Por tanto, esta Sala Regional concluye que la candidata Dirvana
Aguirre Ochoa, quien integra la planilla ganadora en la eleccion
del Ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, postulada para
ocupar el cargo a la sexta regiduria en su calidad de propietaria,
no retine el requisito de elegibilidad a que se refiere el articulo
119, fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre vy
Soberano de Michoacan de Ocampo.

En ese orden de ideas, procede revocar el otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez de la eleccién de ayuntamiento,
expedida por el Consejo Municipal con sede en La Piedad, del
Instituto Electoral de Michoacan, a favor de Dirvana Aguirre
Ochoa, postulada en comun por los partidos politicos Accién
Nacional y de la Revolucién Democratica a la sexta regiduria en
Su caracter de propietaria, de la planilla ganadora del Municipio
de La Piedad, Michoacan, para el efecto de que el Consejo
General del referido instituto, dentro del término de veinticuatro
horas contado a partir de la notificacion de |a presente sentencia,
expida la referida constancia a Ia candidata electa suplente al
cargo de la sexta regiduria en el referido municipio.

Hecho lo anterior, dentro del mismo termino debera informar a
esta Sala Regional el cumplimiento de Ia presente determinacion.

Al respecto, cabe sefialar qué es un hecho notorio en términos
del articulo 15, parrafo 1 de Ia Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que en Ia pagina de
internet del Instituto Electoral de Michoacan se encuentra
publicado el acuerdo nimero CG-405/2018 que presenta/g‘(
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Comisién de Organizacién Electoral al Consejo General del
referido instituto, por medio del cual se determina la conclusién
de sus funciones de los organos desconcentrados de ese

instituto, en el proceso electoral ordinario local 2017-2018.

En el referido acuerdo se advierte en el punto décimo primero,
que la Comisién de Organizacién Electoral el once de julio del
presente afio, mediante acuerdo IEM/COE-21/2018 aprobé que
los 6rganos desconcentrados del instituto concluyeran sus
funciones a partir del diecisiete de julio de dos mil dieciocho, una
vez que hayan remitido los paquetes electorales qu'e tuvieran
bajo su resguardo, y los expedientes correspondientes.

Debido a lo anterior, se ordeno notificar al Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, la conclusién de los 6rganos
desconcentrados, ello en atencién a que la documentacién y
paquetes electorales estaran a disposicién del Consejo General
de ese instituto, para que en Io sucesivo cualquier requerimiento
se realice al Secretario Ejecutivo del mismo.

Por tal motivo, es que se vincula al Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan al cumplimiento del presente fallo.

Por lo expuesto y fundado se,
RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el juicio de revision constitucional electoral
nimero ST-JRC-132/2018 promovido por el Partido Movimiento
Ciudadano, al diverso juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano ST-JDC-654/2018, promovido por
Gabriel Bernal Martinez, en términos del considerando segundo de

este fallo, por lo que, se debera agregar copia certificada duoi'
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puntos resolutivos de la presente sentencia en el expediente

acumulado.

SEGUNDO. Se confirma la sentencia emitida el primero de agosto de
dos mil dieciocho, por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
en los juicios de inconformidad TEEM-JIN-030/2018 y TEEM-JIN-
042/2018 acumulados, con excepcion de la entrega de la constancia
de mayoria a favor de la candidata Dirvana Aguirre Ochoa, por las
razones expuestas en el ultimo considerando del presente fallo.

TERCERO. Se revoca la sentencia de veintitrés de julio de dos mil
dieciocho, dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
en el expediente TEEM-JIN-027/2018, ‘por los motivos expresados en
el ultimo considerando del presente fallo,

CUARTO. Se revoca el otorgamiento de la constancia de mayoria y
validez de la eleccién de ayuntamiento, expedida por el Consejo
Municipal, con sede en La Piedad, del Instituto Electoral de
Michoacan, a favor de Dirvana Aguirre Ochoa, postulada en comun
por los partidos politicos Accién Nacional y de la Revolucién
Democratica, a la sexta regiduria en su caracter de propietaria, de Ia
planilla ganadora del Municipio de La Piedad, Michoacan.

Lo anterior, para el efecto de que el referido Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacan, dentro del término de veinticuatro
horas contado a partir de Ia notificacion de la presente sentencia,
expida la referida constancia a |a candidata electa suplente al cargo
de la sexta regiduria en el referido municipio.

Hecho lo anterior, dentro del mismo término debera informar a esta
Sala Regional el cumplimiento de fa presente determinacion.

NOTIFiQUESE, personalmente a los actores Gabriel Bernal Martinez
y al Partido Movimiento Ciudadano; por correo electrénico a los
terceros interesados Dirvana Aguirre Ochoa y al Partido Accion

Nacional; por oficio al Consejo General del Instituto Electoral-d
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Michoacan y al Tribunal Electoral del Estado de Michoacan con copia
certificada de esta resolucion, y por estrados a los demas
interesados; lo anterior de conformidad a lo dispuesto por los articulos
26 parrafo 3, 27, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral: 94, 95, 98, 99 y 101 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente
resolucién en la pagina que tiene este érgano jurisdiccional en
Internet.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y remitase
el expediente al Archivo Jurisdiccional de esta Sala Regional, como

asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la magistrada y
los magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la Quinta
Circunscripcion Plurinominal ante el Secretario General de Acuerdos,
que autoriza y da fe.
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