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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintisiete de noviembre

de dos mil dieciocho.

VISTOS, los autos del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, identificado con la clave ST-
JDC-738/2018, promovido por Rubén Martinez Avilés y otros,
por conducto de quien se ostenta como su apoderado juridico,
en contra de la sentencia de quince de octubre del afio en
curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan en el expediente TEEM-JDC-160/2018, mediante
[a cual, confirmo el acuerdo niimero CG-328/2018 aprobado
por el Consejo General del Instituto Electoral de la citada

la declaracmmv g
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realizada a la cabecera municipal de Nahuatzén, Michoacan,

a través de sus autoridades tradicionales.
RESULTANDOS

[. Antecedentes. De la demanda, del informe circunstanciado
y de las demas constancias que obran en auios, se advierte o

siguiente:

1. Celebracién de la Asamblea General para la
conformacién del Consejo Ciudadano de Auti’qgo}bierno en
Nahuatzen, Michoacan. El siete de septiembfé de dos mil
quince, se llevd a cabo la Asamblea General é_n la cual se
determind desconocer a las autoridades del Ayuntamiento de
Nahuatzen y se proclamd como autogobierno al citado
Consejo y a una Comision de Seguridad, y se establécieron las

bases para su gobierno.

2. Peticidn de entrega de recursos econémico's.' Mediante
escritos de doce y diecisiete de abril, asi como de Veirjtisiete
de julio de dos mil diecisiete, el Consejo Ciudadano solicité al
Congreso del Estado, a las Secretarias de Gobierno y de
Finanzas fodos del Estado de Michoacan, qué se le hiciera
entrega de manera inmediata y directa dé los recursos

econdmicos a las autoridades tradicionales.

3. Juicio ciudadano local. El veintiocho de septiembre de dos

mil diecisiete, el Consejo Ciudadano de autogobiernq en
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del reconocimiento y declaracion del derecho que tenian de
administrar los recursos y participaciones federales que le
correspondia a la cabecera municipal, medio de impugnacion
que fue tramitado y sustanciado con el nimero de expediente
TEEM-JDC-035/2017 y resuelto el seis de noviembre de dos
mil diecisiete, mediante el cual, entre otras cosas vinculd al
Instituto Electoral de- Michoacan para que organizara la
consulta previa e informara a la Comunidad de Nahuatzen, por

conducto de sus autoridades tradicionales.

4. Acuerdo IEM-CG-55/2017. El veintiuno de noviembre de
dos mil diecisiete, el Consejo General del instituto Eiectoral de
Michoacan dictd el acuerdo IEIVI~CG-55/201.7, pbr medio del
cual facultd a la Comision Electoral para la Atencién a Pueblos
Indigenas para que llevara a cabo los actos ten.dientes a dar
cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Electoral del Estado
de Michoacan, mediante la resolucién dictada en el expediente
TEEM-JDC-035/2017. |

5. Controversia constitucional 307/2017. En contra de la
resolucion dictada dentro del expediente TEEM-JDC-
035/2017, el 'MunECipio de Nahuatzen promovié ante la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn la controversia
constitucional, misma que fue tramitada con el nimero
307/2017, en la cual en el incidente de suspension el Ministro
Instructor otorgé la suspension para que no se lejecutara lo

ordenado en la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del,

Estado de Michoacan.
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El veintidés de marzo de dos mil dieciocho, el Pleno de la
Segunda Sala sobreseyé la misma al no actualizarse el caso

de excepcidn para su procedencia.

6. Reanudacioén del procedimiento para la realizacion de la
consulta. Mediante proveido de diecinueve de abril de dos mil
dieciocho, el Magistrado instructor del Tribuna'l"‘éiectoral del
Estado de Michoacan, en el juicio ciudadano T,EEI\/I—JDC—
035/2017, vinculd al instituto Electoral de Michoacan para que
se continuara con las actuaciones fendentes a dar
cumplimiento a'ia sentencia dictada dentro de dicho juicio

ciudadano lecal.

7. Asamblea General Comunal para nombrar nueva
autoridad indigena. El veintidés de abril siguienté, segun se
hizo constar en acta notarial, se llevé a cabo una asamblea, en
la que, entre otros aspectos, se desconocit a los iﬁtegrantes
del Consejo Ciudadano Indigena de Nahuatzen y se propuso

la creacidn del Consejo Indigena de Participacion Ciudadana.

8. Incidente de falta de personeria. El veintisiete de abril del
afio en curso, José Luis Capiz Aguilar y otros, presentaron
dentro del expediente- TEEM-JDC-035/2017, incidente de falta
de personeria de los integrantes del Consejo Ciudadano
indigena de Nahuatzen; el cual, mediante prove_jdo de uno de

mayo del afio en curso, el Magistrado Instructor acordé no

reconocerles el caracter con el gque acudian, y em
consecuencia, se tuve por no presentado.
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Acuerdo que fue revocado por esta Sala Regional en el juicio
ciudadano ST-JDC-439/2018, &l considerar que debia ser
pronunciamiento del Pleno del tribunal local; por lo que, en-
cumplimiento a dicha resolucion, el diez de sep’tiembre de la
presente anualidad, el Pleno del Tribunal EIecto‘i'al del Estado
de Michoacan, declaré infundado dicho incidente:
interlocutoria que fue impugnada ante :eSte érgano
jurisdiccional, la cual fue tramitada y sustancsada con el
nimero de expediente ST-JDC-714/2018.

9. Desahogo de la consulta. El veinticuatro de n‘j‘.ayo del afio
en curso, en el Comité Municipal del Instituto Electoral de
Michoacan, con sede en Patzcuaro, se desahogég[a consulta
en sus fases informativa y . consultiva con la‘ autoridad

tradicional.

10. Calificacion y declaracion de validez de la consulta,
-acuerdo CG-328/_201 8. Con motivo de lo anterior, el .tr_eiﬁta y
uno de mayo del afic en curso, el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan emitié el acuerdo CG-328/2018,
mediante el cual calificé y declar legalmente valida la consulta
realizada a la cabecera municipal de Nahuatzen; por conducto

de su autoridad tradicional.

11. Juicio ciudadano ST-JDC-566/2018. Inconformes con el
acuerdo CG-328/2018, el oche de junio de dos mil dieciocho,
José Luis Capiz Aguilar y otros, promovieron juicio ciudadano

via per salfum dirigido a la Sala Superior, el cual, mediante
tro,

s ]

acuerdo de catorce de junio del afio en curso, dictado o)
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Magistrada Presidenta de la citada Sala, acordd remitirlo a
esta Sala Regional Toluca para su resolucion, y el Veinfidés de
junio siguiente, este érgano jurisdiccional en el expediente ST-
JDC-566/2018 determiné sobreseer el juicio y reencauzarlo al
Tribunal Electoral del Estado de Michoacéh, para que

resolviera lo que en Derecho correspondiera.

12. Juicio ciudadano local. En cumplimiento a lo ordenado
por este 6rgano jurisdiccioné! dentro del expediente ST-JDC-
©66/2018, el veintitres de junio del afio en curso, el Magistrado
Presidente del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan
ordend integrar el expediente TEEM-JDC-160/2018 y turnarlo

a su ponencia.

13. Resolucién impugnada. El quince de octubre de dos mil
dieciocho, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
resolvid el expediente del juicio ciudadano TEEM-JDC-

160/2018, en los términos siguientes:

“RESUELVE:

PRIMERO. Se confirma en lo que fue materia de impugnacion
el acuerdo CG-328/2018, emitido por el Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacdn y en consecuencia. la
declaracion de validez de la consulta scbre la transferencia de
recursos realizada a la cabecera municipal de Nahuatzen,
Michoacan, a través de sus autoridades tradicionales.

SEGUNDO. Dese cumplimiento al presente fallo en los
términos del apartado correspondiente a los efectos.”

il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-

. B
electorales del ciudadano. Inconforme con la anig

determinacion, el veinticuatro de octubre de dos mil dieét
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Rubén Martinez Avilés y oftros, por conducto de quien se
ostenta como su apoderado juridico, promoviercn el presente

juicio ciudadano.

lfl. Aviso de presentacion de la demanda del juicio
ciudadano. Mediante el oficio TEEM-SGA-2802/2018, de
veinticinco de octubre del afio en curso, recibido en la cuenta
de correo electrénico avisos.salatoluca@te.gob.mx, el
Secretaric General de Acuerdos del Tribunal 'E'iectora! del
Estado de Michoacan informd a este érgano jurisdiccional
sobre la presentacion de la demanda del juicio ciudadano al
que se hace referencia en ¢l pun‘td anterior. |

IV. Recepcién de constancias. E! treinta de detubre de dos
mil dieciocho, en la oficialia de partes de este drgano
jurisdiccional, mediante oficio nimero TEEM-SGA-2938/2018
se recibié el original de la demanda de juicio ciudadano y

demés constancias que integran el presente asunto.

V. Tercero interesado. Durante la framitacién del presente
asunto, el Tribunal responsable mediante la razén de retiro y
la certificacion correspondiente, hizo constar que durante el
plazo correspondiente a la publicitacion del presente medio de

impugnacion no comparecio tercero interesado alguno.

V1. Integracién del juicio ciudadano y turno a ponencia. El
treinta de octubre de la presente anualidad, el Magistrado
Presidente por Ministerio de Ley de esta Sala Regional, acordé

SHIROS 44,

integrar el expediente ST—JDC-73812018, y turnarl@f___
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los efectos previstos en el articulo 19 de |a Ley Genera] del

Sistema de Medios de lmpugnaCIon en Materia Electoral

Dicho acuerdo fue cumplimentado por el Secretario General de
Acuerdos de este organo jurisdiccional, mediante el oficio
TEPJF-ST-SGA-4518/18. "

VIl. Radicacién y admisién. El treintay uno.de octubre de dos
mil dieciocho, el Magistrado Presidente por Ministerio de Ley
radicé el expediente del juicio para la protecc;f‘én de los
derechos politico-electorales del ciudadano en qué se actla,
asi mismo, admitié a tramite Ia demanda que dio origen al

citado | JL][CIO ciudadano.

VIIl. Cierre de instruccién. Al no existir diligencia alguna
pendiente por desahogar y considerar debidamente integrado
el expediente, la Magistrada instructora declaré cerrada la

instruccion, quedando los autos en estado de resolucion; y
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. De conformidad
con lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base
VI, 94, parrafo primero y 99, parrafos primero, segundo vy
cuarto, fraccién V de ta Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, fraccién I, 184, 185, 186, fraccion I,
inciso ¢) y 195, fraccion IV, inciso d) de ld LeyﬂQrgénica del
Poder Judicial de [a Federacién; 3, parrafos 1y 2, rinciso c), 4,
6, parrafo 1, 79, 80, parrafo 1, inciso f) y 83, parrafo 1, ﬂmtﬂso
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Impugnacién en Materia Electoral, el Tnbunal Eiectoral del
Poder Jud1c1al de la Federacion, ejerce jUI‘ISdICCIOI’] y esta Sala
Regional correspondiente a Ia Quinta Clrounscnpc:on
Plurinominal, es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, por tratarse de un juicio para
la  proteccion de los derechos pohtlco-eiertorales del
ciudadano promovido por diversos ciudadanos en contra de la
sentencia identificada con el numero TEEM- JDC 160/2018,
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacén;
entidad federativa que corresponde a la cwcunscnpcmn
' plurinominal donde esta Sala Regional ejerce competencia.

‘SEGUNDO. Causal de improcedencia. Esta“Saia Regional
considera que, en el juicio al rubro indicado, se actualiza la
Causal de improcedencia prevista en el articulo 10, parrafo 1,
inciso ¢) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, en razén de que, los actores
por conducto de su apoderado juridico carecen de legitimacion
para promover el juicio ciudadano, en contra de la sentencia
de quince de octubre del afio en curso, emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan en el expediente TEEM-
JDC-160/2018.

En lo conducente, el numeral 9, apartado 3 de |a referida Ley
General, sefiala que, si en un medio de impugnaciér_x se
actualiza una causal de notoria improceden__c.ia, debera

desecharse de plano.

OS2,

A su vez, el articulo 10, parrafo 1, inciso c) de la Ley Ge er

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia El& 3
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dispone que los juicios y recursos son improcedentes cuando
el promovente carece de legitimacién, en términos del propio

ordenamiento legal.

Ahora bien, es un hecho notorio para este drgano jurisdiccional
que el veintisiete de abril de dos mil dieciocho, los hoy actores
promovieron un incidente de falta de personalid.ad, del cual
conocid el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan dentro
del juicio ciudadano local identificado con la c[avé TEEM-JDC-
035/2017, en el que alegaban ser la nueva.:-representacién

indigena del Municipio de Nahuatzen, Michoacan.

El diez de septiembre de dos mil dieciocho, el pl_eno del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacén, dictd sentencia
interfocutoria en la que declaré infundado dicho incidente de

falta de personeria.

Por lo anterior, Francisco Ramos Algjandré en representacién
de los actores, promovié juicio ciudadano que le toco
sustanciar y resolver a este érgano jurisdiccional, y que el
pasado veintidds de noviembre del afio en cu'rso, esta Sala
Regional determiné en el juicib para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con el
nimero de expediente ST-JDC-714/2018 que debia
confirmarse la sentencia impugnada al - encontrarse

debidamente fundada y motivada.

Esto es, se concluy6 que tenia razén el Tribunal Electoral del

,;,\-Doé‘h

Estado de Michoacan al no existir elementos que acred[}

gue la comunidad de Nahuatzen desconocié 3
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representantes del Consejo Ciudadano Indigena que

previamente habian sido reconocidos.

En el caso que nos ocupa, los actores son los mismos que en
el expediente ST-JDC-714/2018, quienes reclamaban se les
reconociera la representacion de la comunidad de;Nahuatzen;
y en cuyc fallo se determind no reconocerles |la calidad de
nuevos representantes indigenas del referido municipio; en el
aludido asunto, esta Sala Regional determiné que de los.
medios prbbatorios no se acreditaba que se hubiera cambiado
la -representacion del Consejo Ciudadano' Indigena de

Nahuatzen.

Esto es asi, ya que se sefiald que de las pruebas qué
ofrecieron los actores en el incidente de falta de personeria no
cumplian con los parametros  constitucionales vy
convencionales en materia de derechos indigenas para
desconocer una representacion indigena que, previamente,
habia sido reconocida por la comunidad de Nahuatzen,

Michoacan.

Por lo que, Se- puntualizé que al tratarse de Un conflicto de
naturaleza indigena, en el que se pretende desconocer a una
autoridad que, previamente, ha sido recono'ci'da por sus
miembros, resultaba necesario acreditar, fehaciéntemente,

que era la propia comunidad la que los desconocia como su

representacion, a través de los mismos mecanismos >
practicas en que se designé a la primera. .
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Ademas, se menciond que, de las pruebas aportadas por los
actores, se advirtio que durante la celebracion de la s‘upuesta
asamblea general comunél, solo participaron ellos mismos, al
no existir prueba alguna que acreditara la patticipacion activa
de los miembros de la comunidad de Nahuatzen, Michoacan,
pese a que el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, los
‘requir'ié para que acreditaran la participacion de los miembros
de ia comunidad en [a supuesta asamblea comunal celebrada
el veintidés de abril del presente afio, cosa que no fue
demostrada por los actores incidentistas, al no ser desahogédo

el requerimiento que les fue formulado.

Asimismo, se advirtié que no habia prueba que acreditara que
en la supuesta asamblea general comunal ceiebrada el
veintidos de abril del presente afio, hubiera participado la
comunidad de Nahuatzen Michoacan, porque no se anexaron
a las mismas ni elrregistro de asistencia que supuestamente
se llevo a cabo, ni las copias de la credencial de elector, por lo
que se refirid que lo Unico que se desprendia de dichas

pruebas era que sélo participaron en ella los hoy actores.

Por tanto, en el presente asunto, los actores a los cuales no se
les reconocié ser la nueva representacion .indigena del
Municipio de Nahuatzen, Michoacan, pretenden comparecer a
juicio controvirtiendo la sentencia de quince de octubre del afo
en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan en el expediente TEEM-JDC-160/2018, mediante
la cual, confirmd el acuerdo niimero CG-328/2018 aprobado
por el Consejo General del Instituto Electoral de la ci :
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validez de la consulta sobre la transferencia de recursos
realizada a la cabecera municipal de Nahuatzen, Michoacan,

a través de sus autoridades fradicionales.

Esto es, los actores pretenden comparecer al pi'esente juicio
siendo que la consulta en mencién se ordené efectuar po'r'
conducto de sus autoridades tradicionales. -Consejo
Ciudadano Indigena- y no por conducto de los hoy actores -
Consegjo indigena de Participacién Ciudadana- y asi fue hecho

al haberse realizado a través del Consejo Ciudadano indigena.

Por lo que, los promoventes no estan legitimados para ser
actores en este juicio electoral federal, como ahora pretenden,
pues como se ha mencionado, esta Sala Regional ya se ha
pronunciado en el sentido de que le asiste la razon al Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan al no existir elementos que
acrediten que la comunidad de Nahuatzen desconocié a los
representantes del Consejo Ciudadano Indigena que
previamente habian sido reconocidos, es decir, -a los hoy
actores no se ‘IeS reconocidé ser la mjeva representacién

indigena del citado municipio.

Al respecto, conviene tener presente que [a Eegiﬁmacién activa
consiste en la aptitud o circunstancia especial que la ley otorga
a una persona para ser parte, en calidad de démandante, en
un juicio o procéso determinado, la cual deriva, por regla, de la
existencia de un derecho sustantivo, atribuible al sujeto que
acude, por si mismo o por conducto de su representarite, ante
el organo jurisdiccional competente, a exigir la satisfaccion d%

una pretension.

13







ST-JDC-738/2018

TRIBUNAL ELECTORAL
dei Podor Judicial da a Faderucién

De ahi que, la legitimacién activa, constituye "un requisito
indispensable de procedibilidad o presupuesto procesal, para
que se pueda iniciar unljuicio 0 proceso; por tanto, la falta de
esta legitimacion torna improcedente el juicio o recurso
electoral, determinando la inadmisién de la demanda

respectiva.

Al respecto, resulta ilustrativa la Jurisprudencia sustentada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente a la Novena Epoca rdentlﬂcada como tesis:

22.1J. 75/97, cuyo texto es al tenor siguiente:

LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO.
Por legitimacion procesal activa se entiende la
potestad legal para acudir al 6rgano jurisdiccional con
la peticion de que se inicie la tramitacion del juicio o
de una instancia. A esta legitimacién se le conoce con
el nombre de ad procesum y se produce cuando- el
derecho que se cuestionara en el juicio es ejercitado
en el proceso por quien tiene aptitud para hacerlo
valer, a diferencia de la legitimacién ad causam que
implica tener Ila ftitularidad de ese derecho
cuestionado en el juicio. La legitimacion en el proceso
se produce cuando la accidn es ejercitada en el'juicio
por aquel que tiene aptitud para hacer valer el
derecho que se cuestionara, bien porgue se ostente
como titular de ese derecho o bien porque cuente con
la representacion legal de dicho titular. La legitimacién
ad procesum es requisito para la procedencia del
Juicio, mientras que la ad causam, lo es para que se
pronuncie sentencia favorable.

Al respecto, no pasa inadvertido para esta Sala Regional el

contenido de la jurisprudencia identificada con la clave

28/2011*, cuyo rubro es: “COMUNIDADES lNDiGENAS;ﬁ/

&
&
i
,¢

! Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, ¥
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 4, Namero 8, 2011, paginas ‘1_

LIALDE LA PERED,
LA NESIDNAL TOIL
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NORMAS PROCESALES DEBEN INTERPRETARSE DE LA
FORMA QUE LES RESULTE MAS FAVORABLE?”.

Sin embrago, en el caso, la condicion de perslonas indigenas
de los actores (iniegrantes del Consejo Indigena de
Participacion Ciudadana de Nahuatzen, Michoacén) no implica
que deban obviarse los requisitos procesales del medio
impugnativo, porque ello implicaria aceptar que cualquiei'

persona indigena se le tenga por recibida su demanda.

Asimismo, cabe precisar que la declaracion dejmprobedencia
de este medio de impugnacién no implica denegacién de
justicia, ya que, si bien es cierto que en el articulo 17, parrafo
segundo, de la Constitucién General se reconoce el acceso a
la imparticion de justicia por ftribunales expeditos para
impartirla en forma completa e imparcial, también lo es que
debe darse el tramite acorde a las formalidades rectoras del
procedimiento respectivo, dentro de las cuales el Iégislador
previd las causales de improcedencia y sobreseim'ientb; de ahi
que, si los actores no cumplen la carga proces-'a.; de cumplir el
requisito de legitimacién, no es dable entrar al esfpdio de fondo

de la demanda.

Tampoco se inobserva por este organo jurisdiccional lo
dispuesto en el articulo 1 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que establece el deber de toda
autoridad, dentro de su ambito competencial, de promover,
respetar y garantizar los principios de universalidad,

LT
A

interdependencia, indivisibilidad y progresividad, favoreciggd

en todo tiempo a las personas la proteccién mas ampli
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embargo, esta progresividad no es absoluta, y encuentra sus
limites en el cumplimiento de los requisitos de procedencia de

los medios de impugnacién.

En consecuencia, de conformidad con o dispuesto en el
articulo 9, parrafo 3 de la Léy General del Sistema de Medios_
de Impugnacién en Materia Electoral y ante la falta dé
" cumplimiento del requisito de procedencia establecido en el
numeral 10, parrafo 1, inciso ¢) de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electorai o conducente

es desechar de plano ia demanda.

Por lo anterior, en atencién a que, mediante acuerdo de treinta
y uno de octubre de este afio, el Magistrado Presidente por
Ministerio de Ley, admitié a tramite la demanda del asunto de
mérito, lo procedente es sobreseer el presente juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales dei ciudadano,
al haber sobrevenido la causal de improcedencia que en este

- considerando se analiza consistente en Ia falta dé legitimacion,
con base en lo previsto en el articulo 11, parrafo 1, inciso c) de .
la Ley General del Sistema de Medios de lmpughacic’m en

Materia Electoral.

Por lo anteriormente expuesto, esta Sala Regional;
RESUELVE

UNICO. Se sobresee la demanda de juicio para la proteccio :
de los derechos politico-electorales del ciudadano. %

o,

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.
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En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido, y en su caso, hagase la devolucién de la
documentacion que corresponda. |

Asi, por mayoria de votos, con el voto particular del
Magistrado Alejandro David Avante Juarez, lo resolvieron y
firmaron la magistrada y magistrados integrantes del Pleno de
esta Sala Regional del Tfibunal Electoral del Poder Judicial dé
la Federacién, correspondiente a la Quinta Circunscripcidn

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, que

autoriza y da fe.

M

ALEJANORGE
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO
ALEJANDRO DAVID AVANTE JUAREZ, EN EL JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO, IDENTIFICADO CON
LA CLAVE ST-JDC-738/2018, CON FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 193, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Y
48 DEL REGLAMENTO INTERNO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.

No comparto el sentidc de la sentencia aprobada
mayoritariamente en este juicio, debido esencialmente a que
en mi concepto, no procede el sobreseimiento :c,!;e! mismo en

atencion a que no se actualiza la causal de improcedencia

relativa a la falta de legitimacion activa de los promoventes.

Lo anteriof, en razon a que en mi concepto, los actores que
suscriben el escrito inicial de demanda que da origen a este
asunto, son ciudadanos que en su calidad de miembroé
autoadscritos a la comunidad de Nahuatzen, se -encuentran
legitimados para cuestionar la sentencia que recay6 al juicio
ciudadano local TEEM-JDC-160/2018 dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 79, 80, inciso f), y 83, parrafo 1,
inciso b), de la Léy General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral; lo anterior, por tratarse de
un medio de impugnacion promovido porbiudadanos, por su.

propio derecho, mediante el cual controvierten, una senf
ﬁ;"a
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del tribunal en cita, que pertenece a la circunscripcion donde

esta Sala Regional ejerce competencia.

El motivo de mi disenso radica en que no estimo que en el
juicic ciudadano ST-JDC-714/2018 que fue resuelto el
veintidos de noviembre pasado por este 6rgano jurisdiccional,
se haya emitido un pronunciamiento relacionado con las
irregularidades que en concepto de los promoventes se
cometieron en la celebracion de la consuilta ordenada en dicho
juicio, por vicos propios, con independencia de su calidad de
integrantes del denominado Consejo Indigena de Participacion
Ciudadana, dado que en este asunto no demandan la entrega
a su favor de los recursos que habran de transferirse a la
comunidad de Nahuatzen, sino que en esta impugnacién debe
entenderse que comparecen en su calidad de ciudadanos

integrantes de dicha comunidad.

Atento a lo anterior, estimo que con independencia de ser los
suscriptores de la demanda, los mismos a !68 cuales el
Tribunal local no les reconocié la personeria como nuevos
representantes de la comunidad en mencién (Consejo
Indigena de Participacidn Ciudadana), en el caso debié
aprobarse por el pleno de esta érgano jurisdiccional, el
conocimiento en fondo de los agravios planteados por los
accionantes, sin que ello impligue prejuzgar respectc de su

eficacia, dado gque sus motivos de disenso se encaminan a

controvertir por vicios propios, la consulta realizada en
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¢n a la comunidad indigena a [a

stado de Michoac_én.
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CERTIFICACION

El que suscribe, Secretario General de Acuerdos de la Sala Toluca,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de ia Federacién, con fundamento en el articulo
204, fraccién 1X, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién,
CERTIFICA: Que las presentes copias constantes de

— W inde — fojas utiles con texto son fiel y exacta

reproduccion de los originales, documentos que tuve a la vista. Doy fe.

Toluca de Lerdo, Estado de México; veintisiete de noviembre de dos mil
dieciocho.

5 AR
%’fé-% NG

g Tl

A'SEVERIANO 45z
FRAL DE ACUE;%@% WTORAL DB PODER

LA FEDBRACION
SALA REGIONAL TOLUCA
CUIHTA CIRCUNSCRIPLION PLURSOMINS,
TCLUCA, ESTARG DE MSen
SECREVARIA GRENERAL

i

ISRAEL HERRE
SECRETARIO GE#







