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Toluca de Lerdo, Estado de México; a veintiséis de febrero de
dos mil vein’te.

VISTOS, para resolver los autos del juicio electoral al rubro
indicado, promovido por Victor Manuel Baez Ceja, Antonio de
Jestiis Mendoza Rojas y Margarito Rangel Estrada, en su
caracter Pfesidente, Secretario y Tesorero del Ayuntamiento de
Patzcuaro, Michoacan, respectivamente, a fin de impugnar el
acuerdo de doce de febrero de dos mil veinte, emitido por la
Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
Yurisha Andrade Morales en el expediente TEEM- -
008/2020.
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RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracién de hechos que los enjuiciantes
exponen en su escrito de demanda, asi como de las constancias

gue obran en el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Juicio ciudadano local. El diez de febrerc de dos mil veinte,
Guadalupe Camey Ortiz, en su caracter de Regidora del
Ayuntamiento de Patzcuaro, Michoacan, presentd juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano ante el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
en contra actos del Presidente, Secretario y Tesorero de ese
Ayuntamiento, advirtiendo la vulneracion a su derecho a ser

votada en la vertiente del ejercicio del cargo.

2. Acuerdo de turno. El once de febrero del afio en curso, el
Magistrado Presidente Suplente del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, tuvo por recibida la demanda sefaiada en
el numeral inmediato anterior, ordend el registro bajo el
expediente TEEM-JDC-008-2020, y lo turndé a la Magistrada

Yurisha Andrade Morales.

3. Acuerdo de radiacion (acto que se combate en esta
instancia). El doce de febrero de este afio, la Magistrada
Instructora emitié acuerdo de radicacién mediante el cual, entre
otras cuestiones, determind radicar el expediente; tener por

ofrecidas las pruebas de fa actora y ordenar el tramite de Ley,

en atencién a que el asunto se presentd ante el propio Tribunah;\

y no ante las autoridades sefalas como responsables

primigenias.
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il. Tramite y sustanciacién del juicio electoral.

1. Presentacién. El diecisiete de febrero de dos mil veinte,
Victor Manuel Baez Ceja, Antonio de Jesus Mendoza Rojas y

Margarito Rangel Estrada, en su caracter Presidente, Secretario
y Tesorero del Ayuntamiento de Patzcuaro, Michoacan,
respectivamente, presentaron escrito de demanda ante el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan a fin de impugnar el
acuerdo de doce de febrero de dos mil veinte, emitido por la
Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,

Yurisha Andrade Morales en el expediente TEEM-JDC-
008/2020.

2. Recepcion. El veintiuno de febrero de este afio se recibié en
l | la Oficialia de Partes de Sala Regional Toluca, la demanda, asi
| como el informe circunstanciado y deméas constancias relativas
al medio de impugnacion en mencion.

3. Turno. El veintiuno de febrero de dos mil veinte, la Magistrada
Presidenta de la Sala Regional Toluca acords integrar el

expediente con la clave ST-JE-3/2020 y turnarlo a la Ponencia a
su cargo.

‘ 4. Radicacion. Mediante proveido del veinticuatro de febrero del

. ano en curso, se radico el expediente de mérito,

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. La Sala Regional

Toluca del Tribunal Electoral de| Poder Judicial de la Federacron
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parrafo tercero, Base VI, 94, parrafo primero y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccién V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion i, 184, 185, 186,
fraccion ll1 inciso ¢), y 195, fraccién IV, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; asi como 3, parrafos 1 y 2,
inciso ¢), 4, 8, 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f) y 83, parrafo
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; porque se trata de un juicio
electoral promovido en contra de un acuerdo de radicacion
emitido por la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, Yurisha Andrade Morales en el expediente TEEM-
JDC-008/2020, cuya entidad federativa pertenece a la

circunscripcion de la citada Sala.

SEGUNDO. improcedencia. Esta Sala Regicnal considera que,
con independencia de que se surtan otras causas de
improce_dencia, en el presente asunto se actualiza la prevista en
el articulo 10, parrafo 1, inciso d), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, consistente en

que el acto reclamado no es definitivo ni firme.

Lo anterior, porque ha sido criterio de la Sala Superior que el
principio de definitividad se cumple cuando se agotan
previamente las instancias que relnan las dos caracteristicas

siguientes:

a) Que sean las idéneas para impugnar el acto o resolucion
de que se trate; y

N

b) Que conforme a los propios ordenamientos sean apt

para modificar, revocar o anular tales actos o resoluciones.
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En ese sentido, se ha determinado que en los procedimientos
formal o materialmente jurisdiccionales pueden distinguirse dos
tipos de actos:

- Intraprocesales, que son aquelios que se dan dentro le
procedimiento y solo producen efecto de cardcter formal
en relacion con las normas adjetivas. Por lo que pueden
ser reclamados como violaciones hasta que se dicta
sentencia definitiva o en la resolucién que ponga fin al
Juicio, toda vez que sera en ese momento cuando se esté
en condiciones de dilucidar si son susceptibles de causar
una afectacién Sustantiva a los derechos alegados, de ahi
que adquieran definitividad para efectos de su

impugnacion hasta que se emite la determinacion que
dilucida la controversia.

— Por otro lado, existen actos que por si mismos afectan
derechos sustantivos, los cuales son susceptibles de ser

reclamados a partir de su emision.

Cabe puntualizar que, por lo general, los efectos de esos actos
intraprocesales no producen una afectacién directa e
inmediata a derechos sustantivos, ya que sus efectos
definitivos se actualizan hasta que son pronunciados por la
autoridad u 6rgano respectivo en la emision de la resolucion
final correspondiente, con la cual alcanzan su definitividad,
tanto formal como material, al incidir realmente en la esfera

juridica de las personas a quienes van dirigidas.

En ese tenor, resulta aplicable, en lo conducenge
jurisprudencia 01/2004 de rubro “ACTOS PROCEDIMEN%A_ ES
EN EL CONTENCIOSO ELECTORAL. SOLO PUEDENS : .
COMBATIDOS EN EL JUICIO DE REVISION:,
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CONSTITUCIONAL ELECTORAL, A TRAVES DE LA
IMPUGNACION A LA SENTENCIA DEFINITIVA O
RESOLUCION QUE PONGA FIN AL PROCEDIMIENTO" "

En la especie, se trata de un acuerdo de radicacion mediante el
cual, entre otras cuestiones, se tienen por ofrecidas ias pruebas
por la actora y se ordena el tramite de ley, siendo que los
promoventes se duelen de tener por recibidas las documentales
en copia simple y no en originales o copias certificadas que
exhibio la enjuiciante con su demanda; sin embargo, lo razonado
en ese acuerdo sera susceptible de adquirir definitividad al

momento de la sentencia.

En consecuencia, en el presente asunio, es evidente que lo
impugnado por los actores no constituye un acto definitivo y firme
que pueda ser objeto de analisis, en ese sentido, debe

desecharse de plano la demanda del presente juicio.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:
UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE, por oficio al Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan y por estrados a la parte aciora y a los demas

interesados.

Asimismo, héagase del conocimiento publico la presente

resoluciéon en la pagina gue tiene este érgano jurisdiccional en
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| Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 18 a 20.
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En su caso, devuélvanse los documentos que resulten
pertinentes, previa constancia legal que se realice al respecto, y
en su oportunidad, remitase el expediente al Archivo

Jurisdiccional de la Sala Regional Toluca, como asunto
concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron la Magistrada y los
Magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta
Circunscripcién Plurinominai, todo ello ante el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

-
JUAN CARLOS
SILVA ADAYA

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ANTONIO RICY IBARRA / e






