SESION VIRTUAL DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
20 DE AGOSTO DE 2020
ACTA NO. TEEM-SGA-014/2020

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las once horas con diecinueve minutos
del veinte de agosto de dos mil veinte, con fundamento en los articulos 63 del
Codigo Electoral del Estado, v 6, fracciones XVI y XXVIlI del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan; y de conformidad con el Acuerdo
Plenario dictado el treinta de marzo del afio en Curso, se reunieron de manera virtual
las Magistradas Yurisha Andrade Morales, Alma Rosa Bahena Villalobos, los
Magistrados José René Olivos Campos, Salvador Alejandro Pérez Contreras v la
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, esta (ltima en su calidad de Presidenta del

Tribunal Electoral del Estado, con el Subsecretario General de Acuerdos, Héctor
Rangel Argueta.- - ~-----~-- oL ...

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- (Golpe de
Mallete). Buenos dias tengan todas y todos, siendo las once diecinueve horas

damos inicio a la sesién virtual del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
convocada para esta fecha.- - ~------ - oo L ________________

Subsecretarioc General de Acuerdos, por favor, dé cuenta con las formalidades
correspondientes para el desarrollo de la presente SeSiGN.- = ~ = = < - - -« oo oo - -

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. -~ - -----~--- - ___.

De acuerdo con el articulo 6, fraccion XIX; en relacion con el articulo] 5, fracciones
I, 11, 1V y V, del Reglamento Interno de este Tribunal, y en virtud del clerre temporal
de las instalaciones de este 6rgano jurisdiccional debido a la contingencia sanitaria
provocada por el virus Covid-19, doy fe de que en la pantalla tengo frente a mi,
CiNco personas que concuerdan con los rasgos fisicos, sin grado de error, con los
integrantes y las integrantes del Pleno de este érgano jurisdiccional- - - - - - - -« - -

Por ello, a fin de verificar el quérum legal para sesionar, me permito realizar el pase
de lista siguiente: - - - - -~ -~ - - L.

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Presente. - = - - « == < - = - — -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Presente. - = -~ == - - - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Presente. - - - - - = -~ = e - - - - - .
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Presente. - - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Presente. - - - - -
SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, le informo que se
encuentran de manera remota y a tiempo real, los cinco integrantes del Pleno este
organo jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para sesionar y las
determinaciones que se tomen seran plenamente validas. = - < - -~ === =« — - - - - -
Es importante destacar que el desarrollo de la presente sesion publica, bajo esta
modalidad que se practica, se fundamenta en los Acuerdos Plenarios del diecisiete
y diecinueve de marzo; diecisiete de abril y catorce de mayo, asi como el Acuerdo

Administrativo de Presidencia de treinta de marzo, todos de este ano; los cuales
fueron emitidos en atencién a la contingencia en que se vive en todo el pais, y con
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el propésito de reducir el riésgo de contagio enire el personal de este Tribunal y los
justiciables; acuerdos que han sido hechos del conocimiento de la ciudadania a
través de los estrados. de este Trlbunal del Periédico Oficial del Estado de -
Michoacan de Ocampo, asi como de la pagina de internet,- - ---=-==--- EEEEEE

Finaimente, en cumplimiento a lo acordado en reunion interna virtual del dieciocho
de agosto del afio en curso, en el que se habilitaron dias y horas habtles para la
celebracion de esta sesién pablica. - - -« - - - - R

Bajo ese tenor, el orden del dla propde%ic és é'i sig:iiiéiﬁ’t:é' e g

Unico. Proyecto de sentencia de Ios Ju:c:os para la Protecci6n de los
Derechos Politico-Electorales del Ctudadano TEEM-JDC-031/2020,
TEEM-JDC-033/2020, - TEEM-JDC-034/2020, TEEM-JDC-035/2020,
TEEM-JDC-036/2020,  TEEM-JDC-037/2020, TEEM-JDC-038/2020,
TEEM-JDC-039/2020 y TEEM-JDC-042/2020, promovidos por Alma
Rosa Vargas Diaz barriga y. .otro; Ramiro Rico Albarrén, José Luis
Castillo Garcia y otro; Ma. Aidé Meﬂa Santa, Rubén Robledo Agabo y
otra; Jesus Anfonio Mora Gonzéalez, Myma Merlos Ayilén y otros;
Enrique Mdjica Sanchez y otros; y, Fabiola Flores Ruiz y ofra,
respectivamente; siendo ponente el Magistrado José René Olivos
Campos. o

Presidenta, Magistradas, Magls‘.trados es el tnico asunto enllstado para esta
sesién. ------ R e R LR

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO . OCHOA.- Graciaa
Subsecretario. Magistradas, Magistrados, esta a su consideracion la propuesta de
orden del dla Sino hay intervenciones, Subsecretario por favor tome la votacion.-

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS - Con gusto : Maglstrada '
PreS|denta R R R B LT T

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor.- - - - - - ===« == = - -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VlLLALOBOS . Con lo listado en el orden
defdig. =-----=--r--memm e s m s

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS Es mi propuesta e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS Conforme con
iapropuesta~-—-------f_---——-——-----f ----------------- e

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con la propuesta.

SUBSECRETARIO ‘GENERAL. DE ACUERDOS.- Pres:denta le informo que el
orden de! dia fue aprobado por unanimidad. - --------------==~-=--------

MAG[STRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA Muchas gramas
Subsecretarlo Por favor contlnue conelordendeldia. =r=v-r----cu-memn----

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorlzamon Magistrada
Presidenta. El Unico punto enlistado, corresponde al proyecto de sentencia de los

JUiCiOS cmdadanos 31, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39y42 todos de este afio. -----~~
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MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias
Subsecretario. Por favor dé cuenta con el proyecto de sentencia circulado por la
ponencia del Magistrado José René Olivos Campos. = -~ === === eoouoo .-

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autotizacion Magistrada
Presidenta, Magistradas y Magistrados. - - - === - - e oo oo oo ool

Doy cuenta con los juicios ciudadanos promovidos por Alma Rosa Vargas
Diazbarriga y otros, contra actos de la Auditoria Superior de Michoacan,
consistentes en la emision y ejecucion de los Lineamientos para la Tramitacion,
Contratacion, Recepcién, Registro, Operacidn, Aplicacion y Determinacién de los
Montos de las Fianzas que deben otorgar los Servidores Ptblicos Municipales y
Estatales del Estado de Michoacan de Ocampo. == - - - - - m e e cma oo _

Primeramente, dado que existe conexidad de [a causa, al haber identidad en los
actos que se impugnan y en la autoridad responsable de quien se reclaman, la
ponencia propone que se decrete la acumulacién de los expedientes TEEM-JDC-
33, 34, 35, 36, 37, 38, 39 y 42, al diverso TEEM-JDC-031/2020, por ser éste el
primero que se recibié en la Oficialia de Partes del Tribunal, - == === = oo oo o=

Ahora bien, en cuanto al acto controvertido en el presente juicio, la ponencia
advierte que éste tiene como (nica finalidad establecer o regular las
responsabilidades de los aqui promoventes, por su actuar como servidores pGblicos
en el Ayuntamiento de los que forman parte; razén por la cual, se llega a la
conclusion de que los lineamientos impugnados escapan a la materia electoral, al
corresponder su observancia o falta de acatamiento al ambito de las
responsabilidades administrativas; por lo que, no pueden ser objeto de revision y
control de este Tribunal Electoral, a través de algin medio de impugnacion de los

que compete, conoce y resuelve este drgano jurisdiccional, incluyendo el juicio
cludadano. ~ = ===~ - oo ool

Por ello, es que la ponencia propone se declare la incompetencia material para
conocer de los referidos juicios ciudadanos. - - - - - - =« - e oo eee oL

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrados. - = - == === == ===

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias
Subsecretario. Magistradas, Magistrados estd a su consideracion el proyecto de la

cuenta. Si alguien desea hacer el uso de la voz. Magistrada Alma Rosa Bahena
Villalobos, tiene el uso de la voz. =~ - ==~ - e e e e em e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Presidenta.- - - -

Con el debido respeto al Magistrado ponente, en esta ocasién si bien comparto los
resolutivos primero y segundo de la sentencia en el sentido, por una parte, de
declarar la competencia formal de este Tribunal para conocer de los juicios
planteados y a su vez decretar su acumulacién, difiero del resto del estudio en el
que se argumenta la incompetencia material para resolver el fondo de la cuestion
planteada, toda vez que en mi concepto, en primer término, debid ser motivo de
analisis el requisito de ia oportunidad en la presentacién de las demandas al ser de
estudio preferente a cualquier otra causa. == ----- = - - oo mcemoa oL

Y, bueno, a manera de antecedente debo precisar que el acto que pretenden
conirovertir los promoventes son los Lineamientos para la Tramitacion,
Contratacién, Recepcidn, Registro, Operacién, Aplicacidon y Determinacion de
Montos de las Fianzas que deben otorgar los Servidores Piblicos Municipales y
Estatales del Estado de Michoacan de Ocampo, emitidos por el Auditor Superior
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del Estado de Mlchoacan y publicados en el Periddico Oficial del Estado en su
Seccion VII, eltrece de mayo del presente afio. - ------- e R T

Ahora bien considerando que el acto impugnado fue publicado en el Periddico
Oficial del Estado para el computo de los piazos de los juicios que nos ocupan,
debe de tomarse en cuenta lo previsto en el parrafo segundo del articulo 40, de fa
Ley de Justicia Electoral local, en el sentido de que no requeriran de notificacion
personal y surtiran sus efectos al dia siguiente de su publicacion o fijacion, los actos
o resoluciones que por acuerdo del 6rgano competente, deban hacerse publicas a
través del Periddico Oficial o de los diarios o penodlcos de circulacion local, - - - - -

Por su parte, en el articulo 9° de la Ley de Justlcla Electoral del Estado, dlspone
que el plazo para promover dichos juicios ciudadanos es de'cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél que se tenga conocimiento del acto,

~Aunado a lo anterior, el articulo 8° de la Ley procesal ya referida, dispone que

cuando la violacion reclamada en el medio de impugnacion respectlvo no se
produzca durante el desarrollo de un proceso electoral, el computo de los plazos se
hara contando solamente los dias habiles, debiendo entenderse por tales todos los
dias a excepcion de los sdbados; domlngos y los |nhab|[es en términos de ley.- - -

Y en ese sentido, si los [meamlentos controvertidos se publicaron en eI Periodo
Oficial del Estado, el mlercoles trece de mayo, del afio en curso, el plazo de los
cinco dias habiles para la presentacion oportuna de las demandas de los juicios

ciudadanos, transcurrieron del viernes quince al jueves veintiuno de mayo del
presente afio. - --------- mmmem——- LR LR e TR

Lo anterior es asi, conSIderando que el catorce de mayo surtid sus efectos su
publicacién y que los dias dieciséis y diecisiete no deben computarse, al
corresponder a los dias sédbados y domingos, respect[vamente Por su tanto, si la
demanda de los j juicios, motivos de la presente resolucién, fueron presentadas los
dias dos, tres, cinco y once de junio del presente afio, es evidente que resultan
extemporaneas, al haberse presentado fuera del plazo de cinco dias que prevé la
legislacion procesal electoral aplicable.- - - - - - - - - -~ ---- e R

Asl, y enrazédn de lo antes expuesto, al.no cumplirse con el requisito de oportunidad
en la presentacion de las demandas, se actualiza'la causal de improcedencia,
consistente en la extemporaneidad en la presentacion de las mismas, circunstancia
que tiene como consecuencia juridica, el desechamiento de las demandas al ser
de estudio preferente frente a cualqwer otra causa de lmprocedenma que pueda
sobrevenir en los juicios.- - ------- R R LR LR -

Lo anterior es asi, en virtud de que si las demandas no se presentaron en tiempo,
esto es, dentro del plazo de cinco dias que prevé la ley procesal electoral local, el
6rgano jurisdiccional . estaria :mpedldo para analizar ofras causales de
improcedencia en virtud de que la accion, en si m|sma es improcedente por

extemporanea y este criterio que postulo enla presente manifestacién encuentra
apoyo en diversos precedentes emitidos por el Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, tanto por la Sala: Superior como por las Salas Regionales, como
por ejempio el SUP-JDC-1718 del 2015, el SUP-JDC-1842 del 2015, de Sala
Monterrey JDC-373 del 2009 y sus acumuiados Sala Monterrey JDC-105 del 2009
y Sala Toluca JDC-510 del 2018 e U

Ademas, mi criterio también encuentra apoyo en la razon esencial de las Tesis
emitidas por los Tribunales Colegiados de rubro: IMPROCEDENCIA, LA CAUSAL
DE, PREVISTA EN LA FRACCION XVIIl DEL ARTICULO 73 EN RELACION CON
EL ARTICULO 21 DE LA LEY DE AMPARO ES.DE ESTUDIO PREFERENTE A
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LAS DEMAS CAUSALES, en Ia que esencialmente se sostiene que Ia
extemporaneidad es de andlisis preferente a las restantes porque si la demanda no
se presentd en tiempo, el juzgador ya no podra actualizar ninguna ofra diversa, asi
como también en la Tesis de rubro: IMPROCEDENCIA. CUANDO ES
PREFERENTE EL ESTUDIO DE DETERMINADAS CAUSALES, en la que se
sostiene que al ser extemporanea la demanda, a ningdn fin practico conduce el
analizar cualquier otro motivo de improcedencia, porque es preferente analizar la
oportunidad en la presentacién de la demanda. - == == == - <« o oo mcem ool ..

En razén de lo anteriormente expuesto, es mi conviccion que en |os presentes
juicios debid analizarse el requisito de oportunidad y al no estar satisfecho,
decretarse el desechamiento de las demandas y no otra diversa. De ahi que, pues

esta es mi postura frente al proyecto que el dia de hoy se nos presenta, manifestado
CON MUCHO resPeto. ~ == == - - - m e o e e ...

Es cuanto Presidenta. - - - ==~ - - - - - o oo oL ...

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Muchas gracias
Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. ;Alguien desea el hacer el uso de la
voz? Si Magistrado José René Olivos Campos, tiene el uso de 1a voz, - - -« - - - - -

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias Presidenta. Buenos

dias Magistradas, Magistrado y a todas las personas que amablemente nos
acompafian via remota. - - - - - - - - - - o oo ...

No obstante la cuenta que nos acaba de dar secretario, me voy a permitir hacer
algunas precisiones, que desde mi perspectiva resultan de gran relevancia para la

resolucion de los medios de impugnacién que se encuentran a consideracion de
este Pleno. - - - - - - - - oo ...

En principio, es importante sefialar que si bien, en un primer momento en el
proyecto se indica que este Tribunal tiene competencia forfal para conocer y
resolver los juicios ciudadanos de que se trata, de conformidad con las facultades
que constitucionalmente y legalmente le han sido conferidas. - ===~~~ == - == -~

Sin embargo, del andlisis llevado a cabo respecto de la naturaleza del acto
reclamado, esto es, la emisidn vy ejecucion de los lineamientos impugnados, en
este caso en particular, se estima que el Tribunal Electoral carece de competencia
material para conocer y resolver en cuanto al fondo los mencionados juicios, en
virtud de que el acto impugnado no corresponde a la materia politico-electoral - - -

Lo anterior, debido a que los lineamientos reclamados inciden solamente en el
ambito individual de los actores, por lo que ante un eventual desacato de los
mandatos ahl contenidos, los efectos que se generarian, serfan en su caso,
responsabilidades administrativas, las cuales no son susceptibles de ser
analizadas, en cuanto a su legalidad, por parte del Tribunal Electoral a través de un
juicio ciudadano, como lo pretenden los promoventes.- - - =« - -« = c e e e e e eeeas

Se estima de ese modo, porque el juicio ciudadano se previé para garantizar la
tutela efectiva, a fin de conocer, entre otros, de la violacién de los derechos
politicos-electorales en su vertiente del ejercicio del cargo; y en el caso, tal
presupuesto se deja de surtir porque los actos controvertidos no guardan
vinculacion con el &mbito de proteccion de la materia politico-electoral. - - - - - - - -

£

En este sentido, la legalidad de los lineamientos emitidos por la Auditoria Superior |

de Michoacan, no pueden ser analizados por este 6rgano jurisdiccional, porque

aquellos fueron emitidos por un érgano administrativo a efecto de regular una-
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obllgamon para los servndores publlcos en el manejo y adminisiracion de los
recursos que.le corresponden al ayuntamlento que .integran; lo.cual, insisto, no
constituye materia electoral y por tanto, su impugnacién debe realizarse ante otros
tribunales dlstmtos alos de la competencia de esta materia.--------- e

Por todo ello; se consxdera que eI acto Impugnado grawta en torno a la materia
administrativa, y por tanto, escapa del umbral de la proteccion de los derechos
politicos-electorales del c:udadano. e -

Ahora bien, en cuanto a las manifestaciones vertidas: consistentes en que con
motivo de la reciente reforma al articulo 9° dela Ley de Justicia en Materia Electoral,
publicada el veinte de mayo del afic en curso, y que enird en vigor al dia_siguiente
al de su pubhcac:lon en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado, el cual sefnala
que ahora los juicios ciudadanos deben de presentarse dentro de los cinco dias
contados a partir del dia siguiente a aquél que tenga conocimiento del acto, acuerdo
0 resolucion lmpugnado_ y que con base en ello, la presentacion.de las demandas

‘que dieron origen a los juicios referidos los dias: dos, tres, cinco y once de junio de

este afio, ; pueden considerarse hechas en tiempo, toda vez que ya se encontraba
VIQentela reforma’?-'——-—_ —————————— R LR R LT T LR TR

Motivo por el cual, a su vez que enel proyecto debid hacerse el anahsns de la causa
de improcedencia contenido en ‘el articulo 11, fraccion i1, para determinar si la
misma se acredita o no, y que a Ia ]etra sefiala: fos medios de impugnacion previstos
en esta Ley seran tmprocedentes en los casos siguientes: Il Cuando se pretenda
impugnar actos, acuerdos o resoluciones, contra los cuales no hubieran interpuesto
el medio de interpuesto el medio de impugnacion respect:vo dentro de los plazos
seftalados 8N eSta LeY. =~ -~~~ wmmmm e e o e e e e ma s -—--

Al respecto, estimo, con todo respeto para la Magistrada Aima, que si bien.resulta
acertada la afirmacion de que la presentacién de la demanda se hizo con
posterioridad a Ia entrada en vigor de la mencionada reforma, sin embargo, el
estudio sugerido es, era factible de realizar Unica y exclusivamente, en el supuesto
de que el acto reclamado fuese de aquélios que. tienen re[aclon con la materia
politico-electoral, pues de una mterpret_acmn gramatical y- funcional del citado
precepto, se advierte que dicha causal de improcedencia opera siempre y cuando
los actos o resoluciones que se reclamen puedan ser del conocimiento del drgano
]Ul’lSdICC]OI’laI con base en su esfera de competencia.----------------------

_ Est;mar lo contrano nos ilevaria al extremo de afirmar que la lnten0|on del legislador

local fue la de crear uha norma capaz de otorgar facultades al Tribunal Electoral
para pronunciarse respecto de la presentacion extemporanea de una demanda,
incluso en aquellos casos -en los que el acto reclamado no tiene relacién con la
materia politico- e]ectora[ lo_que implicaria, sin duda, que el érgano jurisdiccional,
emprendiera el estudio de un asunto respecto . del cual no cuenta con la
competencia Iega] para conocer'y resolver el mismo; supuesto que. de llevarse a
cabo, incumplirfa con el mandato contenido ‘en el articulo 16 de la Constitucion
Federal que establece: Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud o‘e mandamiento escrito de la
autoridad competente, y que funde y motive la causa legal del procedrmlenfo ----

En relacién a lo anteﬁor no pUede perderee de vista que la competencia es un

~presupuesto procesal, que debe de entenderse como uno de los requisitos en los

cuales no puede iniciarse ni tramitarse valldamente o con eficacia juridica un
proceso, ni pronunciarse la resolucién de fondo, razén por la cual la competen(:la

¢ debe de ser analizada de manera oficiosa por el juzgador. - ---<---cccnaaon---
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En ese sentido, es que el articulo 16 constitucional subordina la eficacia de
actuacion de las autoridades, como la de este Tribunal, a la competencia que
solamente la ley puede conferifes. - - - - == - - - - oo Lo _____.____.._

Por ello, es que las cuestiones relativas a la competencia son de estudio preferente,
por tratarse de una cuestion que, por lo que conforma a la estructuracién procesal
que debe decidir en forma terminal a las cuestiones de fondo, ya que de no

acreditarse la falta de competencia no habia razén juridica para pronunciarse al
respecto. - - -« - - - -l lL B e

Este topico ha sido analizado, interpretado por el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, en el criterio jurisprudencial identificado con la clave
1/2013, cuyo rubro es: COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE OFICIO POR LAS

SALAS DE LOS TRIBUNALES ELECTORALES DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.- = - - - - - - oLl

Que dicho sea de paso, resuita de observancia obligatoria para este drgano
jurisdiccional en el cual se ha establecido que la competencia es un requisito
fundamental para la validez de un acto de molestia, por lo que su estudio constituye
una cuestion preferente y de orden publico que debe hacer de manera oficiosa, por
las Salas de los Tribunales Electorales del Poder Judicial de la Federacion, y de
manera analdgica por las razones que le informan también por este dGrganc
jurisdiccional, a fin de dictar la sentencia que en derecho proceda, en el juicio o
recurso electoral correspondiente. - - - - -~ - - oo L _____._______..

Por ultimo, cabe sefialar también que la competencia requiere siempre de un texto
expreso en la ley vy que la contenga y precise para poder existir, lo que no ocurre
en el caso particular, pues como se establecid en el proyecto, el acto reclamado
consiste en la emisién y ejecucion de los mencionados lineamientos, no se
encuentra incluido para su conocimiento y resolucion por parte de este érgano
jurisdiccional dentro de los supuestos de competencia establecidos en al articulo
76 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacién Ciudadana del
Estado de Michoacan de Ocampo. - = = ==« = = o o oo oo e oo e .

De ahi, que si este drgano jurisdiccional no es competente para conocer y resolver
los juicios ciudadanos que nos ocupan debido a que el acto reclamado y los mismos
no pertenecen a la materia politico-electoral, menos atn lo es para pronunciarse
respecto del acreditamiento ¢ no de una causal de improcedencia como la
extemporaneidad en la presentacién de una demanda.- - ---- - == - == - - —-—---

Lo hago con todo respeto Magistrada, esta seria mi postura y mi conviccién de lo
que seria procedente que en este asunto particular, seria declarar la incompetencia

material por parte de este Tribunal para conocer y resolver los juicios ciudadanos
referidos. - - - - - - - el

Es cuanto Presidenta, muchas gracias. - = == - == === oo oo oo o oo no oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Muchas gracias
Magistrado José René Olivos Campos. ;Alguien més que desee hacer el uso de la
voz? Si Magistrada Yurisha Andrade Morales, tiene el uso de la voz, - - « - - - - -

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muy buenos dias a todos.- - - -

En el proyecto que se somete a consideracién de este Pleno y que fue presentado
por la ponencia del Magistrado José René Olivos Campos, votaré a favor de Ia
propuesta presentada en atencién a que, efectivamente, este 6rgano jurisdiccional

7
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es incompetente materialmente para conocer respecto al acto r_eclamado en las
demandas gque. dleron orlgen a'los presentes juicios cmdadanos mimmme e a

Lo anterior, porque como se advierte de Ias demandas el acto reclamado consiste
en la emisién y ejecucién de los: lineamientos para las fianzas que deben otorgar
los servidores pliblicos municipales y estatales de nuestra entidad federativa, como
se precisd en la cuenta, emitidos por el Auditor Superior de Michoacan, que a decir

de los actores vulnera su derecho politico-electoral en ia vertiente del desempeno
delcargo—-—--—---------------------7 -------------------------

Acto que contrario a lo aseverado por los actores, este drgano jurisdiccional carece
de competencia material para conocer debido a que el mismo -se relaciona con la
regulacién normativa de las responsabilidades u obligaciones en el actuar de los
actores como servidores publlcos relacionados con el manejo de recursos publlcos
asignados al Ayuntamiento y que al efecto, emitid el Auditor Supenor conforme a
las atribuciones que para tal efecto le confiere la ley. - - - - - - - == -~ - PR

Conforme a lo expuesto, se pone de manifiesto que la materia de la controversia
planteada escapa de la materia . electoral, correspondiendo al ambito de
responsabilidad de naturaleza administrativa. = - - - - - - = - - - e mm e o —a -

Por ello, comparto el sentido sobre la mcompetenma matenal de este drgano
jurisdiccional y por tanto, de que no puede ser objeto de revision y control por este
Tribunal a través de algin medio de impugnacion de los que: compete conocer y
resolver a este 6rgano jurisdiccional, incluyendo el juicio ciudadano. - ---------

Es cuanfo. ---------- __-_---4-_---------.————-..———-~--_------ ------- - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA Gramas
Magistrada. Subsecretario, al agotarse 1as mtervenmones por favor tome la
votacaon—--—'_----—_——_—_ —————— .-_fj--_-f--——.————.—_—---.-_- --------------

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Maglstradas y Magistrados en

votacién nominal se consulta si aprueben el proyecto de sentencia del que se ha
dadocuenta. -----=-=r---v=------------ R R

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES A favor R

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS Respec’to de los

resolutivos primero y segundo, a favor y respec:to del tercero, me reservo mi
derecho de emitir un voto particular. == -----=--cm-c oo o

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es mi propuesta. - - ==~~~ -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS Conforme con
el Proyecto. = === == ==-smmr oo e oo o ommm o mmommmmm s

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- A favor, - - - - -

SUBSECRETARIO . GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, le

informo que el proyecto se aprueba por .unanimidad en los.puntos primero 'y
** segundo; y por mayoria en el punto resolutivo tercero, con voto partlcular de la

- Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. = - -=-----=--- L LT R
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MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias
Subsecretario. En consecuencia, en los juicios ciudadanos 31, 33, 34, 35, 36, 37,
38, 39 y 42 de 2020, este Pleno resuelve: - - - - -« - <o oo o L.

Primero. Este Tribunal Electoral del Estado de Michoacan cuenta con competencia

formal para conocer y resolver los medios de impugnacion, materia de la presente
resolUuCION. = = = - - - - = v - el A EE T

Segundo. Se decreta la acumulacién de los Juicios ciudadanos TEEM-JDC-
033/2020, TEEM-JDC-034/2020, TEEM-J DC-035/2020, TEEM-JDC-036/2020,
TEEM-JDC-037/2020, TEEM-JDC-038/2020, TEEM-JDC-039/2020 y TEEM-JDC-
042/2020 al diverso expediente TEEM-JDC-031/2020, por ser éste el primero que
se recibio en la Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccionat: por o cual debera
glosarse copia certificada de la presente resolucién a los expedientes mencionados
en primer termino.- - = - - - - -~ = - o o ..

Tercero. Este Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, carece de competencia
material para resolver en cuanto al fondo de los presentes juicios ciudadanos.- - - -

Subsecretario General, por favor contindle con el siguiente punto del orden dia. - - -

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, le
informo que se ha concluido con el orden del dia propuesto para esta sesion, por lo

que hago constar y certifico la realizacién de la misma, para efectos legales del
CA80. = mmm e e e e e e eimee .

MAGISTRADA PRESIDENTA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Muchas gracias
Subsecretario. Magistradas, Magistrados, siendo las once horas con cuarenta y
nueve minutos, se da por concluida la presente sesién. Muchas gracias atodas y a
todos. (Golpe de mallete) - - - - - -~ oo ool

Se declard concluida la sesién virtual siendo las once horas con cuarenta y nueve
minutos del dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion 11, del
articulo 69 del Codigo Electoral del Estado de Michoacéan; y 15, fraccion |, en
relacion con el articulo 14, fracciones VIl y X, del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacén, se levanta la presente acta para los efectos
legales procedentes, la cual consta de diez paginas. Firman al caice las
Magistradas Yurisha Andrade Morales, Alma Rosa Bahena Villalobos, los
Magistrados, José René Olivos Campos y Salvador Alejandro Pérez Contreras y Ia
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, esta (itima en su calidad de Presidenta del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, con el Subsecretario General de
Acuerdos, licenciado Héctor Rangel Argueta, quien autoriza ydafe.------- - /é

MAGISTRADA PRESID

W-{é :

YOLANDA CAMACHO OCHOA
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 MAGISTRADA' ~ MAGISTRADA

YURISHA ANDRAI

MAGISTRADO MAGISTRADO

SE-RENE _OL‘IV.O'S__
CAMPOS

o S .

e - o SeSDENG
El suscrito licenciado Héctor Rangel Argueta, Subsecretaric General de Acuerdos; hagod }r%que las firmas . que cbran en
Sty e BT s

la presente pagina, forman parte del Acta & Sesién Virtual de Pleno del Tri RE: loiahidel Estadg.de

Eo

identificada bejo el nimero TEEM-SGA-014/2020,misma que fue [evantada con m%fr:-\ 7 'ﬁ""»ég;oén plblicd virad d
el jusves 20 veinte de agosto ¢e'2020 dos mH'.vﬁihte, y que consta de diez péginas?ﬁ‘i%@;ﬁ‘%resenta Doys&
; IBUNAL ELECTORALZAE
STADO DE MICHOACA
SECRETARIA GENERAL

- DE ACUERNDOS
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