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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN
13 DE MAYO DE 2021
ACTA NO. TEEM-PLENO-040/2021
21:45 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- (Golpe de
mallete): Buenas noches, siendo las veintiin horas con cincuenta y seis
minutos del dia trece de mayo del afio dos mil veintiuno, da inicio la sesion
publica virtual del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, convocada para
estafecha. - ----------- e e e -

Secretaria, por favor, dé cuenta con las formalidades correspondientes para el
desarrollo de la presente sesion. - - - - - - - - - - c s mmmm oo oo

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta. - -

De acuerdo con el articulo 14 fracciones décima y décima primera del Reglamento
Interno de este Tribunal, doy fe que en la pantalla que tengo frente a mi, se
encuentran presentes cinco personas que concuerdan sus rasgos fisicos, sin
grado de error, con las Magistradas y Magistrados que conforman el Pleno de este
Tribunal. - === === - s s s e e e oo e eee e e e mm e m e e

Por ello, y a fin de verificar el quérum legal para sesionar, realizo el pase de lista
SigUieNte: - == -~ = - - - e s e e oo e e oo mmmm e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Presente Secretaria.- - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Presente. - -----==-==--=----
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Presente. - ---------------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Presente - - - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Presente. - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, le informo que se
encuentran presentes, de manera remota y en tiempo real, los cinco integrantes
del Pleno de este érgano jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para
sesionar y las determinaciones que se tomen seran plenamente validas. - - - - - - -

Es importante destacar que el desarrollo de la presente sesion publica, bajo la
modalidad en que se practica, se fundamenta en los Acuerdos Plenarios del 17 y
19 de marzo; 17 de abril y 14 de mayo, asi como en el Acuerdo Administrativo de
Presidencia del 30 de marzo, todos del afio dos mil veinte, los cuales fueron
emitidos en atencidén a la contingencia que se vive en todo el pais, y con el
proposito de reducir el riesgo de contagio entre el personal de este Tribunal y los
justiciables. - - - -----=cccmem et e
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Acuerdos que han sido hechos del conocimiento de la ciudadania a través de los
estrados de este Tribunal y del Periédico Oficial del Estado de Michoacan de
Ocampo, asi como la pagina de internet, - - - -~ === - == - oo oo _____.

Bajo ese tenor, el orden del dia propuesto es el siguiente: - - - === === - - - - - o - -

Primero. Dispensa de la lectura de las actas de sesion de Pleno nimero TEEM-
PLENO-032/2021, TEEM-PLENO-033/2021, TEEM-PLENO-034/2021 y TEEM-
PLENO-036/2021, celebradas el veintinueve de abril, treinta de abril, tres de mayo
y seis de mayo del afio en curso, respectivamente.- - - - = - = == < - oo oo oo

Segundo. Aprobacién del contenido de las actas de sesién de Pleno numero
TEEM-PLENO-032/2021, TEEM-PLENO-033/2021, TEEM-PLENO-034/2021 vy
TEEM-PLENO-036/2021, celebradas el veintinueve de abril, treinta de abril, tres
de mayo y seis de mayo del afio en curso, respectivamente.- - - === - - - - - ...

Tercero. Proyecto de Sentencia de los Juicios para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-174/2021 y TEEM-JDC-175/2021,
Acumulados, promovidos por Rocio Soto Ballesteros y Mauro Morquecho Suarez
contra actos de la Comision Organizadora Electoral del Partido Accién Nacional.
Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa.— - - - === - - - - - oo oo ____

Cuarto. Proyecto de Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-199/2021, promovido por José
Espana Garcia contra actos del Instituto Electoral de Michoacan, Consejo
Ejecutivo Nacional, Comision Nacional de Elecciones y Comision Nacional de
Honestidad y Justicia, todos del Partido Politico Morena. Magistrada Ponente:
Yolanda Camacho Ochoa.- - - - === - - - ___.

Quinto. Proyecto de Sentencia del Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-136/2021, promovido por Angélica
Beltran Birrueta contra actos de la Comisién Nacional de Elecciones del Partido
Politico Morena. Magistrado Ponente: José René Olivos Campos.-------- - - -

Sexto. Proyecto de Sentencia del Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-186/2021, promovido por Soren
Ramos Genis contra actos del Consejo Nacional, Comité Ejecutivo Nacional,
Comisién Nacional de Elecciones, Comisién Nacional de Honestidad y Justicia,
todos de Morena e Instituto Electoral de Michoacan. Magistrado Ponente: José
Rene Olivos Campos.- - = == = - - - - - oo e

Séptimo. Proyecto de Sentencia de los Juicios para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-116/2021, TEEM-JDC-117/2021,
TEEM-JDC-118/2021, TEEM-JDC-119/2021 y TEEM-JDC-120/2021
Acumulados, promovidos por Alberto Contreras Garcia, José Eduardo Calzada
Diaz, Juan Manuel Mata Damian, Gloria Sandoval Valencia y Antonio Vazquez ,
Mora contra actos de la Comisién Nacional de Elecciones del Partido Morena. ‘e
Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - === - -« - - - - - -
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Presidenta, Magistradas, Magistrados, son los asuntos enlistados para esta sesion
pUbliCa. = = - == - - o e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretaria. Magistradas, Magistrados, estd a su consideracion la
propuesta del orden del dia. jAlguna intervencién? - - - - - - - - oo o oo ___

Al no existir intervenciones, le pido por favor a la Secretaria tomar la votacién
correspondiente. - - = - = - - oo m e e

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta. - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.-Afavor. -------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor. - - - - === ----------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo. - ---=----------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme. - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, le informo que el orden
del dia fue aprobado por unanimidad de votos. - - - -----------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor continte con el orden del dia. - - ---------------------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta. Primer punto del orden del dia corresponde a la dispensa de la lectura
de las actas de sesién de Pleno nimero TEEM-PLENO-032/2021, TEEM-PLENO-
033/2021, TEEM-PLENO-034/2021 y TEEM-PLENO-036/2021, celebradas el
veintinueve y treinta de abril, tres y seis de mayo del afio en curso,
respectivamente, previamente circuladas.------------------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria. Magistradas, Magistrados, esta a su consideracion la propuesta.
;Alguna intervencién? Si no hay intervenciones, Secretaria por favor tome la
votacion respecto a la dispensa de la lectura de las actas. - - ----------------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- De acuerdo a su instruccion
Presidenta. - - -------ccmcmmmmm e e e m e e e e m e m -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. - ---=-=-------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Afavor. - ----------------

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con la propuesta. - ---------
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MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme. - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, le informo

que la dispensa de la lectura de las actas en mencién, fue aprobada por
unanimidad de votoS.- - - - - - - - - e s m e L.

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor continte con el desarrollo de la sesién.----------cao---

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Presidenta. El
segundo punto del orden del dia, corresponde a la aprobacion del contenido de
las actas de sesion de Pleno nimero TEEM-PLENO-032/2021, TEEM-PLENO-
033/2021, TEEM-PLENO-034/2021 y TEEM-PLENO-036/2021, celebradas el

veintinueve y ftreinta de abril, tres y seis de mayo del afio en curso,
respectivamente. - - - - - - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria. Magistradas, Magistrados, estd a su consideracién la propuesta.

¢Alguna intervencion? Si no hay intervenciones, Secretaria por favor tome la
votacion porfavor. - - - - - - - - - - - o

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta.- -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. - - - - === -----
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Afavor. - - === ==c-ccooooo -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo. - - - - ------- - -
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme.- - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - - - -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, le informo

que el contenido de las actas sometidas a la aprobacion del Pleno, fue aprobado
por unanimidad de VotoS.- - = = - - = - - - - o mm oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor continte con el desarrollo de la sesién.- - - - - - - - - - - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta. El tercer punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia de los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales
del Ciudadano TEEM-JDC-174/2021 y TEEM-JDC-175/2021, Acumulados,
promovidos por Rocio Soto Ballesteros y Mauro Morquecho Suarez contra actos
de la Comisién Organizadora Electoral del Partido Accién Nacional. Magistrada
Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. - = - == ----ccoomom oo
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor, dé la cuenta del proyecto.- - - - - - - - - - - oo oo oL

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta, Magistradas, Magistrados----------ccmmoem .

Doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente a los juicios ciudadanos
174 y 175 de este afio, promovidos por Rocio Soto Ballesteros y Mauro
Morquecho Suarez, a fin de combatir el proceso interno de seleccién de
candidaturas del Partido Accién Nacional para el Ayuntamiento de Maravatio, en el
que no aparecieron en la planilla aprobada, aun cuando fueron elegidos en un
primer escenario, sefialando al respecto que la responsable también ha sido omisa
en dar una respuesta fundada y motivada, respecto a su solicitud de registro como
precandidatos. - - - - - - - - - - o s m e e

En el proyecto se propone declarar fundados los argumentos de los actores, en
virtud de que por una parte, si existid6 una omisién por parte de la Comisién
Organizadora de hacer de su conocimiento los actos relacionados
especificamente a la procedencia del registro como aspirantes a las regidurias del
Ayuntamiento de Maravatio; sin embargo, se consideran inoperantes dado que a
ningun fin practico llevaria ordenar a la Comisién Organizadora informar a los
actores sobre los cargos para las regidurias pretendidas, ya que cualquier
cuestién relacionada con el proceso interno de seleccién, que en su concepto les
hubiere causado afectacién a su derecho politico electoral de ser votados, quedo
superada por el convenio de candidatura comun celebrado entre los partidos
politicos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, en el cual los partidos politicos integrantes definieron que la
postulacion de candidatos en ese Ayuntamiento, corresponderia al Partido
Revolucién Democratica y no al Partido Accién Nacional. --------------------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrados. - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Secretaria. Magistradas, Magistrados a su consideracion el proyecto de la cuenta.

Adelante Magistrado Pérez. - - - ------------ocmmm e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias
Magistrada Presidenta. Bueno, con el debido respeto a la Magistrada Yolanda
Camacho, bueno difiero en un planteamiento que me parece importante destacar
en cuanto a lo que se genera; si bien es cierto, de acuerdo estoy en la estructura
del planteamiento de trabajo de que se hace en el proyecto mismo, considero que
en las circunstancias particulares en los que tiene este asunto, es parte
fundamental establecer el hecho... - - -------------mcccmacm e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Magistrado,
GEBSCUCNA? -~ - - s s e e m- oo oo
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MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Ah, si, pero es
que como habia ruido pido una disculpa. Bueno en esas circunstancias me parece
importante nada mas destacar, que por lo que corresponde a lo que es la
Ciudadana Rocio Soto Ballesteros, por lo que respecta a ella, considero que si se
encontraria aqui, en un momento dado, en las condiciones de ser analizado el
caso particular de ella, no en lo que corresponde al ciudadano Mario Morquecho
Suarez, ahi si, por la postulacion que hace el partido de la Revolucién
Democratica, sin embargo me parece a mi que lo que corresponde a la ciudadana
Rocio Soto Ballesteros, considero que ahi por la postulacién que inicialmente se
habia hecho por el partido politico y sobre todo en atencién a que esa posicion
corresponde de acuerdo al dictamen que presenta en la postulacién que encabeza
en este caso el Partido de la Revolucion Democratica, esta posicion le
corresponde en la regiduria a la ciudadana que, bueno, en ese caso a la posicién
del Partido Accion Nacional, situacion que considero, ahi es en lo particular, que
me parece que pudiera ser ella en todo caso considerada para asumir esa
posicion; claro, dependeria en todo caso de la circunstancias particulares en
cuanto se dan en el estudio mismo del proyecto, pero solamente por lo que ve ella,
porque si me parece que en atencion a la situacién particular que se da, considero
que si existié aqui finalmente una omisiéon por parte de la comisiéon organizadora
de hacer del conocimiento finalmente de los aspirantes en el caso particular de la
actora, y en general de los actores, de los actos relacionados con proceso interno
para las candidaturas al ayuntamiento.- - - - - = === e m e e oo

Y en ese aspecto, que me parece fundamental es el hecho precisamente, de que,
atendiendo a esta postulacion, considero que el Partido Accion Nacional, tenia en
este caso, el espacio para poder plantear en su momento esta postulacién de esta
ciudadana, que al final ya en los registros no aparece. Eso es lo que, en el motivo
por el cual me apartaria del proyecto, y por tanto de manera muy respetuosa a la
Magistrada ponente, es por esa posicion en la que me apartaria del mismo, y por
tanto, dado que se trataria finalmente en su conjunto del analisis que se hace de
los dos ciudadanos, pues en toda, aunque si estaria de acuerdo con la postura
que se asume respecto al tema de Mario Morquecho, si en el caso de lo que es
ciudadana Rocio Soto Ballesteros, es donde si me apartaria, entonces, por tanto,
emitiria un voto particular de manera muy respetuosa para la Magistrada Yolanda
Camacho, en el proyecto que muy amablemente nos pone a consideracion. Seria
cuanto Presidenta, gracias.- - - - - --- === - - - oo e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muy amable
Magistrado. jAlguna otra intervencién? Bien, al agotarse las intervenciones, le
pido a la Secretaria, por favor, tomar la votacién correspondiente. - - - ----------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta,
Magistradas, Magistrados, en votacién nominal se consulta si aprueban el
proyecto del que seleshadadocuenta.- - --------oommmmmmm oo

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor, == ------c----

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Es miconsulta. ------------
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MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con la propuesta del proyecto. -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Iria en contra
en esta ocasion y me permitiré formular nada mas el voto particular en los
términos que he expuesto. Gracias. - - - --------cccm oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta, le informo que el
proyecto de sentencia fue aprobado por mayoria de votos, con el voto en contra
del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras, quien formulara su respectivo
voto particular. == -------cmmmmm e eeee e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas
gracias Secretaria. ---------------s oo

En consecuencia, en los Juicios Ciudadanos TEEM-JDC-174/2021 y TEEM-JDC-
175/2021, acumulados, este Pleno resuelve: - - - - - - - - - == - o e e o mm oo m oo -

PRIMERO. Se declara procedente el salto de instancia de los Juicios Ciudadanos
TEEM-JDC-174/2021 y TEEM-JDC-175/2021. - - - - - - - - - - === =------o--mmm o

SEGUNDO. Se acumula el expediente TEEM-JDC-175/2021 al TEEM-JDC-
1741202, - - - - - - - s e e e oo ee-eemmmmooooo-

TERCERO. Resultan fundados pero inoperantes en parte, e inoperantes en otra,
los agravios aducidos en contra de la Comisién Organizadora Electoral del Partido

Accidon Nacional. -----------cccmmmmm e mm oo e e s
Secretaria, por favor, continde con el desarrollo de la sesion. - ----------------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta. El cuarto punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-199/2021, promovido por José Espafia Garcia contra
actos del Instituto Electoral de Michoacan, Consejo Ejecutivo Nacional, Comisién
Nacional de Elecciones y Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, todos del
Partido Politico Morena. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor, dé la cuenta del proyecto. - --------------=-----------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta, Magistradas, Magistrados. - ---------------------------------

Doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al juicio ciudadano 199

de este afio, promovido por José Espafia Garcia, en su caracter de aspirante a
candidato a la presidencia municipal de Tzitzio, a fin de controvertir el proceso
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interno de seleccidn de candidatos del partido politico MORENA en el citado
municipio, manifestando, en esencia, la falta de transparencia en dicho proceso. - -

En el proyecto se propone desechar de plano la demanda, toda vez que el actor
no adjunté a su demanda la documentacion suficiente e idénea para acreditar el
interés juridico con el que promueve el medio de impugnacion que se analiza, esto
es, con la que se otorgue certeza de su participacion en el proceso interno de
seleccién de candidaturas con el que se inconforma. - - - - - - - - - e oo _____

Ademas, se analiza en el proyecto la imposibilidad juridica de valorar los medios
probatorios ofrecidos con posterioridad a la presentacién de su demanda,
precisamente por no haberse ofrecido dentro del plazo legal para ello, y no
advertirse el caracter superviniente de las mismas ni que hubieran sido
previamente solicitadas por el actor y que no se les hubiesen entregado. - - - - - - -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrados.- - - - - = === === - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas
gracias Secretaria. Se pone a consideracion el proyecto de la cuenta a los
integrantes del Pleno. ¢Alguna intervencion? - - - = - = e cceccccccaccoaoooa-

Adelante Magistrada Bahena. -~ - - === e o mmcmm e ec s s b s e s

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Presidenta.
Magistradas, Magistrados. En el asunto de la cuenta me permito manifestar que
voy a favor del sentido del proyecto, sin embargo no se coincide con el analisis de
la procedencia de la via per saltum, o salto de instancia, con la calificacion vy
valoracion que se efectlia en el proyecto en relacion con las constancias emitidas
por el Organo Partidista de acuerdo con lo siguiente: de conformidad con la
relatoria de los hechos precisados en el escrito de demanda se advierte que el
actor promovié un medio de impugnacion intrapartidista, el dia 12 doce de abril
del afo en curso, mismo que fue desechado el 6 seis de mayo de este afio, y por
otro lado, el presente juicio se promovi6 el 29 veintinueve de abril del afio en que
se actua, por lo expuesto desde mi punto de vista, se debié requerir al actor o a la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia del partido politico, sefialado como
responsable si se presentd escrito del desistimiento de la instancia partidista, para
proceder al analisis de la via per salfum, en términos de lo dispuesto con la tesis
02/2014, del rubro DESISTIMIENTO TACITO DEL MEDIO DE IMPUGNACION
INTRAPARTIDISTA, PROCEDE CUANDO EL PROMOVENTE COMUNICA AL
ORGANO RESPONSABLE DE ACUDIR PER SALTUM ANTE LA AUTORIDAD
JURISDICCIONAL COMPETENTE, lo anterior, porque de advertirse que fue por
un motivo diverso al desistimiento de la instancia del actor, traeria como
consecuencia que habria agotado su derecho de accion, toda vez, que la
resolucion que recayé al referido medio de impugnacion partidista es de fecha 6
seis de mayo, en consecuencia de manera respetuosa se debié agotar la cadena
impugnativa derivada de la resolucion del 6 seis de mayo de 2021 por la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia del partido politico y lo anterior seria aplicable
en relacion con los actos partidistas impugnados para clarificar entonces la
materia de la impugnacion. Es cuanto. - - - - === - - oo oo oo oo _.
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas
gracias Magistrada. Alguna otra intervencién. Si, Magistrado Pérez adelante. - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias
Presidenta, digo en este sentido aprovecho también para, si bien es cierto, el
estudio se acompafia como se plantea en el mismo, me parece importante
destacar que, como ha sido en otros asuntos que hemos o bueno, en lo particular
he estado tramitando en la ponencia, en cuanto a las cuestiones que se van
atendiendo de manera que nos permita allegarnos de alguna informacién
adicional, y que, sujetandome a estos criterios que hemos asumido en la en la
ponencia con el equipo de trabajo incluso, para ir determinado cudl es el aspecto
que consideramos, relevante para poder nosotros desestimar cualquier tipo de
situacion que se genere en la integracion del expediente mismo, eh, desde luego
que en ese sentido, hay con el respeto también a la Magistrada en este caso,
Yolanda Camacho, en esta ocasion también me parece eh, que si considero
importante desde la misma vista que se le da a los actores en un acuerdo
posterior que se hace eh, el 6 seis mayo, y que, en este sentido es importante ir
destacando para efectos de dar certeza y generar la seguridad juridica
correspondiente, me parece que en ese sentido bajo el argumento que se plantea,
considero que bajo esa vertiente si es importante destacar que derivado de esta
vista se dan algunos elementos, que si bien es cierto, son posteriores con motivo
al informe circunstanciado, a los informes circunstanciados que la responsable
presenta, es ahi, precisamente en el hecho donde ahi se exhibe una impresion de
pantalla del registro que se dice fue exitoso para la candidatura, sin embargo,
vuelvo a sefialar, este tipo de parametros que se generan en cuanto al momento
en que ocurren los hechos, seguramente en su oportunidad estos mismos pueden
variar dependiendo de las circunstancias particulares que se dan precisamente en
el estudio mismo, sin embargo, en este motivo considero que si es destacable ver
como en esta parte fundamental, derivado de esta vista nos puede dar incluso un
sentido distinto para efectos de poder justificar en todo caso el interés juridico, sin
embargo, escuchamos hoy en Sala Regional Toluca, posturas que seguramente
vamos a tener que determinar precisamente para conocer el caso especifico en
cuanto a lo particular que se genero, y que desde luego habra alguna situacion
particular que se tendra que analizar derivado de lo mismo, sin embargo, hasta no
tener las sentencias es que podemos atender directamente al planteamiento que
se haya ya tomado en determinacion por la misma, estudio que hace la misma
‘Sala Regional en este sentido y que seguramente habra de partir en un estudio
diferente a algunos casos distintos que como se viene haciendo en ese momento,
seguramente, podra variar en el mismo; al final encontramos este de manera tal
que en el respeto al imperio de la ley que conocemos una norma que puede ser
aplicado, a un supuesto determinado sin embargo, éste puede tener otros
alcances distintos, dependiendo de las circunstancias y el contexto mismo que se
da precisamente en el estudio particular de un asunto; es ahi, precisamente que
de manera muy respetuosa, ahi en esa parte, como ha sido en asuntos que he
tenido en la ponencia, es que hasta el momento asumiré este criterio que de
manera muy respetuosa planteo al Pleno, desde luego a la Magistrada Ponente
Yolanda Camacho, y que desde luego, también me apartaré en este sentido para
efectos de ir en concordancia con los asuntos en los cuales hemos tenido en el q_
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estudio que hemos hecho aqui en la ponencia a cargo de sus servidor. Seria
cuanto Presidenta, muchas gracias.- - - - - ------ - - - - - - c e oo e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Magistrado. ¢Alguna otra intervencion? - - - - - - - - - - - - - - - m - e e e

Muy bien, al agotarse las intervenciones, si, Magistrada Camacho ;pide la
palabra? Adelante. = - - = - === - mm e e e e

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias. Pues en el proyecto
gue someto a su consideracion, como se preciso en la cuenta, una aspirante a
candidato a la Presidencia Municipal de Tzitzio por el partido MORENA, impugna
la falta de transparencia en el proceso interno de seleccion de candidaturas del
citado partido politico; sin embargo, el actor no adjunté a su escrito de demanda la
documentacion suficiente e iddnea con la que pudiera acreditar su participacion
en el proceso interno que controvierte, que como, ha quedado evidenciado en
diversos medios de impugnacion resueltos recientemente por este Tribunal, no
constituye la captura de pantalla que arroja el sistema electrénico implementado
por el Instituto Politico, para el registro de los aspirantes a candidaturas, esto es,
no logra acreditar su interés juridico para promover el medio de impugnacion, sin
que en el caso pueda considerarse como medio probatorio en el asunto que se
analiza, la captura de pantalla que llevé el actor de manera posterior derivado de
la vista concedida por la ponencia a mi cargo, ello en razén de que la mencionada
vista fue para el Unico efecto de que estuviera con conocimiento de la
documentacion remitida por la responsable, en cumplimiento a su obligacion de
rendir su informe circunstanciado vy de realizar el tramite legal del medio
impugnativo; tal situacion en mi concepto, de modo alguno puede considerarse
como una nueva oportunidad del actor para subsanar inconsistencias en su
demanda o en los medios probatorios ofrecidos, pues se insiste, dicha documental
no fue presentada dentro del plazo legal previsto para ello, sino que se exhibié con
posterioridad a la presentacion de su escrito inicial de demanda, y como anexo en
un escrito de queja interpartidista, respecto del cual el actor, Unicamente pretende
gue se le tenga por sefalada una fecha diversa de presentacién a la considerada
por la comisién responsable sin hacer mencién alguna de la referida captura de
pantalla; en tal escenario considero, que de avocarse al estudio de los medios
probatorios ofrecidos fuera del plazo legal previsto para ello, y sin observar las
cargas procesales establecidas en la Legislacion Electoral, pues resultaria
contraventor de los principios de certeza y seguridad juridica por los que debe
conducirse este o6rgano jurisdiccional. Es cuanto Magistradas, Magistrados.- - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Magistrada. ¢Alguien mas desea hacer uso de la voz? Muy bien, al agotarse las
intervenciones le pido por favor a la Secretaria tomar la votacién correspondiente.-

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta,

Magistradas, Magistrados, en votacion nominal se consulta si aprueban el
proyecto del que se les hadadocuenta .- - -------------------
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MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor del sentido, pero
en contra del estudio de la via de salto de instancia o per saltum, por lo que me
reservo en funcion del sentido mayoritario a emitir un voto concurrente. - - - - - - - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Es mi propuesta. - - ---------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo.- - - - - - - - ———--

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De manera
muy respetuosa emitiré un voto particular por las razones que he expuesto,
GraACIAS.~ = = = == = = = oo oo eoooomoooo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor.- - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, le informo
que el proyecto fue aprobado por mayoria de votos, con el voto en contra del
Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras, quien formulara su respectivo
voto particular; asi mismo, con el voto en contra respecto del estudio realizado en
el proyecto respecto de la figura del per saltum, respecto, en el cual la Magistrada
Alma Rosa Bahena Villalobos, formulara el voto concurrente correspondiente.- - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria. En consecuencia, en el juicio ciudadano TEEM-JDC-199/2021, este
Plenoresuelve: - == - - = - m oo s e

UNICO. Se desecha de plano la demanda promovida por José Espafia Garcia, al
acreditarse la falta de interés juridico en el presente juicio. - - - ------=--------

Secretaria por favor, continde con el desarrollo de la sesion. - - --------------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta. El quinto punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-136/2021, promovido por Angélica Beltran Birrueta contra
actos de la Comision Nacional de Elecciones del Partido Politico MORENA.
Magistrado Ponente: José René Olivos Campos.------------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor dé la cuenta del proyecto.- - -----------c-c------- oo

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistradas, Magistrados.----------=--=-------------------

Doy cuenta con el juicio indicado, presentado por Angélica Beltran Birrueta, por
propio derecho y ostentandose como aspirante a Diputada Local por MORENA,
por el Principio de Mayoria Relativa, del Distrito Electoral 21, de Coalcoman,
Michoacan, a fin de controvertir diversos actos y omisiones relacionados con el
procedimiento de seleccién interna para determinar la referida candidatura;
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mismos que atribuye a diversas autoridades del ente politico en cita. - - - - - - - - - -
En los agravios, la accionante combate diversas irregularidades cometidas durante
el desarrollo del proceso interno de seleccién de la candidatura en el que participo.
En cuanto a ellas, se propone declararlos fundados pero inoperantes.- - - - - - - - - -

Son fundados en cuanto a la omisién que reclama respecto a que no se le hizo del
conocimiento los actos relacionados con el proceso interno que cuestiona en esta
instancia, pues se estima que las autoridades intrapartidistas responsables
debieron exponer los motivos y fundamentos sobre el proceso interno en el cual se
registro; lo cual, al no haberse realizado de esa forma, es que constituye un acto
privativo de sus derechos partidistas; de ahi, lo fundado del agravio. - - - - - - - - -

Ahora, conforme a los precedentes de este Tribunal, se propone la inoperancia de
dichos agravios, ya que, MORENA, conforme a lo establecido en el articulo 44,
fracciones N) y O), de sus estatutos, tiene la facultad de establecer sus
procedimientos internos de seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular,
atendiendo sus bases y principios; asi, en el caso, se advierte que la Comision
Nacional de Elecciones eligié, en términos de dicha disposicion estatutaria, a
quien se encontraba mejor posicionado y acorde a su estrategia politica para el
distrito 21 de Coalcoman, Michoacan.- - - - ===« = - - oo ..

Por ello, si la actora conocié en su momento lo establecido en el estatuto y en la
convocatoria, no es dable que alegue un desconocimiento las bases y requisitos
del proceso interno en que particip®. - - - === == - - - - oo oL

Ademas, la inoperancia propuesta, la consideracién de que MORENA, conforme a
los principios de auto-organizacion y autodeterminacion, celebré convenio de
coalicion con el partido Politico del Trabajo y derivado éste, las consideraciones
contenidas en dichos instrumento sustituyeron los procedimientos intrapartidarios
de seleccion de candidatos de los partidos que lo suscribieron; por lo que, la
decisién de MORENA de postular y solicitar el registro de un ciudadano diverso al
actor para la candidatura a la diputacién local referida.- - - - - - === - - c oo ..

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrados. - - - - - == - - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Secretaria. Se pone a consideracion de los integrantes del Pleno el proyecto en
cuenta. ; Alguien desea hacer uso de la voz? Adelante Magistrada Bahena. - - - - -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Presidenta, en el
caso que ha sido expuesto en la cuenta, manifiesto que acompafio el nuevo
proyecto, en virtud de una nueva reflexion en atencion al criterio de la Sala
Regional Toluca, en la sentencia dictada la tarde de hoy en lo diversos juicios
ciudadanos ST-JDC-413/2021 y ST-JDC-414/2021, por lo que, dicho criterio
aplicable al caso concreto que nos ocupa, se desprende que se actualiza la causa
de improcedencia prevista en el articulo 11, fraccion tercera de la Ley de Justicia
en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan, toda
vez que la parte actora no acredita recientemente tener interés juridico, dado que
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a la impresion de captura de pantalla del registro, Ginicamente debe otorgarse el
valor de indicio al constar en copia simple y no encontrarse concatenada con
diversos medios de conviccién, del que se desprenda fehacientemente que, en
efecto, la actora ingresé su registro de manera oportuna en la liga electrénica y en
el plazo previstos en la base primera de la convocatoria del partido politico; incluso
de las constancias que acompafa el actor a su demanda consistente en los
formatos de solicitud de registro, carta compromiso de manifestacion de no haber
sido sancionada por violencia politica de género y de semblanza curricular, no
contienen tampoco ningun sello de recepcién del partido politico, ni acredité contar
en su caso con algun acuse de recibido de la documentacién presentada, ni folio
de inscripcién o registro en su caso, de ahi que acomparie el proyecto.- - - - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Magistrada. ¢ Alguna intervencién? - - - - - - - - - - - - oo

Al agotarse las intervenciones, le pido por favor a la Secretaria tomar la votacién
correspondiente. - - = - = - - - oo o e e e oo -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta.- -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor.- - - - ---------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor. === - - - - - === - == - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es mi propuesta.- - - - - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De acuerdo
con el proyecto.- - = = == - - m oo e aeaaoao -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor.- - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta le informo que el proyecto
de sentencia fue aprobado por unanimidad de votos.- == - - === - -~ - - - oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Secretania. - - - - - - - - - st m oo

En consecuencia, en el Juicio Ciudadano TEEM-JDC-136/2021, este Pleno
FESUBIVE: - = - = - - o oo e e i e

PRIMERO. Se declara procedente el conocimiento via per salfum en el juicio
ciudadano para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. - -

SEGUNDO. Resultan fundados pero inoperantes los agravios aducidos en contra
de la Comision Nacional de Elecciones de MORENA. - - - ---------cmcmmmnao-

TERCERO. Se conmina a MORENA para que, en el futuro, en sus procesos
internos de seleccion de candidatos, adopte medidas eficaces que garanticen el
conocimiento de las determinaciones que emita y que sean susceptibles de afectar P‘
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los derechos de sus militantes y/o aspirantes, en los términos apuntados en la
parte finaldeestefallo. - - - - - - - - - - - - mm o e e
Secretaria, por favor continte con el desarrollo de la sesién. - - - - ------------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. - Con su autorizacion Magistrada
Presidenta. El sexto punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-186/2021, promovido por Soren Ramos Genis contra actos
del Consejo Nacional, Comité Ejecutivo Nacional, Comisidon Nacional de
Elecciones, Comision Nacional de Honestidad y Justicia, todos de MORENA e
Instituto Electoral de Michoacan. Magistrado Ponente: Joseé René Olivos
CaMPOS. = == m = s e s oo e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor dé la cuenta del proyecto.- - - - - - - - - - -~ - - - oo

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistradas, Magistrados. - - - - - - - ----ocomom

Doy cuenta con el juicio indicado, presentado por Soren Ramos Genis, por su
propio derecho y ostentandose como aspirante a Diputado Local por Morena, por
el Principio de Mayoria Relativa, del Distrito Electoral 17, de Morelia, Michoacan, a
fin de controvertir diversos actos y omisiones relacionados con el procedimiento de
seleccion interna para determinar la referida candidatura; mismos que atribuye a
diversas autoridades del ente politicoencita------------cccoom .

En uno de los agravios, el accionante combate la ilegalidad de la convocatoria, a
su decir, por no haber sido expedida por autoridad competente; al respecto, la
ponencia propone declarar inoperante su alegacién porque, si bien la competencia
es un presupuesto procesal que debe ser estudiado de oficio por este Tribunal, es
un hecho notorio y reconocido por el propio actor en su demanda, que la
convocatoria se emitid el 30 freinta de enero, sin que su contenido haya sido
controvertido por éste; en consecuencia, si la demanda se presenté hasta el
veintisiete de abril, es evidente que precluyd su derecho de impugnaciéon en
relacion adichoacto. == - = === - o i oo oo

Por otro lado, la parte demandante expone diversas irregularidades cometidas
durante el desarrollo del proceso interno de seleccion de la candidatura en que
participé. En cuanto a ellas, se propone declarar fundados e inoperantes. - - - - - - -

Son fundados, en cuanto a la omision que reclama respecto a que no se le hizo
del conocimiento los actos relacionados con el proceso interno que cuestiona en
esta instancia, pues se estima que las autoridades intrapartidistas responsables
debieron exponer los motivos y fundamentos sobre el proceso interno en el cual se
registro; lo cual, al no haberse realizado de esa forma, es que constituye un acto
privativo de sus derechos partidistas; de ahi lo fundado del agravio. - --------

Ahora, conforme a los precedentes de este Tribunal, se propone la inoperancia de
dichos agravios, ya que, MORENA, conforme a lo establecido en el articulo 44,
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bases N) y O), de sus estatutos, tiene la facultad de establecer sus procedimientos
internos de seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular, atendiendo sus
bases y principios; asi, en el caso se advierte que la Comisién Nacional de
Elecciones eligié, en términos de dicha disposicion estatutaria, a quien se
encontraba mejor posicionado y acorde a su estrategia politica para el distrito 17
de Morelia, Michoacan.- - - = = = = = = = = s o e e

Por ello, si el actor conocidé en su momento lo establecido en el estatuto y en la
convocatoria, no es dable que alegue un desconocimiento las bases y requisitos
del proceso interno en que participd. - = === == == == @ @@ o c e o e oo

Robustece la inoperancia propuesta, la consideracion de que MORENA, conforme
a los principios de auto-organizacion y autodeterminacion, celebré convenio de
coalicion con el partido Politico del Trabajo y derivado de  éste, las
consideraciones contenidas en dichos instrumento sustituyeron los procedimientos
intrapartidarios de seleccion de candidatos de los partidos que lo suscribieron; por
lo que la decisién de MORENA de postular y solicitar el registro de un ciudadano
diverso al actor para la candidatura a la diputacion local, correspondiente al distrito
17, de Morelia, Michoacan, se estimalegal.----------- === --

Finalmente, en cuanto al acto atribuido al Instituto Electoral de Michoacan, se
considera inoperante, porque la pretension del actor de que se nulifique o cancele
el registro del candidato registrado ante dicho instituto, es una manifestacién
genérica, pues no expone argumentos tendientes para sostener sus afirmaciones,
incumpliendo con su carga argumentativa que le corresponde. Conforme a lo
anterior, se propone declarar procedente la via per saltum; declarar fundados pero
inoperantes los agravios y conminar a la Comisién de Elecciones de Morena para
que, en el futuro, en sus procesos internos de seleccion, adopte medidas eficaces
que garanticen el conocimiento de las determinaciones que emita y que sean
susceptibles de afectar los derechos de sus militantes y/o aspirantes. - ---------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrados.- - - - - - ---------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria. Magistradas, Magistrados a su consideracion el proyecto de la cuenta.-
Adelante Magistrado Pérez.- - - - - - - === - s c e s e e oo

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias
Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. Bueno, en este sentido siendo
congruente con los proyectos que ya con antelacion y sentencias que ya se han
tenido, aqui en el mismo Tribunal, en congruencia con los diferentes medios de
impugnacion que hemos tenido desde el TEEM-JDC-055/2021, TEEM-JDC-
059/2021, TEEM-JDC-068/2021 y TEEM-JDC-138/2021, bueno, ahi habiendo una
omision, en cuanto, no tanto, por lo que es si hay un dictamen, alguna respuesta,
a, algo que ya tiene de manera fehaciente el decirle al promovente ¢si?, que no
logré o no alcanzé su pretension en ese primer momento, en cuanto al interés que
tenia como aspirante de ser postulado candidato, vemos que aqui es este caso
particular como en otros, no hay esa respuesta que le diera esa seguridad cuando
menos al actor de decir, bueno pues, no alcance mi objetivo y finalmente pues me
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retiro por otro lado, entonces podré intentar bajo otras circunstancias, como ya se
ha hecho el motivo dado lo avanzado del proceso electoral de que se ningun fin
practico tendria el regresarlo al partido politico, y este Tribunal podria subir la
plenitud al sustituirse respecto al partido politico en lo que corresponde, y sobre
todo si atendemos en algo basico como es el hecho de que, si bien es cierto, en
estos procedimientos que se dieron en el partido politico MORENA, encontramos
que existen dos posiciones, dos situaciones particulares que se han dado en estos
procedimientos; uno que hay una respuesta pero esto, es deficiente, entonces ni
esta fundada ni motivada, ¢si?, lo cual es violatorio lo que establece el articulo 16
de la Constitucion General de la Republica; la otra seria, falté el notificarte el
motivo del por qué tu ya no eres postulado candidato o candidata, si, entonces ahi
ya encontramos que hay una violacién a lo que establece el articulo 14 de la
Constitucion General de la Republica, atendiendo al principio del debido proceso,
y si en este caso particular observamos que si no se proporciond al interesado que
participé en este proceso interno, como se desprende de la, de la misma
demanda, no es el hecho precisamente que de las mismas circunstancias
particulares, basta con que se determine entonces si hay o no una respuesta, o
bien, no se les notificé eésta misma, porque esto ya seria otra situacién particular
que entonces yo considero que seria complicado asumirnos en plenitud de
jurisdiccion y tomar en consideracion lo planteado por el actor y adelantarnos a
una respuesta futura que le pudiera dar el partido politico, como bien se sefiala en
el proyecto, y eso creo que es muy interesante por lo que plantea el Magistrado
ponente en el mismo, sin embargo, me apartaria por las razones que sefialo de los
juicios que ya he indicado, sobre todo, en este Ultimo TEEM-JDC-138/2021, donde
la falta de notificacion pues hace fehaciente el hecho de que no existe una razén o
motivo para que en este caso el promovente esté enterado de los motivos, las
circunstancias, las razones, las justificaciones que finalmente le permitan
establecer cual fue el motivo o, o la circunstancia por la cual se determiné postular
a otro candidato politico, entonces, ese motivo es el hecho de que considero, ahi
de manera muy particular, asumiendo esas diferencias frente a los juicios que
hemos tenido, el que vea en este sentido el hecho de que, no estaria
acompanando el proyecto como se plantea, en virtud a lo sefialado en el JDC-138,
que ya también hemos resuelto y que ahi si, de manera muy enfatica, se hace
precisamente que ante la falta de esta notificacion de decirle el por qué no fue él
postulado candidato, es el hecho de que finalmente nos podria llevar a la
circunstancia atendiendo esta autodeterminaciéon o autoorganizacion que tienen
los partidos politicos de que no se pueda en su momento dar alguna situacion en
Otro sentido. = = = = = - - - s e oo

Entonces, es por eso que en este aspecto particular me apartaria del proyecto de
manera particular y es con el debido respeto al Magistrado José Rene Olivos
Campos, como ha sido siempre que, diligente en su trabajo de manera muy
respetuosa en cuanto a lo que ahorita se plantea para efectos de ir determinando
los parametros que considero han sido asumidos desde el trabajo que se viene
desarrollando en la ponencia a cargo de su servidor. Seria cuanto Magistrada
Presidenta, Magistradas, Magistrados. = - - - - === -« oo ..
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Magistrado, ¢alguna otra intervencion? Bien, al agotarse las intervenciones, le
pido por favor... Si, magistrado Olivos, adelante. - - - - - - - - - - oo oo

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias Presidenta.
Escuchando al Magistrado Salvador Pérez sobre su postura, nosotros también
siendo congruentes con los otros precedentes y con el 114, sobre todo,
efectivamente la parte demandante expone diversas irregularidades, entre ellas,
que no le hayan fundado y motivado,; sin embargo, nosotros sefialamos en el
proyecto que efectivamente son fundados, en cuanto a la omisién que reclama a
que no se le hizo del conocimiento lo actos relacionados con el proceso interno
que cuestiona en esta instancia el Partido MORENA, porque estimamos que las
autoridades intrapartidistas responsables debieron exponer los motivos y
fundamentos sobre el proceso interno en el cual se registrd, y a lo cual al no
haberse realizado de esa forma, es que constituye un acto privativo de derechos
partidistas, y de ahi lo fundado que esta el agravio es para nosotros, pero,
conforme a los precedentes consideramos, que esta omision que se propone que
sea inoperante dichos agravios, porque MORENA conforme a sus estatutos y
conforme lo establece el articulo 44 conforme a su base N) y O), es facultad
establecer sus procedimientos internos de seleccion de candidatos a cargo de
eleccidn popular y se atiende estas bases en el que se advierte que la Comisién
Nacional de Elecciones eligid en términos de dicha disposicién estatutaria en
quien se encontrara en mejor posicion y acorde a una estrategia politica que
considero pertinente. - - - - - - - - - - oo oo

En ese sentido también, debemos precisar que el actor si conocio el estatuto y la
convocatoria, entonces no hay un desconocimiento de las bases y requisitos del
proceso interno, y ese sentido también tendriamos que valorar el convenio de
coalicion que tiene celebrado con el Partido del Trabajo y que también se
determina en términos de su autoorganizacién y autodeterminacién; es por ello
gue sostenemos en ese sentido nuestro proyecto. Gracias Presidenta. - - - - ---- -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Magistrado Olivos, adelante Magistrado Pérez.- - - - - - == - === - - ccemmmmomoo o

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias
Magistrada Presidenta. En ese, yo creo que es importante en ese aspecto porque
si bien es cierto el TEEM-JDC-114/2021 que incluso yo lo acompafie, estuve en
ese proyecto de acuerdo precisamente por las razones que ahorita estoy
sosteniendo en este voto que ahora, si muy amablemente me habré de apartar,
Magistrado José René, en cuanto al sentido, no porque el trabajo tenga una
situacion diferente a estos criterios que hemos tenido, yo siempre he dicho que en
este asunto en lo particular, también como lo hemos visto en otras ocasiones, al
final es cierto la naturaleza misma de los procedimientos que se llevan a cabo en
los partidos politicos en cuanto a los alcances que esto puede tener, pero si me
parece importante al menos, yo creo en ese aspecto, el hecho de que los partidos
politicos puedan también asumir con responsabilidad una postura en cuanto al
respeto que tiene hacia sus militantes en el determinar por qué o darle las razones
son los motivos de ese paso porqgue no o alcanzaron para efectos de, una de dos,
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0 quedan convencidos o tienen todavia la oportunidad de incluso continuar con
esa cadena impugnativa, y en ese sentido sobre todo porgue no se les da esa
oportunidad de conocer cuales son esas razones o esos motivos; es precisamente
que esa omision ante la falta de notificarles es, precisamente lo que me lleva a
que me aparte de este proyecto que Usted muy amablemente plantea que en
otras circunstancias, y créame, esta muy bien cuando dice Usted son fundados; la
inoperancia viene, precisamente por las circunstancias particulares que incluso se
generan en virtud de que en los mismo agravios encontramos el tema particular de
lo avanzado que esta o puede estar ya avanzado el proceso electoral; sin
embargo considero que en ese sentido es factible de manera muy particular el
hecho de que pueda alcanzarse alguna pretension en cuanto a que se le dé una
respuesta, completa y que este en todo caso el actor ;,si?, conforme o bien pueda
en su momento asumir atendiendo al tema y propio de la situacién particular del
mismo, conociendo desde lo que Usted bien lo ha sefialado, todas las etapas que
se han desarrollado derivados precisamente del proceso interno que tuvieron o
que tienen los partidos politicos, en virtud a las mismas convocatorias que han
emitido y conociendo cuales son las reglas por las cuales estan participando y
desde luego las condiciones que sedanenelmismo. - - - - - - - - - oo

Yo en ese sentido, si comparto lo que Usted dice, e incluso hago propias esas
consideraciones, sin embargo, es esa nada mas esa linea donde yo me apartaria,
a efecto de que el partido politico asumiera en todo caso esta responsabilidad,
sobre todo constitucional, frente a los de a su militancia, para efectos de que
tuvieran conocimiento de las razones o los motivos de los cuales ya no
participarian dentro de lo que son ya un proceso electoral, las candidaturas
mismas, para ya en la etapa en la que nos encontramos.- == - - --=----- -

Es por eso, que hago nada mas esa pequefia diferencia de manera muy
respetuosa Magistrado José René, pero desde luego sabe que siempre se dara
ese acompafiamiento, en cuanto a los criterios en los cuales podemos tener
alguna variante en la forma en que hacemos en lo particular cada uno de los
estudios; y le agradezco mucho su atencidn como siempre. Seria cuanto
Magistrada Presidenta, Magistradas, gracias Magistrado. - - - - - - - - - - == - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Magistrado. Adelante Magistrado OlivoS.- - = == == = == s e e e e e

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias Presidenta. Si
Magistrado, yo también siempre respeto su postura, la escucho con mucha
atencion, valoro sus juicios, sus razones y sus fundamentos; son muy respetables
como siempre, se lo he manifestado, y desde luego aqui en este caso, y en
muchos casos que hemos estado resolviendo, yo creo que por eso estamos
declarando que es fundamental estar conminando a la Comision de Elecciones de
MORENA. ¢ Por qué? Porque en el futuro, en sus procesos internos, debe adoptar
las medidas eficaces para que tenga conocimiento y garantice las determinaciones
que esta emitiendo y sean susceptibles para que los derechos de sus militantes y
aspirantes estén debidamente tutelados, en términos de las disposiciones
constitucionales y convencionales; entonces, en ese sentido es importante seguir
insistiendo, creo que resulta fundamental esta postura para que puedan los
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partidos, seguir dentro de sus normas, estos principios que resultan sumamente
importantes y relevantes para garantizar los derechos humanos. Gracias
Presidenta.- - == - - === m e e o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Magistrado Olivos. ¢Alguien mas desea hacer uso de la voz? jAlguna otra
intervencion? Muy bien. - = = - - - = - oo e e oo

Al agotarse las intervenciones le pido por favor a la Secretaria tomar la votacion
correspondiente. - - - - - - - - s s m e e e e e

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada Presidenta,
Magistradas, Magistrados, en votacién nominal se consulta si aprueban el
proyecto del que se les hadado cuenta.----------------c-oooo

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.-Afavor.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Afavor. -----------------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es mi propuesta.- - - - - - -- - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De manera
muy respetuosa emitiré un voto particular por las razones que he expuesto.
Gracias. -~ == ----- - m o m e e e m e e mmm oo o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor.- - - - - -

Magistrada Presidenta, le informo que el proyecto fue aprobado por mayoria de
votos, con el voto en contra del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras,
quien conforme a sus manifestaciones emitira su respectivo voto particular.- - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Secretaria. En consecuencia, en el Juicio Ciudadano TEEM-JDC-186/2021, este
Plenoresuelve: - - ----------mmmm e e e e m -

PRIMERO. Es procedente el salto de lainstancia.- - - -----=---------------
SEGUNDO. Resultan fundados pero inoperantes los agravios del actor.- - - - - - - -
TERCERO. Se conmina a Morena para que, en lo futuro, en sus procesos internos
de seleccidbn de candidatos, adopte medidas eficaces que garanticen el
conocimiento de las determinaciones que emita y que sean susceptibles de afectar

los derechos de sus militantes y/o aspirantes, conforme a lo razonado en esta
determinacion. == --- === - - s o e e m oo m - -

Secretaria por favor continte con el desarrollo de la sesién.-----------------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta. El séptimo punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
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Sentencia de los Juicios para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales
del Ciudadano TEEM-JDC-116/2021, TEEM-JDC-117/2021, TEEM-JDC-
118/2021, TEEM-JDC-119/2021 y TEEM-JDC-120/2021 Acumulados,
promovidos por Alberto Contreras Garcia, José Eduardo Calzada Diaz, Juan
Manuel Mata Damian, Gloria Sandoval Valencia y Antonio Vazquez Mora contra
actos de la Comision Nacional de Elecciones del Partido Morena. Magistrado
Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras.- - - - == - === - - - - oo oo oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretaria, por favor dé la cuenta del proyecto.- - - == - - - - oo oo oo oL

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistradas, Magistrados. - - - - - - -- - cememomo oL

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios ciudadanos TEEM-JDC-
116/2021, TEEM-JDC-117/2021, TEEM-JDC-118/2021, TEEM-JDC-119/2021 y
TEEM-JDC-120/2021, promovido por Alberto Contreras Garcia, José Eduardo
Calzada Diaz, Juan Manuel Mata Damian, Gloria Sandoval Valencia y Antonio
Vazquez Mora, en cuanto aspirantes al cargo de sindico y regidores del
ayuntamiento de Uruapan, Michoacan, quienes se inconforman con: i) el proceso
y resultados de seleccién interna para determinar la candidatura a sindico y
regidores del Ayuntamiento de Uruapan, Michoacan, ii) el listado emitido por la
Comision Nacional de Elecciones de MORENA, para definir la candidatura a
sindico y regidores del Ayuntamiento de Uruapan, Michoacan, vy iii) el registro de
candidatura a sindico y regidores del Ayuntamiento de Uruapan, Michoacan,
realizado por la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA.- - === - - - - - - - - -

En el presente juicio los actores en esencia se quejan de que la autoridad
responsable viold sus derechos politico-electorales de ser votados, derivado de
las omisiones de notificarles e informarmeles sobre el proceso de seleccién
interna del partido MORENA. - - - - - o - o o oo e

Primeramente, en el proyecto se propone declarar procedente el salto de
instancia en los juicios ciudadanos, toda vez que se advierte la imperiosa
necesidad de que este 6rgano jurisdiccional conozca y resuelva los juicios por la
etapa procesal en que se encuentra el proceso electoral. - - - - - - - - - - - - oo - -

Respecto de los juicios TEEM-JDC-116/2021 y TEEM-JDC-119/2021, promovidos
por Alberto Contreras Garcia y Gloria Sandoval Valencia, se propone declarar el
sobreseimiento, toda vez que no se acredité el interés juridico al no haber exhibido
los actores, pese a los requerimientos, constancia de solicitud de registro exitoso
para participar en el proceso interno de seleccion del partido MORENA. - - - - - - - -

Por lo que ve a los juicios TEEM-JDC-117/2021, TEEM-JDC-118/2021 y TEEM-
JDC-120/2021, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacién de
los actores, se propone en el proyecto ordenar a la Comisidén Nacional de
Elecciones del Partido MORENA, hacer del conocimiento a José Eduardo
Calzada Diaz, Juan Manuel Mata Damian y Antonio Vazquez Mora, bajo la
modalidad que estime oportuna, los motivos y fundamentos respecto a la
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determinaciéon asumida en relacién con su solicitud de registro en el proceso de
seleccion interno como candidatos a sindicos y regidores, por el ayuntamiento de
Uruapan, Michoacan.- - = - == == = - - o - oo e

Lo anterior, en razén a que si bien es cierto, que los partidos politicos pueden
reservarse cierta informacion, como lo relativo a los procesos deliberativos de los
érganos internos, también lo es que dicha cuestion no debe de ser absoluta,
aislada y restrictiva, sin tomar en consideracién otros principios fundamentales
como el de seguridad juridica, certeza, garantia de audiencia y de defensa,
acceso a la informacién y maxima publicidad que rigen en la materia electoral. - - -

Por ultimo, se propone conminar a la Comisién Nacional de Elecciones del Partido
Politico MORENA para que, en el desarrollo de sus procesos internos de
seleccion de candidatos, adopte medidas eficaces que garanticen el conocimiento
de las determinaciones que emita, que permitan al ciudadano, militante y/o
aspirante estar en condiciones de ejercer el derecho de acceso a la justicia y le
permitan ejercer sus derechos politico-electorales.- - - - - === ---ccmmeemoaaoo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrados. - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Secretaria. Se pone a consideracion de los Integrantes del Pleno el proyecto de la
cuenta. jAlguien desea hacer alguna intervencion? ;No? Muy bien. Le pido por
favor a la Secretaria, al no existir intervenciones, tome la votaciéon
correspondiente, - - = - = - - - o oo e

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidente,
Magistradas, Magistrados, en votacidon nominal se consulta si aprueban el
proyecto del que seles hadadocuenta. - - ---------- === -c-cmm o

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor. - - ---------------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.-De acuerdo.- - -------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es nuestra
Lote T [T || = B e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor.- - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
proyecto de sentencia fue aprobadb por unanimidad de votos.- - - - - ----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
secretaria. En consecuencia, en los Juicios Ciudadanos TEEM-JDC-116/2021,
TEEM-JDC-117/2021, TEEM-JDC-118/2021, TEEM-JDC-119/2021 y TEEM-JDC-
120/2021 Acumulados, este Plenoresuelve: .- --------- -
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PRIMERO. Este Tribunal Electoral es competente para conocer de los juicios
ciudadanos TEEM-JDC-116/2021, TEEM-JDC-117/2021, TEEM-JDC-118/2021,
TEEM-JDC-119/2021 y TEEM-JDC-120/2021. - - - - - - - - == - - == - o oo oo o - - -

SEGUNDO. Se declara procedente el salto de instancia de los presentes juicios
ciudadanos. - - - - - - - - - - oo o oo oooooo -

TERCERO. Se declara el sobreseimiento en los juicios ciudadanos TEEM-JDC-
116/2021 y TEEM-JDC-119/2021, promovidos por Alberto Contreras Garcia y
Gloria Sandoval Valencia. - - = == == == e s e e e e o

CUARTO. Se ordena a la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA, que
realice lo ordenado en el apartado A y B de efectos de esta sentencia. ---------

QUINTO. Se vincula a la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral, para que notifique la presente sentencia a los actores dentro de las
veinticuatro horas siguientes a la resolucion del presente medio de impugnacion vy,
posteriormente informe a la Sala Regional Toluca, en un plazo no mayor a
veinticuatro horas, contadas a partir de que ello ocurra, para lo cual debera
adjuntar la documentacién que lo acredite. - - - - = == == === - oo oi oo

SEXTO. Se conmina a la Comisién Nacional de Elecciones del Partido Politico
MORENA, para que, en el futuro, en sus procesos internos de seleccion de
candidatos, adopte medidas eficaces que garanticen el conocimiento de las
determinaciones que emita y que sean susceptibles de afectar los derechos de
sus militantes y/o aspirantes, en los términos apuntados en la parte final de este
=] T e e

Secretaria por favor continie con el desarrollo de la sesion. - - - - == === --------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada, le informo que se han
desahogado todos los puntos del orden del dia propuestos para esta sesidn
publica. - == === == e e m e e e ee o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas gracias
Secretaria. Magistradas, Magistrados siendo las veintitrés horas con seis minutos
se da por concluida la presente sesién. Muchas gracias a todas y a todos, que
tengan muy buen descanso. (Golpede mallete). - - - - - - == == c e m e m e i oo

MAGISTRADA P ENTA

YURISHA ANDRA RALES
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ALMA SA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA
MAGISTRADO MAGIST

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA ANTONIETA ROJAS RIVERA

El suscrito Licenciado Héctor Rangel Argueta, Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de las facultades que me
confieren los articulos 69 fracciones VIl y VIII del Cédigo Electoral del Estado y 14
fracciones X y Xl del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
hago constar que las firmas que anteceden corresponden al Acta de la Sesién Publica
Virtual de Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, identificada bajo el
nimero TEEM-PLENO-040/2021, misma que fue levantada con motivo de la Sesién
Publica Virtual, celebrada el trece de mayo de dos mil veintiuno, y que consta de veintitrés
paginas incluida la presente y aprobada en Sesidén Publica Virtual de veintiocho de mayo
de dos mil veintiuno, por la Magistrada Presidenta Doctora Yurisha Andrade Morales, las
Magistradas Alma Rosa Bahena Villalobos y Yolanda Camacho Ochoa, y los Magistrados
José René Olivos Campos y Salvador Alejandro Pérez Contreras, integrantes del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, quienes firman la misma. Asimismo, hago
constar que a la firma de la presente la Licenciada Maria Antonieta Rojas Rivera, ya no se
pepacon el cargo de Secretaria General de Acuerdos de este érgano jurisdiccional

<

wg,‘oa el cual no la firma. Lo anterior, para todos los efectos legales a que haya lugar.
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