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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintiséis de mayo de dos mil quince.

En el juicio identificable con la clave y nlimero arriba referido,

ParTIDO ACCION NACIONAL, a través del ciudadano Javier Anto

‘promovido por el

nio Mora Martinez

en su caracter de representante propietario de ese instituto politico ante el

Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, (el PARTID
PaN), en contra de la resolucién recaida al recurso de apelacio
clave de identificacién TEEM-RAP-025/2015, dictada el 2 de ma

0 DEMANDANTE 0 el
n identificado con
vo de 2015 por el

L1

Tribunal Electoral del Estado de Michoacdn (el TRIBUNAL RESPONSABLE O EL
TEEM), esta Sala Regional del Tribunal Electoral del Pode

Federacidn, integrada por los Magistrados Juan Carlos Silva Adaya (Presidente),

ar Judicial de la

Marfa Amparo Herndndez Chong Cuy (Ponente) y Martha Concepcion Martinez

deliberado,

Guarneros, luego de haber analizado el expediente vy por

{nanrmIpAD de votos,
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién de dos de mayo de dos mil quince,
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacén 'en el récurso de

apelacion con clave de identificacién TEEM-RAP-025/2015.

Esta decisién se fundamenta en los preceptos legales que efn lo sucesivo se
refieren, y se explica'y razona en los antecedentes y consideraciones de derecho

que enseguida se manifiestan.

1. ANTECEDENTES

|
[

1.1 Aprobacion de los lineamientos para el _registro_ de

candidaturas.
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El 22 de septiér%f‘rbre de 2014, el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, emitié el acuerdo ndmero CG/19/2014, por el que se aprobaror los

lineamientos paré el registro de candidatos postulados por los partidos politicos,

coaliciones, candidaturas comunes y candidaturas independientes para el

Proceso Electorai%Ordinario del afio 2014-2015. *
1.2 Inicio del proceso electoral ordinario electoral 2014-2015.

El 3 de octubre de 2014, el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan

en sesion especial, declaré formalmente el inicio del proceso electoral ordinario

en el Estado de Pﬂichoacén.
|

1.3 Convécatoria.

El 26 de noviem%ire de 2014, en sesién ordinaria, el Consejo Genei‘al del Instituto

Electoral de Michoacan, aprobé la Convocatoria para las elecciones ordinarias de

Gobernador, Diptytados y Ayuntamientos a celebrarse el préximo 7 de junio del

2015, en la referiida entidad federativa (la CONVOCATORIA).?

1.4 Aprobacién de acuerdo reglamentario para postulacién de

candidaturas comunes.

El 18 de dicienﬁbre de 2014, el Consejo General del Instituto Electoral de
| Michoacén, aprobd el acuerdo nimero CG-48/2014, por el gue se reglamentan
las disposicionesé del Cc':digo Flectoral del Estado de Michoacén de Ocampo, en
materia de Candidaturas Comunes para'el Proceso Electoral Ordinario del afio
2014-20153 | '

1.5 Juicig para la proteccién de los derechos politico-electorales

<

del citidadano del 4mbito local.

Fl 26 de febrerg de 2015, la ciudadana Elsa Leticia Carmona Novoa promovid
juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano ante

el Tribunal Electoral del Estado de Michoacén,® en contra de la omision de dar

! Visible en las fojas 29 a 42 de! cuaderno accesoric uno del expediente en el que se actlia.
! visible en las fojas j4 a 53 del cuaderno accesario uno del expediente en el gue se actia.
2 pagina 114 del cuaderno accesorio uno del expadiente ST-JRC-28/2015.

* Paginas 44 a ia 53 del cuaderno accesoric uno det expediente $T-JRC-28/2015.

4 P4gina 55 reverso del cuaderno accesorfo uno del expediente ST-JRC-28/2015.
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tramite a los recursos de queja electoral y de inconformidad i Pterpuestos en la
instancia partidista en los que cuestiond la jornada electiva partidista llevada a
cabo el 25 de enero de 2015, entre otros, para la seleccién ge candidatos del
Partido de la Revo‘lucién Democratica para la eleccion de integrantes al
Ayuntamiento de Los Reyes, Michoacan. | |
| |
Tal juicio ciudadano fue registrado con la clave de identiﬁctacién TEEM-IDC-
384/2015, del Indice de medios impugnativos de ese tribunal Ioiai.
1.6 Resolucién del juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales dell ciudadano del ambito I?cal.

Ei 26 de marzo de 2015, el Tribunal Electoral del Estado das{ Michoacdn dicté
resolucién en el juicio ciudadano con clave de identificacion TEEM-IJDC-384/2015,
en el sentido de anular la eleccidn interna del Partido de la Revolucién
Democratica llevada a cabo para seleccionar al candidato a PreSIdente Municipal
de Los Reyes, Michoacdn; ordenar a la Comision Electoral dell Comité Ejecutivo
Nacional del Partido de la Revolucién Democratica realizara los actos sefialados
en el considerando décimo de la sentencia (reponer la |jornada electiva
intrapartidista, incorporando en la holéta electoral la fotograﬂ'é de la actora); v
vinculd al Instituto Electoral de Michoacdn, para los efectos|precisados en el

considerando décimo.”

1.7 Suscripcién de acuerdo para postulaciéon de candidaturas
. comunes de los Partidos de la Revolucién Democrética, del
Trabajo y Nueva Alianza, en el Estado de Michoacan.

El 9 de abril de 2015, los Partidos de la Revolucién Democrdtica, del Trabajo,

Accidn Nacional y Nueva Alianza, firmaron el acuerdo mediante ef cual se

estabIeCio la intencion de registrar en comun candldato a integrar los
Ayuntam1entos del Estado de Michoacén, para la elecc;on ordmarla 2014-2015.%

|

1.8 Incidente de inejecucién de sentencia del jésicio ciudadano

instado en el ambito local.

5 Resolucion visibte en las paginas 54 a la 84 del cuaderno accesorio unc diEI expediente ST-JRC-

28/2015. o
€ yvisible en las paginas 101 a la 106 del cuaderno accesorio uno del expediente §T-IRC-28/2015.
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El 17 de abril de 2015, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan dicto
resolucién interlo?cutoria en el incidente de inejecucidn de sentencia relativo al
juicio ciudadano icon clave de identificacién TEEM-1DC-384/2015, en el sentido
de tener por funciado el incidente de inejecucién de sentencia planteado; ordend
a la Comision Elejfctoral del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucién
Democratica, que‘E de inmediato diera cabal cumplimiento a los efectos ordenados
en la sentencia épronunciada en el juicio para la proteccién de los derechos
poltico-electorales del ciudadano con clave de identificacion TEEM-IDC-
384/2015, asi cczﬁmo a lo ordenado en fa resolucién incidental; v vincu_lé al
Instituto Eiectoraél de Michoacan para los efectos precisados en el considerando

cuarto. ’

1.9 Acuerdec de aprobacion de solicitudes de registro de
candidaturas comunes,

El 19 de abril dé 2015, el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacén,

aprobé el acuerdp nimero CG-133/2015, respecto de las solicitudes de registro

de las planillas d%‘a candidatos en comin a integrar Ayuntamientos del Estado de

Michoacan, preséntada por los Partidos Politicos de la Revolucién Democratica,

del Trabajo y Nuéva Alianza, para el proceso electoral ordinario 2014—2015.?

i
i

1.10 Regis%m de la actora del juicio ciudadano local como
candic:iata a un cargo de eleccion popular por otro partido
politico.

El mismo 19 deéabril de 2015, el Consejo General del Instituto Electorai de
Michoacan éprobé el acuerdo nimero CG-89/2015, por el que acordé el registro,
entre otros, de la ciudadana Elsa Leticia Carmona Novoa como candidata a
Diputada Propieﬂaria por el Principio de Mayorfa Relativa por el 09 Distrito
Electoral Locai con cabecera en Los Reyes, Michoacan, por MO\}imiento
Ciudadano Partid%) Politico Nacional.?
|
1.11 Interpsosicién de recurso de apelacién ante el Consejo General

del In%tituto Electoral de Michoacan.
I
!
|

7 Resolucién interloc;‘toria consultable en las paginas 85 a la 99 del cuadernc accesorio uno del
expediente ST-JRC-28/2015.

® visible en las paginas 107 a ta 180 del cuaderno accesorio uno del expediente ST-JRC-28/2015.

% pdginas 303 a la 319;del cuaderno accesorio uno del expediente ST-JRC-28/2015,
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El 23 de abril de 2015, el Partido Accién Nacional por Fonducto de su

representante propietario ante el Consejo General del Institpto Electoral de
Michoacan, interpuso recurso de apelacion local en contra del facuerdo nlmero
CG-133/2015, emitido por el precitado Consejo General, por iel que aprobd el
registro de las planillas de candidatos en comin a integrar A\i/untamientos del
Estado de Michoacén, ‘nicamente por lo que hace al registrio del ciudadano
Jestis Alvarez Herndndez, como candidato a Presidente Municipal de los Reyes,
Michoacéan, alegando la ilegalidad de dicho registro en razén del incumplimiento
de la sentencia dictada en el juicio ciudadano local correspondiente al expediente
con clave de identificacién TEEM-1DC-384/2015.%°

En misma fecha, se dio aviso al Tribunal Electoral del Estado de Michoacan de la
interposicién del citado recurso de apelacion, el cual fue radicado por el TRIBUNAL
ESTATAL con la clave TEEM-RAP-025/2015.

1.12 Informe partidista de imposibilidad material de dar
cumplimiento a la sentencia dictada en el Ambijto local y vista
a la actora del juicio ciudadano.

El 25 de abril de 2015, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacén recibié

promocién de la Comisién Electoral del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de

la Revolucién Democrética por la que informd que existia imposibilidad material
para dar cumplimiento a lo ordenado por ese tribunal en la senftencia dictada en
el expediente TEEM-IDC-384/2015, porque no existian aspirantes a quien elegir,
ya que Flsa Leticia Carmona Novoa habia sidq régistrada confo candidata por
otro partido polftico v los restantes aspirantes habian presentaido escrito donde

sefialaron que desistian de participar en la eleccién extraordinaria.'’

Dado lo anterior, el 28 de abril de 2015, el Magistrado Ponentedel tribunal local
acordé dar vista a la actora con la promocion antes precisada, para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.™

1,13 Acuerdo plenario de cumplimiento de sentencia dictada en el

ambito local.

1 pemanda visible en las paginas 4 a la 26 del cuaderna accesorio uno de! expediente ST-JRC-
28/2015;

1 pagina 525 del cuaderna accesorio dos del expediente ST-JRC-28/2015.
2 {dem. :
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El 2 de mayo d?é 2015, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, erhitié

acuerdo plenarib sobre cumplimiento de sentencia en el que declaro la

conclusién del expediente por cambio de situacién juridica por estar acreditado

que fa ciudadan? Elsa Leticia Carmona Novoa fue registrada como candidata a .

diputada local pdr el pfincipio de mayoria relativa por el 09 distrito electoral con
cabecera en Los;Reyes, Michoacan, por el Partido Movimiento Ciudadano, por lo
cual acordd la conclusién del expediente y correr traslado al Instituto Electoral de

Michoacén para su conocimiento y efectos legales conducentes. '
1.14 Resol;ucién recaida al recurso de apelacién local.

El 2 de mayo de 2015, el TRIBUNAL RESPONSABLE, dictd sentencia en la que
|
resolvié:™ ‘

P
|
i

*(...} UNICO. Se desecha de planc la demanda del recurso de apelacidn
interpuesto por el Partido Accidn Nacional, @ través de su representante
propietario, Javier Antonio Mora Martinez, en contra del acuerdo CG-133/2015
emitido el diecinueve de abril del afio. en curso por el Consejo General del

Instituto Elegtoral de Michoacén.”
|

Dicha sentencia,fse hotificd personalmente al PARTIDO DEMANDANTE, €l 3 de mayo
de 2015.%
;i
E
1.15 Presentacién de la demanda de juicio de revision
constitucional electoral.
Inconforme con? la resolucion anterior, el 7 de mayo de 2015, el PARTIDO
DEMANDANTE inteﬁpuso demanda de juicio de revisién constitucional electoral, ante

el TRIBUNAL RESPONSABLE. '®

1.16 Recepcién en esta Sala Regional de la demanda y demés
constancias relativas al juicic de revision constitucional

electoral.

El 8 de mayo de 2015, el TRIBUNAL RESPONSABLE remitid a esta Sala Regional el

escrito de demanda, informe circunstanciado y demas constancias relativas al

13 pcuerdo visible en fas péginas 482 a la 489 def cuaderno accesorio dos del expediente ST-JRC-
28/2015.
1 Resclucion visible en las paginas 327 a la 337 del cuaderno accesorio une def expediente ST-JRC-
28/2015. l S '

15 pagina 338 del cuademo accesorio uno del expediente ST-JRC-28/2015,

'8 Demanda visible en las paginas 3 a la 36 del cuaderno principal del expediente ST-JRC-28/2015.

o
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tramite de ley, Fn esa fecha, el Magistrado Presidente ordend integrar el

[ ,
expediente ST-JRC-28/2015 v turnarlo a la Ponencia de la!Magistrada Maria

Amparo Herndndez Chong Cuy para que acordara lo que en derecho procediera,

dicho provelido fue cumplimentado ese mismo dia mediante elloficio TEPJF-ST-

1.17 Sustanciacién e instruccién del juicio, de revisidn

constitucional electoral.

Una vez turnado el expediente, la Magistrada Instructora lo radicd, admitid,
instruyd v al estimarlo debidamente sustanciado decretd el cierre de instruccion.

Hecho lo anterior, presenté al Pleno el proyecto de resolucién.
2. COMPETENCIA,

Esta Sala Regional correspondiente a la Quinta Circunscripcién Plurinominal del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, es jcompetente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacién en materia electoral, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo segindo, base VI; 94,
pérrafo primero, y 99, péarrafo cuarto, fracciones 1V, de la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccién II, 184; 185; 186, fraccién III, inciso
bj, y 195, fraccién 111, d'e la Ley Organica del Poder Judicial de fa Federacién;_ 87,
parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral; por tratarse de un juicio de revision constitucional electoral
i

- promovido por un partido politico con registro nacional, en contra de una

resolucién emitida por el pleno del Tribunal Electoral del Estadci de Michoacén en
un recurso de apelacion del dmbito local; entidad federativa que pertenece a la

circunscripcién donde esta Sala. Regional ejerce jurisdiccion.

3. PROCEDENCIA DE LA DEMANDA.,

Este drgano jurisdiccional considera que, en el caso, se encuentran satisfechos
; :

los requisitos exigidos para la procedencia del juicio, en tanto que la demanda

cumple con las formalidades necesarias, ademds de haber sido presentado en

tiempo.

17 pgregado a pagina 47 del cuaderno principal del expediente ST-JRC-28/2015.
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Al respecto, cabejsefialar que tratandose de un juicio de revision constitucional

se surte el requisjito de determinancia, toda vez que se trata de dilucidar si fue

legal o no el desefthamiento por falta de interés juridico decidido por el TRIBUNAL
RESPONSABLE y de ino ser asi, la violacidn o no al principio de legalidad en cuanto
a la aprobacién deE acuerdo niimero CG-133/2015, por parte del Consejo General
del Instituto Eleétoral de Michoacan respecto del registro de la planilia de
candidatos en $om0n para participar en la eleccién de integrantes al
Ayuntamiento de, Los Reyes, Estado de Michoacan, postulada por los Partidos
Politicos de la Réevolucién Democratica, del Trabajo.y Nueva Alianza, para el

proceso electoral fordinario 2014-2015.

Dicho Io anterlor y al no invocarse ni advertirse de oficio la actualizacién de
alguna causal dge improcedencia, esta Sala prosigue al estudio de fondo

planteado.

4. PRETE]%ESI(I)N DEL PARTIDO DEMANDANTE Y AGRAVIOS
HECHOS VALER.

El PARTIDO DEMANSDAN‘FE pretende, de forma directa e inmediata, que esta Sala
| Regional revoqué la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacén en el recurso de apelacién con clave de identificacion TEEM-RAP-
025/2015, por estimar due indebidamente fue desechado el medio de
impugnacion por‘_fa!ta de interés juridico, mientras que su pretensién mediata
consiste én 'que,T hecho lo anterior, en plenitud de jurisdiccion se conozca y
resuelva el litigio planteado en la instancia local consistente en revisar la
legalidad del acuésrdo numero CG-133/2015, emitido por el Consejo General del
Instituto Electoralf de Michoacan respecto del registro de la planilla de candidatos
en comun para partICIpar en la eleccion de integrantes al Ayuntamiento de Los
Reyes, Estado dle Michoacdn, postulada por los Partidos Politicos de la
Revolucidn Demogcratica, del Trabajo y Nueva Alianza, para el proceso electoral
ordinario 2014-2015.

El PARTIDO DEMANDANTE sustenta su causa de pedir en que la motivacién utilizada
por el TRIBUNAL RESPONSABLE es ilegal, porque a su decir los partidos politicos a
través de sus representantes ]egl’timbs_ tienen capacidad no solo para promover
medios de impugnacién en defensa de su acervo juridico propio sino para, en su
calidad de entidades de interés plblico, deducir acciones procesales con

caracteristicas del interés colectivo en las que se procure tutelar comunidades o
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sectores indeterminados, las cuales se ejercen en favor de los integrantes de

cierto grupo, clase o sociedad, por lo que estima que el sentido con el que se
resolvié el recurso promovido en el ambito local no obs%rvé la tesis de
jurisprudencia de rubro: “PARTIDOS POLITICOS NACIONALES. PUEDEN
DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS CONLI'RA LOS ACTOS
DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES”. |

El PARTIDO DEMANDANTE, para lograr su pretension, plantea a manera de agravios

que:

i.  El TRIBUNAL RESPONSABLE i!egé!mente sostuvo la falta de interés juridico del
PARTIDO DEMANDANTE cuando los partidos politicos al trayés de sus
representantes legftimos tienen capacidad no solo para piaromover medios
de impugnacién en defensa de su acervo juridico propio’l sino para, en su
calidad de entidades de interés piblico, deducir acciones procesales con
caracteristicas de . interés colectivo en las que se | procure tutelar
comunidédes o sectores indeterminados, las cuales se ejercen en favor de
los integrantes de cierto grupo, clase o sociedad. |

i. Los medios de impugnacion son los instrumentos jur:’dic%os- para corregir,
modificar o revocar los actos y resoluciones de la autoridad electoral
cuando adolezcan de deficiencias, errores, ilegalidad o injusticia, por ser
el medio de control de la correcta aplicacién dei los principios
constitucionales y legales.

ii. Los medios de impugnacion en materia electoral son los recursos y juicios
por los cuales se combaten los actos de autoridad que por ser contrarios
a la Constitucionalidad vy Iegaiidad, puedan afectar los valores
democréticos, el interés de la sociedad y el orden plblico.
iv. La LEv DE PARTIDOS establece que los partidos politicos Ion entidades dey

interés publicos que tienen como fin promover la participacion del pueblo
en- la vida democrética y contribuir en la integracién dl: los drganos de
representacion politica, como lo es el Ayuntamiento y entre sus derechos
se. encuentra participar en la preparacién, desarrollo]y vigilancia del
proceso electoral, asi{ como acceder a la defensa de sus intereses
legitimos dentro del sistema de justicia electoral, lo gue evidencia la
ilegalidad de lo resuelto por el TRIBUNAL RESPONSABLE.
v. El TRIBUNAL REsPONSABLE al no realizar el estudio de fondo de la
controversia planteada en el ambito local vulnerd el prih:i.pio de legalidad

que impera en la materia electoral, ya que la violacién aducida no fue en
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relacion al proceso interno de seleccion de candidatos sino a la legalidad
del acto dp la autoridad administrativé electoral.

vi. La argunf%leﬂtacién juridica sosteriida en la resolucién impugnada no
atendid ei contenido de las jurisprudencias de rubros: “PARTIDOS
POLiTICOiS NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE
INTEREsés DIFUSOS CONTRA LOS ACTOS DE PREPARACION DE LAS

’ ELECCIONES" y “PRINCIPIO DE LEGALIDAD ELECTORAL”,

Los motivos de disenso antes expuestos seran analizados, en forma conjunta,
!
‘ j . ,
por estar estrechamente relacionados en cuanto a que todos se encuentran
dirigidos a sosteper que el TRIBUNAL RESPONSABLE ilegalmente sostuvo la falta de

interés juridico d?l PARTIDO DEMANDANTE.

F

5. ARGUMENTOS Y CONSIDERACIONES DE ESTA SALA.

Esta Sala Regional considera que, los agravios formulados por el PARTIDO
DEMANDANTE, sony INFUNDADOS, conforme a 1os razonamientos que se explican a -

continuacion.

5.1 Sintesis de la argumentacion de] TRIBUNAL RESPONSABLE.

El TRIBUNAL RESP{Z;)NSABLE sostuvo el desechamiento de la demanda de recurso de
apelacién Enstad% por el PARTIDO DEMANDANTE, por estimar que éste no contaba
con interés jurl'dico, en términos del articulo 11 de la Ley de Justicia en Materia
Electoral y de Pahicipacién Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo.

" Para sostener ]é anterior, el TRIBUNAL RESPONSABLE razond que un medio de

impugnacion es: improcedente cuande se pretendan impugnar actos ©
" resoluciones que no afecten el interés juridico del actor, pues se requiere que el
accionante sea el titular de un derecho y exista la necesidad de intervencién de
un rgano jurisdlecional para obtener el dictado de una sentencia que modifique
o revoque el acto impugnado obteniendo fa restitucién en el goce del derecho

violentado.

Para que tal interés juridico exista, en la resolucién se precisé que es menester
que el acto o resj,lolucién impugnado debe repercutir de manera clara vy suficiente

! .- . .
en los derecho? subjetivos de quien acude al proceso con la calidad de

_ e r'ﬁ 10
|
E
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accionante, pues sdlo de esa manera se llega a demostrar ip afectacion del
L,

derecho del que se aduce ser titular y podra repararse la afectacion alegada.
L

El TRIBUNAL RESPONSABLE sefiald que la znconform;dad del PAR‘TIDO DEMANDANTE
descansé en que el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan no
debid registrar a Jestis Alvarez Herndndez y su planilla como candidatos al
Ayuntamiento de Los Reyes, Michoacan, porque el proceso intrapartidario de
designacién de candidatos se encontraba sub ildice al cumplimiento de la
sentencia dictada por ese tribunal en el expediente TEEM-JDC—384/2015.

En este aspecto, en la resolucion :rnpugnada se precisaron Ios antecedentes y
sentido de la resolucién emitida en el juicio ciudadano local TEEM -JDC- 384/2015
y tomando en consideracion que el veintiocho de abril de dcs mil quince los
integrantes de la Comision Electoral del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de

la Revolucién - Democratica informaron la imposibilidad material de dar

cumplimiento a la sentencia porque la entonces actora| de ese medio
impugnativo ya habia sido registrada como candidata a Diputada por el Principio
de Mayoria Relativa por el 09 distrito electoral local, por el Pa!rtido Movimiento
Ciudadano, motivo por el cual el TRIBUNAL RESPONSABLE considend que el PARTIDO
DEMANDAN"fE carecia de interés juridico para plantear el recurso de apelacion por

él promovido en la instancia local.

5.1.1 Caso concreto.

Como se anuncid, el PARTIDO DEMANDANTE combate la resolucion dictada por el
TRIBUNAL RESPONSABLE en el expediente TEEM-RAP-025/2015 con base en que, a

su decir, ilegalmente se sostuvo la falta de interés juridico cuTndo los partidos
politicos a través de sus representantes legitimos tienen cap_aci|dad no solo para
promover medios de impugnacion en defensa de su acervo jquico propio sino
para, en su calidad. de entidades de interéds pliblico, deducir acgiones procesales
con caracteristicas de interés colectivo en las que se Tprocure tutelar
comunidades o sectores indeterminados, las cuales se e;erceq en favor de los
integrantes de cierto grupo, clase o sociedad, que los med:o de impugnacion
son los instrumentos juridicos para corregir, modificar o revocar los actos y
resoluciones de la autoridad electoral cuando sean contrarios a la
Constitucionalidad v legalidad, puedan afectar los valores |[democréticos, el
interés de la sociedad y el orden plblico; ademés de que la LEY DE PARTIDOS

establece que los partidos politicos, entre sus derechos, se encuentra participar

-
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en la preparacion, desarrollo y vigilancia del proceso electoral, por lo que estimd

que el TRIBUNAL RESPONSABLE al no realizar el estudio de fondo de la controversia
planteada en el fémbito local vulneré el principio de legalidad al no atender el
contenido  de ‘iias jurisprudencias . de rubros: “PARTIDOS POLITICOS
NACIONALES. PQEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS
CONTRA LOS ACT OS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES” y “PRINCIPIO DE
- LEGALIDAD ELECTORAL”". '

Lo mf’undado de los anteriores motivos de inconformidad radican en que el
PARTIDO DEMANDANTE parte de la premisa equivocada de que lo presuntamente
relacionado con; el cumplimiento de la sentencia dictada por el TRIBUNAL

RESPONSABLE en el juicio ciudadano del émbito local con clave de identificacion

TEEM~JDC-384/2b15 correspondia a una circunstancia que dicho instituto polftico.

podia hacer va}ef' via recurso de apelacién a Ia luz de las jurisprudencias antes

precisadas, 10 que resulta mexacto

i
[

En este sentido,%basta recordar que es criterio reiterado de la Sala Superior de
este Tribunal Eiéectoraf que no se actualiza el interés juridico de los partidos
politicos para cifjestionar la legalidad del registro de candidatos cuando se
invocan violaciones estatutarias vinculadas con la seleccion de candidatos, en
tanto que no le _ﬂoerjudica a un partido politico el hecho de que un candidato de
otro partido hayfa sido seleccionado sin cumplir algln requisito estatutario del
- postulante; lo aélterior, en razon de que un partido politico carece de interés
juridico para impLgnar el registro de un candidato, cuando éste, no obstante que
cumple con Iog, requisitos constitucionales y- legales de eleg|bthdad es
cuestionado porque su designacion no fue hecha conforme con los estatutos del
que lo postula ‘q que en la misma designacion se cometieron irregularidades,
toda vez que, eni este (ltimo caso, sdlo los ciudadanos miembros de este partido
politico o los ciudadanos que contendieron en el respectivo proceso interno de
seleccion de canldidatos pueden hacer valer tales circunstancias. Tal criterio se
encuentra conterLida en la jurisprudencia nimero 18/2004%, cuyo rubro dice:
"REGISTRO DE CANDIDATOS. NO IRROGA PERIUVICIO ALGUNO A UN
PARTIDO POLiETXCO DIVERSO AL POSTULANTE. CUANDO SE INVOCAN
VIOLACIONES ESTATUTARIAS EN LA SELECCION DE LOS MISMOS Y NO

DE ELEGIBILIDAD".

8 Consultable en las paginas 648 y 649, de la "Compilacidn 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Vo umen 1, Junsprudenma editada por este Tribunal Electoral.
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Es asi que el PARTIDO DEMANDANTE supone equivocadamente que|su pretension no

tenia relacidn con la falta de cumplimiento del requisito de elegibifidad relativo a
la validez del registro del ciudadano Jests Alvarez Herndndez, gomo candidato a
Presidente Municipal del Partido de la Revolucién Democratica para la eleccion
de integrantes al Ayuntamiehto de Los Reyes, Michocacan, en cuPnto a haber sido

seleccionado conforme a la normativa estatutaria de ese partid
su causa de pedir estuvo totalmente relacionada con tal circu

evidencia a continuacion.

Al efecto, como se precisd en los antecedentes del presente

y politico, cuando

nstancia como se

juicio de revisidn

constitucional electoral, la causa de pedir del PARTIDO DEMANDANTE Se encuentra

relacionada con lo S|gu1ente

— El veintiséis de febrero de dos mil quince, la ciudadana Elsa Leticia

Carmona Novoa promovié juicio para la proteccion

de los derechos

politico-electorales del ciudadano ante el Tribunal Electoral del Estado de

Michoacén, en contra de la omision de dar trémite a los

l‘ecursos de queja

electoral y de inconformidad interpuestos en la instancia partidista a fin

de impugnar la jornada electiva partidista llevada a cabo veinticinco de

enero de dos mil quince, entre otros, para la seleccidn
Partido de la Revolucidn. Democrética para la eleccidn

Ayuntamiento de Los Reyes, Michoacén.™

e candidatos del

de integrantes al

Tal _}L!ICIO ciudadano fue registrado con la clave de identificacion TEEM-
IDC- -384/2015, del mdlce de medios impugnativos de eseT tribunal local.

— En el precitado medio de impugnacién local la ciudaLana Elsa Leticia

Carmona Novoa hlzo valer que:

i) Se transgredreron los principios de legalidad, obJetzwdad certeza y

equidad de parte de los drganos internos dg

el Partido de la

Revolucién Democratica porque nunca hubo la certeza de que en

las boletas electorales se incorporaria la fotografia de los

contendientes, en virtud de que en la Convocatoria no se

establecid tal situacion.
ii} Se transgredieron los principios de igualdad y de

porque se afecté su derecho a ser considerada ¢

18 pAgina 55 reverso del cuaderno accesorio uno del expediente ST-JRC-28/2015.
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_iguéa!dad para el disefio y elaboracion de las boletas electorales
paléa la eleccién del Partido de la Revolucién Democrética para
seleccionar al candidato a Presidente Municipal de Los Reyes,
Miéhoacén, puesto que no se incorpord su fotografia en la boleta
Y, éjor el contrario, sf se incluyeron las de los demds participantes
en gla eleccién intrapartidista.
[
El veintiséiis de marzo de dos mil quince, el Tribunal Electoral del Estado
de Michoécén dictd resoluciéh en el juicio ciudadano con clave de
identificacjén TEEM-IDC-384/2015, en el sentido de anular la eleccion
interna dél Partido de la Revolucidn Democratica llevada a cabo para

seleccaonar al candidato a Presadente Municipal de Los Reyes Michoacén,

para lo cua[ tuvo en cuenta que en autos quedo acreditado que la -

precitada §C|udadana si presentd junto con su documentacién para su

registro un fotografia de su persona, motivo por lo cual razond que los
organos pamdfstas si vulneraron el principio de certeza vy el derecho
politico- e!ectora! de la ciudadana. A51 ordend a la Comision Electoral del
Comité E]g-:cutlvo Nacional del Partido de la Revolucién Democrética que
de forma i.inmediata ‘elaborara una nueva boleta electoral en la que se
incluyera fadema’s de los datos referidos en la boleta anterior, la imagen
fotogréﬁcé} de Elsa Leticia Carmona Novoa y que llevara a cabo las
diligeﬂciasj correspondientes a fin de que se realizara una nueva jornada
electora!.ziJ |

i
i

Precisado fo antenor como se dijo, el PARTIDO DEMANDANTE al promover el recurso

de apelac;on Iocal a fin de controvertir el acuerdo numero CG-133/2015 de

diecinueve de aigr:l de dos mil quince, aprobado por el Consejo Genetral del
Instituto Electoral de Michoacan, por cuanto hace a la legalidad del registro del
ciudadano Jests Alvarez Herndndez (como candidato a Presidente Municipal del

Partido de la Revolucidn Democrdtica para la eleccion de integrantes al
Ayuntamiento de Los Reyes, Michoacan), su causa de pedir la hizo consistir en

que el precitado partido politico no habia dado cumplimiento a lo ordenado por

el Tribunal E!ectoral del Estado de Michoacan en la sentencia recaida al juicio
ciudadano local TEEM JDC-384/2015.

% Resolucion visible en las paginas 54 a la 84 del cuaderno accesorio uno del expediente ST-JRC-

28/2015.
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Y el PaRTIDO DEMANDANTE en su demanda del presente juicio de revision
constitucional electoral continudé argumentando que tal dircunstancia no
correspondia a un cuestion inherente a si el ciudadano Jesus Alvarez Herndndez

habfa sido registrado como candidato cumpliendo con lo relativo a haber sido

seleccionado conforme a la normativa estatutaria de su partido FfOli't]CO, porgue a
su decir se trataba de una cuestién de orden publico, pues a Tﬂu decir, versaba
sobre el cumplimiento de una sentencia dictada por el Tribunal Electoral del

Estado de Michoacan.

Tal afirmacién no es acertada, pues como se vio, todo lo relacionado con el
cump!in:ﬂen’EO a la sentencia dictada en ‘e! juicio ciudadano local TEEM-JDC-
384/2015, tenia su origen en controversia de indole de vida interna del Partido
de la Revolucién Democratica, pues se tratd de restituir a I3 ciudadana Elsa
Leticia Carmona Novoa, en su calidad de precandidata a Presidenta Municipal de
Los Reyes, Michoacan, en el goce del derecho politico-electoral e ser votada en
su vertiente de participacién en igualdad de condiciones que todos los demas

precandidatos, dentro-del proceso interno de seleccidn de candidatos de ese

instituto polftico, ya que se decidié anular la eleccién intrapartidista en razén de

. t
que no se incorporo la fotografia de dicha precandidata en las boletas electorales

utilizadas en la jornada electiva.

Luego, si el PARTIDO DEMANDANTE sustentd la ilegalidad del acuerde nimero CG-

133/2015 de diecinueve de abril de dos mil quince, aprobadg por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacén, en el hecho de que el Partido de ia
Revolucién Democrdtica no habla repuesto la jornada eléectiva partidista
ordenada en el juicio' ciudadano TEEM-JDC-384/2015 es evidente que tal.
circunstancia tenfa como origen vicios en el proceso interno |de seleccién de
candidatos y no el incumplinﬁiente de requisitos legales o constitucionales de
elegibilidad del ciudadano Jesds Alvarez Herndndez (COfT‘JIO candidato a
Presidente Municipal del Partido de la Revolucién Democraticalpara la eleccion
de integrantes al Ayuntamiento de Los Reyes, Michoacan). De|ahf que carezca
de razén su afirmacion de que si contaba con el interés juridico necesario para

cuestionar la legalidad del registro de candidatura del referido ciidadano.

Aln mas, el PARTIDQ DEMANDANTE argumenta, como se sefiald, gue su causa de
pedir es una cuestién de orden plblico por tratarse del cumplimiento de una
sentencia y que por tal motivo si contaba con interés juridico para cuestionar la

legalidad del registro del ciudadano.Jesus Alvarez Hernandez.
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Existen otras razones por las cuales tal circunstancia también carece de aserto

legal, para lo cual es necesario tener en cuenta lo siguiente:

- El diecisiete de abril de dos mil quince, el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacélil dictd resolucién interlocutoria en el incidente de inejecucion de

© sentencia, relativo al juicio c%udadano con clave de idéntiﬁcacién TEEM-
3DC—384/§2015, en el sentido de tener por fundado el incidente de
inejecucicj?n de sentencia planteado; ordenar a la Comisién Electoral del

Comite Ejecutivo Nacional del Partido de la Revolucidn Democratica, que
de inmeciiato diera cabal cumplimiento a los efectos ordenados en fa
sentencia pronunciada en el juicio para la proteccién de Eos_ derechos
politico-electorales del ciudadano con clave de identificacién TEEM-JDC-

i

384/2015, 2

- E die'cinueve‘de abril de dos mil quince, el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan aprobd el acuerdo nlimero CG-89/2015, por el que
acordd el registro, entre otros, de la ciudadana Elsa Leticia Carmona

Novoa como candidata a Diputada Propietaria por el Principio de Mayoria
Relativa f::or el 09 Distrito Electoral Local con cabecera en Los Reyes,

Michoacéh, por Movimiento Ciudadano Partido Politico Nacional.
i

i
!

- E veintici;‘nco de abril de dos mil quince, el Tribunal Electoral del Estado
de Michoiacén recibi® promocién de la Comisidn Electoral del Comité
Ejeéutivog Nacional del Partido de la Revolucién Democratica por la que
informéd é;ué existfa imposibilidad material para dar cumplimiento a lo
crdenadoé por ese tribunal en la sentencia dictada en el expediente TEEM-
1DC-384/2015, porque no existian aspirantes a quién elegir, ya que Elsa
Leticia C%rmona Novoa habia sido registrada como candidata por otro
partido pri)h'tico y los restantes aspirantes hablfan presentado escrito donde

. sefialaron que desistian de participar en la eleccién extraordinaria.?

- El dos de mayo de dos mil quince, el Tribunal Electoral del Estado de

Michoaca’p, emitié acuerdo plenario sobre cumplimiento de sentencia en

i . rd w F n v . FLd
el que declard la conclusion del expediente ante el cambio de situacion
: E o

T
4 Resolucién interlocutoria visible en las péginas 85 a la 99 del cuaderno accesorio uno del expediente
ST-3RC-28/2015.
% Pagina 525 del cugderno accesorio dos del expediente ST-JRC-28/2015.
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juridica, por estar acreditado que la ciudadana Elsa |Leticia Carmona

Novoa fue registrada como candidata a diputada local por el principio de

~ mayoria relativa por el 09 distrito electoral con cabece:i‘a en Los Reyes,
Michoacdn, por el Partido Movimiento Ciudadano, por lo cual acordd la
© conclusién del expediente y correr traslado al Instituto Electoral de

Michoacan para su conocimiento y efectos legales conducentes.”

Como se advierte, el TRIBUNAL ResPoNsABLE el dos de mayo de dos mil quince
decidi6 la conclusién judicial del expediente TEEM-JDC—384/2P15 en razdn de
que la Comision Electoral del Comité Ejecutive Nacional d;el Partido de la
Revolucién Democratica adujo la imposibilidad material para dir cumplimiento a

la sentencia, en virtud de que la ciudadana Elsa Leticia Carmona Novoa ya habia

sido registrada por otro partido politico para contender por un é:argo de eleccién
popular, especificamente como candidata a Diputada Local por el Principio de
Mayoria Relativa por el 09 Distrito Electoral con cabecerg en Los Reyes,
Michoacén, postulada por Movimiento Ciudadano Partido Politico Nacional, ello
conforme al acuerdo niimero CG-89/2015 de 19 de abril del 2015, emitido por el

Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan.

Asi, es inconcuso para esta Sala Regional que durante la sustanciacion del
recurso de apelacién promovido por el PARTIDG DEMANDANTE ¢esé la sustancia
juridica que dio sustentd a la causa de pedir de éste, pues al d eci.nueve de abril
de dos mi! quince, la ciudadana Elsa Leticia Carmona Novoa fue registrada como
candidata de otro partido politico a un cargo de eleccién popular, lo que dejé sin
materia el cumplimiento de la sentencia dictada en el juicio cludadano local
TEEM-JDC~384/2615 y, se reitera, el dos de mayo siguiente, el TRIBUNAL
ResPONSABLE declaré fa conclusién judicial del expediente; teniendo como
referente lo anterior, y en via de consecuencia, también quedd sin sustancia la

causa de pedir sefialada por el PARTIDO DEMANDANTE.

Ademés, aln en el supuesto no acreditado de que hubiera subsistido el
incumplimiento, tal circunstancia no era suficiente para |que el PARTIDO
DEMANDANTE la pudiera hacer valer, pues si bien es de explorado derecho que el
Juez electoral puede reconducir la via a efecto de poder anali\zar y estudiar los

litigios planteados por los demandantes (suponiendo que el escrito de demanda

3 pcerdo Plenario visible en las paginas 482 a la 489 del cuaderno accesorio dos del expediente ST-
JRC-28/2015.
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de recurso de; apelacién hubiera podido reconducirse a incidente de’

incumplimiento d%e sentencia), tal circunstancia no era susceptible ser sostenida
como solucién jdr!’dica para atender la pretension del PARTIDO DEMANDANTE, en
tanto que es critefirio sostenido por la Sala Superior de esfe Tribunal Electoral que
los terceros interfésados no tienen interés para reciamér el cumplimiento de las
sentencias en laé que fueron parte y si los terceros no la tienen, por mayoria
razdn no Ia‘ tieneb quienes no participaron en el proceso y carecen de la calidad
de partes en el nfwismo. Tal criterio se encuentra contenido en la tesis con clave
de identificacién EXCVIIZOGIZ“, de rubro: “EJECUCION DE SENTENCIA. LOS
TERCEROS' INTERESADOS CARECEN DE INTERES JURIDICO PARA
PROMOVER EN?EL INCIDENTE DE INEJECUCION”.

A la luz de o expuesto resultd carente de razon Eo afirmado por el PARTIDO
DEMANDANTE en cuanto a que el Tribunal Responsable no atendid el COﬂtE!ﬂidO de
las jurlsprudena@s de rubros "PARTIDOS POLITICOS NACIONALES. PUEDEN
DEDUCIR ACCIOiNES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS ‘CONTRA LOS ACTOS
DE PREPARACIC’E)N DE LAS ELECCIONES” vy “PRINCIPIO DE LEGALIDAD
ELECTORAL", pues en el caso, en la linea de io antes argumentadc no se
actualiza un inter{és difuso a favor del PARTIDO DEMANDANTE para poder hacer valer
cuestiones relacijonadas con vicios en el proceso interno de -seleccion de
candidatos de ojtros partidos politicos ni para reclamar el cumplimiento de
sentencias en Iaséque no fue parte.

Por lo anterior y e-f:on fundamento en los articulos 22 y 93, pérrafo 1, inciso a), de
la LEY DE MEDIOS,! al resultar infundados los agravios formulados por el PARTIDO
DEMANDANTE lo précedente es CONFIRMAR la sentencia de dos de mayo de dos mil
quince dictada 'iaor el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan en el
expediente TEEM-RAP-OZS/ZOIS, formado con motivo del recurso de apelacion
interpuesto por el Partido Accidn Nacional en la instahcia focal. - '

ko

NOTIFIQUESE, por oficio al PARTIDO DEMANDANTE (PARTIDO ACCION NACIONAL), al
TRIBUNAL RESPOI\IISABLE (TRiBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN),
acompaifando sendas copias certificadas de este fallo; y por estrados a
los demnas intere;ados; con fundamento en lo previsto por los articulos 26, 28,

% Consultable en las !péginas 1152 y 1153, de la "Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
matetia e/ecto;_’a/’: Vaolumen 2, Tomo I, Tesis, editada por este Tribunal Electoral.
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29, parrafo 1, y 93, parrafo 2, de la Ley General del Sister
Impugnacion en Materia Electoral; 102, 103, 106 y 107 del Re

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn. Asin
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na de Medios de
glamento Interno

ismo, hagase del

conocimiento plblico la presente resolucidn en la pagina que tiene este 6rgano

jurisdiccional en Internet.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidac

expediente como asunto concluido.

Rk

Fue Magistrada Ponente Marfa Amparo Hernandez Chong Cuy
Antonio Godinez Cardenas. Firman el Magistrado y las Magist
de esta Sala Regional, ante el Secratario General de Acuerdos
DA FE.

MAG

MAGISTRADA

i, archivese este

y Secretario Luis
radas integrantes
quien autoriza y

, 4
MARIA AMPARO H ANDEZ

CHONG CUY
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